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Akik annak idején a Hadak titjan konferencia elsd dsszejovetelén részt vettek, aligha gon-
dolhattdk, hogy kezdeményezésiik negyedszazadot meg fog ¢lni. A XXIV. &sszejovetel kozzétett
anyaga — a vaskos kotet (874 oldal) — bizonyitja, hogy az érdeklédés nem csokken, hanem inkabb
alaposan novekszik. 38 kutat6 31 tanulmanya koszonti Mesterhazy Karolyt 75. sziiletése napja al-
kalmabol, akinek publikacios jegyzékét is Osszeallitottak.'

Akotet 13 csaszarkori tanulmanya koziil 11 barbarikumi témaja. Jelzi ez a szarmata kutatas
¢lénkiilését és egynuttal azt is, hogy mindinkabb érzékelheten a népvandorlés ,.eléestéjeként” érté-
keljiik a szarmatak megjelenését €s 1étét a Karpat-medencében.

A jovo kutatas szamara jol hasznosithatoak lesznek a tematikus anyaggytijtések. A balta ala-
rom Anita.

Nem kevésbé fontosak az anyagkozlések, amilyen példaul a Mako—Igasi jarandod paradés
sirleletei mintaszert illusztracids anyagaval. Balogh Csilla régészeti értékelését egésziti ki Marcsik
Antonia antropologiai vizsgalata. Kar, hogy a szokasos problémaval allunk szemben: az embertani
anyag megtartasa annyira gyatra, hogy csak igen korlatolt megallapitasokat tesz lehet6vé. Pedig kii-
16ndsen izgalmas lett volna a sirok csontvazainak 0sszevetése a 411. objektumba, egy kor alaprajzi
g0dorbe bedobott halott maradvanyaival, amennyiben ez utobbi igazolhatéan szarmata kori. A kér-
dés azért meriilhet fol, mivel az objektum ,,betdltésébdl régészeti anyag nem kertilt el6” (p. 263.),
ugyanakkor a lel6helyen kora és késé bronzkori, szkita, kelta és Arpad-kori telepjelenségeket talal-
tak (p. 257.) — csaszarkoriakat nem emlit a szerzo.

Nem kevéssé pompas leletekrdl szamolt be Schilling Laszld Szolnok—Sziics-tanya lel6hely-
r6l. Az egyediilallo tin. szarmata csatok és szijvégek koébetéteinek vizsgalata (Bendd Zsolt — Vaczi
Tamas) a tipus készitési helyéhez és eredetéhez épplgy fontos adatokat nyujt, mint a kozép-tiszai
barbarok kapcsolataihoz.

A szarmata sirleletek anyagkozléseinek sorat egy antropoldgiai kozlés (Paja Laszl0) szapo-
ritja. 42 egyén patologias elvaltozasai alapjan pillanthatunk be a korszak népességének — nem tiil
viragos — életkoriilményeibe.

! A bibliografia 6sszeallitdja anonim maradt!
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Ahogyan Soéskuti Kornél fogalmaz, a ,,szarmata telepiilésjelenségek egy specidlis cso-
portjat képezik azok az objektumok, melyekben emberi maradvanyok fordulnak elé” (p. 341.). O
ezek koziil ezuttal egy specialis csoport — a gyerekmaradvanyokat tartalmazok — értékelését végez-
te el, felvetve mindazokat a lehetéségeket, amelyek a sajatos jelenség hatterében meghtizodhatnak.
Ugyanebben a témakorben egy konkrét lelohely (Rékdczifalva) vizsgélatat végezte el Masek Zso-
fia. Allaspontja ugyanolyan mértéktarto, mint Soskuti Kornélé. Mindketten tigy vélik, hogy tobb le-
hetdséggel kell szamolnunk, és minden leldhelyet egyedileg kell megvizsgalnunk és értékelniink.

Kiilonleges csemege a szarmata telepeken az edényégetd kemence. Benedek-Bene Zsu-
zsanna ¢és Benedek Andras Maké hatarabol mutatott be kettot. Koziiliik az egyik egészen sajatos
kialakitast: egy fiistolével kombinalt szerkezet. Kar, hogy mindkét fazekas kemencét ,,pozitivba”
bontottak, mivel tapasztalataim szerint ezzel a mddszerrel ugyan latvanyos eredmény érhetd el,
ugyanakkor joval kevesebb megfigyelést tesz lehetoveé.

A szarmata témaju tanulmanyok végére hagytam a kedvencemet, ha szabad ilyen szubjek-
tiv jelzével élnem. Popity Daniel felfedezésérdl van szo, aki kitiind érzékkel fejtette meg egy apro,
jelentéktelennek tiing targy funkcidjat. A kampods végi tiikrdl sikertiilt bizonyitania, hogy a fonasban
alkalmazott szalvezet6 horgok. A jovObeni asatasokon 1ényeges lesz figyelniink ezek elhelyezkedé-
sére! Pasztokai-Szedke Judit dolgozata dsszecseng Popity Dénielével: ugyanazt a targyat tanulma-
nyozza a Dunantilon. Szerencsésen egésziti ki egymast a két iras. Egy spanyolorszagi romai mozaik
abrazolasa segit magunk elé képzelni a specialis, szalvezetds orsot.

A barbarikumi szekcion beliil Prohaszka Péter a german teriiletre kalandozott. A téle immar
megszokotta valt ,,adattari/levéltari asatds” miifajanak Gjabb kis szosszenetével jelentkezett: ezuttal
a Nemzeti Muzeumba keriilt harom szlovakiai csaszarkori egyiittest tart fel.

Kakukktojas a kotetben Toth Gabor és Merczi Moénika irdsa. A III-1V. szazadi romai temet-
kezések antropoldgiai anyaganak vizsgalata (raadasul a régészeti értékelés nélkiil) inkabb lehetett
volna a fiatal romai koros régészek konferenciajanak targya.

Groh Déniel ugyancsak pannoniai témat valasztott: visegradi keresztény leleteket gytijtott
csokorba. frasa mar 4tvezet a , klasszikus” népvandorlas idészakaba (a 128. sir eziistcsatja mar az
V. szézadra datalhato).

Ottomanyi Katalin ugyanennek a korszaknak a kerdmiaanyagabdl valasztotta ezuttal a Vi-
segrad—gizellamajori leleteket. Ertékelésében kitekintett a barbarikumi kapcsolatokra is. E tekintet-
ben lényeges, hogy a Szatmar-Beregi siksag un. Bereg kultiraju anyaga (pl. Csengersima—Pete) a
szarmataktol jol elkiilonithetd, valoszintlileg a daciai rémai kultara altal legalabbis erdsen befolya-
solt barbar népesség hagyatéka (vo. 40. jegyzet).

Piros Réka Agnes ebben a kotetben debiitalt egy kora népvandorlas kori téméval, nevezete-
sen a loszerszamok vizsgalataval, illetve azok keleti kapcsolatainak elemzésével. Az 6sszegytijtott
leléhelyeket térképre vetitve az a sajatos kép jelenik meg, amelyet a hun kori {istok vagy a korszak
kébetétes aranycsatjainak elterjedése is jelez: ezek a targyak a Dunatoél nyugatra jellemzéek, az Al-
foldon alig-alig talaljuk meg 6ket.

A gepida, illetve langobard kutatashoz egy-egy tanulmany nyujt adalé¢kokat: elébbihez
Masek Zsofia j szemléletl telepiiléselemzése (Rakoczifalva), utobbihoz Keresztes Noémi Nikolet-
ta fegyvertorténeti értékelése (langobard fegyveres sirok tipusai és fegyverkombinécioi).

A romai kor mellett a masik nagy szekciot az avar jelenti 13 tanulmannyal.

Tematikus adatgyiijtést az avar idészakbol is emlithetiink: a félgdmb alaku €s rozettas 16szer-
szamveretek (Csuthy Andrés) és a nagy gyongycsiing6s fiilbevalok (Balogh Csilla és Pasztor Adrien).
Mig az eldbbi ,,anyaggylijtés nem teljes” (p. 669.), addig az utdbbi joval alaposabb és elmélyiiltebb



Hadak utjan XXIV. A népvandorlaskor fiatal kutatéinak XXIV. konferenciija

elemzés. Ugyancsak tipologia a célkitlizése Fancsalszky Gabor tanulmanyanak, aki sajat késo avar

Pasztor Adrien ismét gyongyokkel jelentkezett: ezuttal a fenékpusztai temetd anyagat vette
goresd ala. A gyongyokbdl kirajzolddo kronologia és kapesolatrendszer a szarmatakat kutato szak-
emberek elmaradésara figyelmeztet. Alighanem ideje elgondolkodnunk a legnagyobb szamban el6-
keriil6 szarmata targyak nyujtotta lehetdségeken! Az avar kori gydngyok kutatasaban jelentkezik az
,utanpotlas™ is. Fiileki Orsolya MA szakdolgozatként harom kiskundorozsmai temet6 kozép és késo
avar kori gyongyeit értékelte.

Manapsag népszert téma a sirrablasok kérdése. A fosztogatd népesség ¢és a rablas ideje éles
— gyakran szubjektiv érveket felvonultatd — vitak kereszttiizében all a népvandorlas koranak csak-
nem valamennyi idészakat véve figyelembe. Samu Anita és Szalontai Csaba harom Szeged korny¢é-
ki temet6t tekintett at ilyen szempontbdl. Arra jutottak, hogy két esetben ,,sajat felmendinek sirjait”
rabolja a kozdsség (p. 786.), egy esetben szomszédok teszik ezt.

Herendi Orsolya és Peté Akos egy hodmezévasarhelyi telep kés avar kor elsé felére kelte-
zett hazat valasztotta témajaul. Kar, hogy kisérletiik — a fitolitkutatas — sok eredményre nem vezetett.

A természettudomanyos kutatasok mas againak képviseldi is hallattak szavukat a ktetben.
Igy Siklosi Zsuzsanna és Lérinczy Gabor a pitvarosi késé avar temeté radiokarbon keltezését ve-
tette Ossze a tipokronologia eredményeivel. Megallapitottak, hogy ,,jol harmonizal a két modszer,
azonban a temetd zarodasanak idejére vonatkozoan komolyabb ellentmonddsok vannak.” Ennek az
eredménynek a fényében még alighanem dolgozni kell a mddszeren!

Talan az egyik legizgalmasabb kutatas az avar szekcion beliil ugyancsak természettudoma-
nyi vizsgalaton alapul. Kenéz Arpad és Peté Akos szélémaradvanyokat talalt Dunaszentgyorgyon,
egy gazdag késo avarkori férfi tarsolyaban. Rédadasul a sz616szemek kiilonboz6 fajtakbol szarmaz-
nak. Ehhez a tényhez kapcsolodoan jo kérdések sorozatat teszik fel a szol6termeléssel kapcsolatban.

A gyakorlati régészet szép példajat mutatja be Hortsin Tamés és Magyar Andréas. Ok egy
kora avar mellpancélt rekonstrudltak és tesztelték annak ellenallo képességét.

Végiil harom dolgozat a keleti leleteket, illetve kapcsolatokat taglalta. Szentpéteri Jozsef
irdasztala fiokjabol egy kozel négy évtizedes felismerését osztotta meg veliink: Mala Perescsepina
leletegyiittesének 8 eziistedényén vélt irasjeleket felfedezni. Ez adja irasa apropdjat. Gulyas Bence a
kora avar kori tiszantuli népesség keleti kapcsolatait elemezte, elsésorban a Szivasovka horizontrol
megjelent véleményeket gylijtotte csokorba. Optimista megkozelitését, hogy ,, mdra nagy vonalak-
ban kezdenek kérvonalazodni a Bajan-féle dallamalakulat etnikai viszonyai” (p. 499.), nem tudom
egészében osztani. Inkabb ugy latom, hogy az etnikai térkép felvazolasahoz még igencsak alapos
kutatasokra lesz sziikség, ahogyan a sztyeppei anyag értékeléséhez is hosszu Ut vezet.

A kotet zarasaként Olekszij V. Komar a VI-IX. szazadi délkelet-europai nomadok régészeti
kutatasanak 01j tendenciait — talan talsagosan is — széles ecsetvonasokkal festette fel. Kitért olyan di-
vatos témakra is, mint a klimatikai problémak. Bizonyitasukhoz még alapos kutatasokra lesz sziik-
ség a jovbben.

Osszességében egy igen szerteagazé kutatasi témakat feldleld, rendkiviil hasznos kétetet
kaptunk kézbe. Kiilonleges érdeme, hogy lehetdséget biztositott a legijabb régész generacionak
éppugy, mint az elsé Hadak utjan konferencia résztvevdinek. Nem marad mas hatra, minthogy sziv-
bél gratulaljak az alkotoknak a konferenciahoz és a kdtethez egyarant!
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