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Olekszij Komar régész-torténész — napjaink egyik
kiemelkedd tehetségli kelet-eurdpai szakembe-
re — Kijevben ¢él. Az Ukran Nemzeti Tudomanyos
Akadémia Régészeti Intézetének tudomanyos f6-
munkatarsaként kutatasainak kozéppontjaban Ke-
let-Eurdpa kora kozépkori régészete és torténete
all. Szamos dolgozatot és monografiat publikalt a
népvandorlaskortdl a kézépkorig, kiillondsen a no-
madok és a szlav nyelvii népek hagyatékarol.

Lenyligdzo anyagismerettel elemezte a sztyepp,
az erdoérégio, a letelepiilt magas kultarak és civi-
lizaciok kapcsolatrendszerét. Eddigi eredményei
kozil talan a Maloje Perescsepiné-i kincslelet ré-
gészeti elemzése és torténeti kontextusanak tiszta-
zasa, valamint a korai kazar idoszak meghatarozasa
a legkiemelkedébb. Mindezt egy 1) kelet-eurdpai
atfogd régészeti kronoldgiai rendszer kidolgozasa-
val érte el, amelyet a régészeti horizontok és lelet-
tipusok koriilhatarolasara alapozott.

Fenti kutatdsai soran keriilt kacscsolatba a ma-
gyarsag eredetének kérdésével, amellyel néhany —
nemzetkdzi konferencidkhoz kapcsolddd — nagyobb
cikkében is foglalkozott. Az utobbi években 0j ré-
gészeti leletek keriiltek el az Ural térségében és a
Dnyeper kozéps6 folyasanal. Utdbbiakat elséként
Olekszij Komar foglalta 6ssze 2011-ben, bevezetve
a szubbotci régészeti horizont fogalmat,' amelyet
az etelkdzi magyarsag hagyatékaval kapcsolt 0ssze.

Az egyre élénkiil6 magyar és nemzetkdzi ku-
tatas mellett az 1j adatokban rejlé lehetdségeket
jelen sorok szerzdinek biztatasara fejlesztette azza
a monografiava, amelyet az Olvasd most kezében
tart. Noha a szakemberek szamara eddig sem volt
titok, hogy a magyarsag eredetének vizsgalata
nemzetkdzi jelentdségli tudomanyos kérdés, re-
ményeink szerint kdtetiink errél minden érdekl6do
olvasot meggyoz.

A régészet dinamikusan fejlddé tudomany,
hiszen nemcsak forrasai, hanem kutatasi lehet6-
ségei is alaposan kibdviiltek az utobbi évek ter-
mészettudomanyos vizsgalati modszerei révén.
A munka szilard alapjat jelentd adatbazis, vala-
mint a kiilonb6zo kultarkorok sajatossagainak €s
kapcsolatrendszerének vilagos értékelését a szerzo

' A szerzd a ’szubbotci tipus’ terminust ’kulturalis (régészeti)

tipus’ értelemben hasznalja. A ’szubbotci horizont’ kifejezés
pedig idérendi elkiilonitésre hasznalatos, amely eltérd régiok
eltéro kulturalis (régészeti) csoportjait foglalja magaba.

Apxeonor u ucropuk Anexceit Komap — oaun u3
caMbIX TaJaHTIUBBIX HccienoBareneil BocTtounoii
EBporsl, ctapmmii HayyHbli coTpyaHuK HMHCTUTyTa
apxeosniornd HanmoHanbHOM akaaeMun HayK YKpau-
uHl (Kue). Ero mccnemoBanus cokycrpoBaHbl Ha
apxeonorud u ucropuud Bocrounoit EBpomnsl, 1enblii
psia crareil U MOHOTpaguii OCBAIICH MaMITHHKAM
KOYCBHHKOB ¥ CJIABSIH IEPHOMa OT MOXU Benukoro
[IEpPECENICHUS] HAPOAOB 10 CPEIHEBEKOBbS.

C BneuamISsIIOIIMM 3HAHUEM Marepuaja OH aHa-
JTU3UPYET B3aUMOOTHOIICHUSI MEXAY KOUEBHUKAMU,
JICCHBIMU PETHOHAMH, a TAKKE OCEIJIBIMU KYJBTY-
pamu w 1wBHIM3anuAMHU. Cpeam pe3ynbTaTtoB ero
WCCIIeIOBaHUI HamboJjee NpuUMedaTeNbHbl TIa-
TEJIbHBIN aHAIW3 ¥ UHTEPHPETAIs] UCTOPUUCCKOTO
KOHTEKCTa 3HaMeHHUTOro llepemenuackoro Kiaga u
BBIZICTICHUE PAHHEXa3apCKOTO IepHoma. ITo OBLIO
JIOCTUTHYTO ONlarofiapsi CO3aHUI0 HOBOW KOMILIIEKC-
HOM  BOCTOYHOEBPOIIEWCKOM  XPOHOJOTMYECKOU
CUCTEMBI, OCHOBAaHHOMW Ha BBIJCIICHUH apXeOIOTuye-
CKHX TOPU30HTOB U TUIIOB MAMSTHUKOB.

B cBoux uccinenoBaHusix eMy NpPUIUIOCH 3aTPO-
HYTb U ITPOOIEMY MIPOUCXOXKICHHS IPEBHIX BEHIPOB,
M3/1aB HECKOJILKO 3HAKOBBIX PadoT, IPeACTaBICHHBIX
Ha MEXIyHapOTHBIX KoH(epeHuusx. B mocnennne
TO/IbI HOBBIE HAXOAKH ObUIM OOHApPYKEHBI B PETH-
oHe Ypana u cpeanero teuenust Jnemnpa. Ilocnen-
HHe OBbUIM BIIEPBBIC CUCTEMATU3UPOBAHBI AJlEKceeM
Komapom B 2011 romy, 9TO MO3BOJIMIO BBECTH TTOHS-
tHe apxeosormdyeckoro Turma Cy006oties!, cBsi3aH-
HOTO C HAacJeIMeM JIPEBHUX BEHIPOB DTEIbKE3A.

brnaromapss HOBBIM HaXoAKaM IMPOU3OILIO CEPh-
€3HOE€ OKUBJICHHE B HCCIECIOBAHUSX KyJIbTypoOre-
HE3a IPEBHUX BEHIPOB KAaK HA BEHI€PCKOM, TaK U Ha
MEXIYHAPOIHOM YPOBHSIX, BIOXHOBHBILIEE aBTOPOB
JIAHHBIX CTPOK Ha W3JaHue MOHOTrpaduu, KOTOPYIO
Yurarens ceiiuac AEpKUT B CBOMX pykax. Pazyme-
eTCs, JUIsl CHENHAIMCTOB HUKOIIa He OBLIO CeKpe-
TOM, YTO BOMPOC MPOUCXOKIACHUS BEHTPOB SBJISCTCS
BKHOIM Hay4YHOH MPOOJIeMOl MEXTyHAPOTHOTO 3HA-
YEHMsI, HO JAHHOM KHHUIOH MBI HaJieeMcsl 3auHTepe-
coBarhb OoJiee MHUPOKUN KPYT YUTATEIEH.

ApXeonorust — 3T0 IMHAMUYECKH Pa3BUBAIOIIASCS
HayKa, TIOCKOJIbKY, OJ1aroiapsi METo[iaM MCCIIeI0BaHU

Astop ynorpebiser «tun Cy000TIeB», KaK «KyIbTypPHBIH
THI, T.€. ONPE/CTICHHE CXOKECTH KYJIBTYPHOTO KOMILICK-
ca. Korna e ynorpebmnsiercs «ropusont Cy600THeB» - 9TO
OIIpE/IeICHHE XPOHOJIOTMYECKOE, KOTOPOE BKITFOYACT MaMST-
HHKH Pa3HBIX KYJIBTYPHBIX IPYIII U3 PA3HBIX PETHOHOB.



— a szlikséges Ovatossaggal — a torténeti folyama-
tokba dgyazva értelmezi is. Soha ekkora gytijtésen
¢és kitekintésen alapuld régészeti mii nem jelent
még meg errdl a témarol.

Meggy6zddésiink, hogy e munka mérfoldkd
a magyarok elddeinek kutatasaban, magyar nyel-
ven valo megjelenése pedig ablakot nyit a hazai
szakma és a nagykozonség szamara Kelet-Eurdpa
régészeti hagyatékdnak jobb megismeréséhez.
A régészeti leletek torténeti interpretaciojanak
modszertani hattere sokat finomodott a magyar
kutatasban, ugyanakkor a hazai dolgozatokat ol-
vasva az az €rzésiink tamad, hogy elhalvanyodott
a kelet-eurdpai régészeti hagyaték atfogo és rész-
letekig men6 anyagismerete.

A magyar nyelvli olvas6 ebbdl a munkabol
naprakész tudéasra tehet szert a leletanyag-elem-
zésekrol és a régészeti modszertanrdl is. A szerzo
érdeme, hogy az 0j eredmények mellett egyuttal
felhivja figyelmiinket a valdsziniileg 6rokre meg-
valaszolhatatlan kérdésekre, igy a dolgozat vilagos
utmutatasként is szolgal napjaink és a jovo kutata-
sa szamara.

A szerzének itt is gratulalunk miivéhez, és ko-
szonjiik, hogy kutatasai soran néhany évet a ma-
gyar kérdésnek szentelt, ezzel pedig nemzetkozi
szinten is eldmozditotta a téma iranti érdeklddést.
Koszonetet mondunk a kiadast tamogatd vala-
mennyi intézménynek ¢és kolléganak, valamint a
kiadonak. Az Olvas6 szamara tartalmas elmélyti-
1ést kivanunk, emlékeztetve, hogy mar folyamat-
ban vannak azok az 0jabb, eléremutatd, modern
kutatasok, amelyekre a szerz6 tobb helyen is utal.
Bizunk benne, hogy a jelen tudassal kapott élesebb
kép olyan problémafelvetésekhez és megoldasok-
hoz vezet, amelyek mindségi ugrast hoznak a ma-
gyar nép multjdnak megismerésében.

Budapest, 2018. majus
Erdélyi Istvan

Csaji Laszlo Koppany
Tiirk Attila

€CTEeCTBEHHBIX HAyK, B TIOCIIETHEE BpeMs CEphEIHO
YBEJIMYHIIACH HE TOJTBKO €€ MCTOUHHKH, HO U e€ FCClle-
JIOBaTeNIbCKUE BO3MOKHOCTH. C HEOOXOmMMOM OCTO-
POXXHOCTBIO aBTOP HCIIONB3YeT TaKHWe Pe3yibTaThl B
cBoeii paboTe, TakkKe Kak ¥ CPaBHEHHUST 0COOCHHOCTEH
Y B3aUMOOTHOIIICHUI Pa3IMYHBIX KYJIBTYPHBIX 00pa-
30BaHUI, BOBJIEYEHHBIX B UCTOpUUECKHIA nporiecc. [Jo
HACTOSIIIIETO BPEMEHU IOAO00HOH apXeoIoruuecKoit
MOHOTpa(M, OCHOBAaHHON HA M3yUCHHH KOJUTCKITHIA
TaKOTO ITUPOKOTO KpyTra HAXOJ0K, He OBLITO MOCBSIIIIE-
HO apX€OJIOTUHU JPEBHUX MaIbsIp.

MBpl yOexKIIeHBL, 4TO 9Ta padoTa SABISIETCS BAXKHON
BEXOM B MCCIIEIOBAaHUM MPEAKOB BeHIpoB. E€ n3nanue
W Ha BEHIEPCKOM SI3BIKE OTKPHIBAET BO3MOXKHOCTH
BEHIEPCKUM YYCHBIM U HIMPOKON OOIECTBEHHOCTH
K Ooyiee SICHOMY IPEICTAaBICHUIO 00 apXeoJoruu
Boctounoii EBpomnbl. MeTtogonoruueckue OCHOBa-
HUSI UCTOPUYECKON WHTEPIIPETAIUH apXeoIoTuniec-
KHUX HAXOJIOK BBI3BIBAIOT PA3HOIIACHS B BEHI€PCKUX
HCCIICIOBAHUSX, HO, YATAsI OTCUYCCTBEHHBIE PAOOTHI,
MBI HaOIlFOaéM W HEJOCTaTOK KOMIUIEKCHOTO Je-
TaJIM3UPOBAHHOTO 3HAHUS BOCTOYHOEBPOIIEHCKOTO
apXeOoJIOrMYeCKOro Marepuaa.

Benrepckuii ynTartenb MoydaeT B 3ToW padore
HE TOJIBKO COBPEMEHHOE 3HaHWE W MH(OPMAIHIO0 O
HaXOJIKaX, HO U ITPEZICTaBICHNE 00 apXeOoIIOTHIECKON
METOAMKE. 3acilyra aBTopa TakkKe B TOM, YTO KpOMe
MPEACTaBJICHNU HOBBIX PE3YJIbTATOB, OH IIPHUBJICKACT
BHUMaHHE K BOIPOCaM, Ha KOTOpBIE, BO3MOXKHO,
HUKorna He Oyner orBeroB. [loaTomMy mMoHoOrpadms
BBICTYIA€T OJJHOBPEMEHHO ITyTEBOJUTENIEM K COBpE-
MEHHBIM U OyAyIIUM HCCIIEIOBAHHSIM.

BripaxkaeM Tpu3HATEFHOCTH aBTOPY 3a €r0 pa-
00Ty 1 OmarogapymM 3a MHOTOJIESTHHE HCCIICIOBAHUS
poOJIeMbl APEBHHUX MaJbsIp, a TAKXKE 3a TOMYIISPH-
3alMI0 TEMaTUKM HAa MEXIyHapOJHOM ypoBHE. Mbl
TIPU3HATENBHEl BCEM OpPTaHM3AIWSIM W KOJUIETraM,
BHECIIIMM BKJIAJ] B W3JaHWE JaHHOW KHWTH. Yurta-
TEJISIM XKEJIaeM TMOTPYKEHUS B UTCHUE U HAIIOMHUHA-
€M, 4TO HaHLHeﬁmHe COBPCMCHHBIC UCCIICAOBAaHUAA,
0 KOTOPBIX aBTOp YIIOMHHAET B TAHHOM padoTe B Ka-
yecTBe OyIylwx 3a1ad, yxe Bemyrcs. O4deHb Haje-
€MCSl, YTO IMONyYEHHAas! C MOMOIIBI0 HOBBIX 3HAHHIA
KapThHa CTAaHCT TOJTYKOM K HOBOMY KaUC€CTBCHHOMY
CKa4yKy B M3yYEHHH MPOIILIOTO BEHI'€PCKOTO HApO/a.

Bynanemr, mait 2018

Hwmean Spoetiu
Jlacno Konnanv Yau

Ammuna Tiopx
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[IpoGreme MPOMCXOXKACHUS W MUTPAIHNA JPEBHUX
BeHrpoB (Manpsp) u3 llpuypanes B Kapnarckyro
KOTJIOBUHY TIOCBSIIICHA BeChMa OOIIMpHAs BEH-
repckas nureparypa (ToapoOHBIE HCTOPHUOTPA-
(ugeckue 0030per cM. ToTH 2005; Zimonyi 2005;
KovAcs 2005; Lanco 2005; Sziy 2005; Hbinu 2007).
Hccnenosanusi, TOCBAIIEHHbIE PAaHHEBEHIEPCKOU
rpo0iieMarrke Ha TeppuTopun YKpauHsl u Poccun,
MPEJICTABJICHBI B TOPA3/I0 MEHBIIIEM YHUCIIC, a HaU-
Ooree MOI00H 001aCThIO CPEU HIX 3aKOHOMEPHO
siBrsieTcst  apxeojorust (cMm. o03oper:  Lviiapux
1997; MBanoB 1999; Ocunenko 2010).

KonmudecTBO  apXeomorH4ecKnx MaMsITHHKOB
Boctounoii EBpornbl, OTOKIECTBISIEMBIX C MaIbsi-
pamu 3TOXHU MEePeCeICHus], TTOKa KpaliHe HEBEJIHKO,
a OIIEHKa WX 3HAYeHUS KapAUHAIBFHO pa3INYaeTcs
B paboTax BEHIePCKUX U BOCTOYHOEBPOIEHCKHX
uccnenoparesneil. Ha ¢one BbIpakeHHOTO CKeTCH-
ca BeHrepckux yaeHbIx (BALINT 1989, 138; 3uMoHH
2000, 11-12; KovAcs 2005, 351-354), apxeosoru
MOCTCOBETCKOTO MPOCTPAHCTBA HA0OOPOT BhIpaka-
0T YBEPEHHOCTH B BEAYIIEH PO apXEOIOTHH IS
penieHus: mpoOIeMbl JIaThl, UCXOJHOTO PEruoHa U
nyTeil Murpanuu mManapap Ha 3anaja (MBanos 1999;
Kazaxos 2001; ITeuxoaniok 2001 u ap.).

[IpuumHBl 3TOTO TApagoOKca JIeKAT YACTUIHO
B Pa3HBIX METOJOJIOIMYCCKUX TMPHUHIIMIIAX, & Yac-
TUYHO OOYyCIIOBIIEHBI OXKUJAHHUSIMH CaMHX HCCIe-
JoBaTeliel, W3HAYalbHO HCXOJSIIMX W3 Pa3HBIX
KOHIICNITYaJIbHBIX ~MCTOPUYECKUX MOJICNICH  Tie-
pecenenuss ManpsAp. BaxHyio poib B MOCIETHUX
TPaAJUIIMOHHO OTBOJAUTCS OIIPEIEICHUI0 BPEMEHHU
Hayaja MUTpAlMH, a TAKKE U3BECTHBIM [0 IMHUCh-
MEHHBIM HCTOYHHKAM MECTaM BPEMEHHOTO MPOXKH-
BaHUs MaJpsip HAa WX MyTH HA 3anaja — «JleBemuuy,
«Itenpké3y» u Magna Hungaria.

Onepupyst
MaTepUANBHON KYJIBTYPBI, apXeoJior, KakK TIpei-

OOBEKTHBHBIMH  TTAMATHUKAMHU
CTaBIsieTCsl, MOXKET OBbITh CBOOOJHBIM OT Tpecca
ucropuyeckux konuenmuii. Ho 3To crnpaBemyiuBo
JUIIb 10 TOTO MOMEHTA, MOKa T€ WJIM UHbIEC apXe-
OJIOTHYECKHE NamMsATHUKM BocrtouHoli EBponsl He
aTpuOyTHPYIOTCS KaK «JIPEBHEBEHIEPCKHUE» WU
«magpsipckuey. [Ipobnema sTHHUECKON aTprOyIUu
MaMATHUKOB 3aKOHOMEPHO BBIHOCHUT Ha TMeEpBBIN
IJIaH TPOOJIeMy HCTOPUYECKOTO XapakTepa: Yero
’K€ UMEHHO CIIEAYET OXKUIAaTh apXeoyory OT Mare-
pHANBHOM KyJIBTYPbI MaJbsIp SIIOXH MEepeceneHus?

A korai magyarok eredetével és az Ural vidékérol
a Karpat-medencébe valo koltozéstikkel meglehe-
tosen széles korli magyar szakirodalom foglalkozik
(részletes kutatastorténeti attekintések: ToTH 2005;
Zmvonyl 2005; Kovacs 2005; Lanco 2005; Szis
2005; Gyont 2007). A korai magyar kérdéskorre vo-
natkozoan Ukrajna és Oroszorszag teriiletén sokkal
kisebb szamban jelentek meg miivek, és a téman
beliil a legfiatalabb kutatasi teriiletnek éppen a régé-
szet bizonyult (6sszefoglald munkak: SusariN 1997;
Ivanov 1999; OszipEnko 2010).

A magyarok vandorlasanak korszakaval &ssze-
kapcsolhato kelet-europai régészeti emlékek szama
napjainkban meglehetdsen csekély, ugyanakkor je-
lentdségiik értékelése alapvetden kiilonbozik a ma-
gyar és kelet-eurdpai kutatok munkaiban. A magyar
kutatok kifejezésre juttatott szkepszisével szemben
(BALiNnT 1989, 138; Zimonyr 2000, 11-12; KovAcs
2005, 351-354) a volt szovjet térség szakemberei
hatarozottan kifejtették meggy6zodésiiket a régé-
szet fontos szerepével kapcsolatban a keltezések,
a magyar vandorlas kiindulasi teriiletének és nyu-
gat fel¢ valé haladasi Utvonalainak meghataroza-
saval kapcsolatban (Ivanov 1999; Kazakov 2001;
Prinobnyuk 2001 stb.).

A fenti ellentét okai részben az eltéré modszer-
tani megkozelitésben rejlenck, részben pedig a
kutatok eltérd allaspontjan alapulnak, akik a korai
magyar vandorlassal kapcsolatban alapvetden el-
téré elméleti-torténeti modellbdl indulnak ki. Ez
utobbiaknal fontos szerep jut a vandorlas kezdeti
idopontjanak, illetve a magyarok nyugat felé van-
dorlasa soran a kiilonboz6 ideiglenes szallasteriile-
teik meghatarozasanak, vagyis a Levédiat, Etelkozt
és Magna Hungariat emlito irott forrasoknak.

Az anyagi kultira kézzel foghatd emlékeinek
segitségével a régész — az altalanos elképzelések
szerint — a torténeti koncepciok nyomasatol fiig-
getleniil cselekedhet. Ez az elvaras azonban csak
addig jogos, amig Kelet-Eurdpa egyes régészeti
leleteit "korai magyarként’ vagy *magyarként’ nem
hatarozzuk meg. A leletek etnikai meghatarozasa
torvényszertien eldtérbe helyezi a torténeti jellegli
kérdést: de vajon mit is varhatnak el a régészek a
vandorlo magyarsag anyagi kultirajatol?

Azok a kutatok, akik a magyarokat a 8-9. sza-
zadban az igencsak heterogén Kazar Kaganatus
részeként mutatjak be, torvényszertien sajat elkép-



WccnenoBareny, TPEACTABISIONINE PEBHUX
Magesip VIII-IX BB. 4YacTbi0 MHOTO3THUYHOTO
Xazapckoro karaHaTra, 3aKOHOMEPHO pPHCOBAJId B
CBOEM BOOOpaKEHHHM HOCHUTENEH SPKOTO CalTOB-
CKOTO KYIIBTYPHOTO KOMIUIEKCA, MpeJroaras, 4ro
MOCEJIEHUSI M MOTWJIBHUKH MaJbsp CKPBIBAIOTCS
TIe-T0 B Macce MHOTOYHCIICHHBIX apXeoJIoTHde-
CKUX IaMATHUKOB KaraHara. Ho ux mpeacraBieHus
CTaJIKUBAJIUCh C CEPhE3HBIM HCIIBITAHUEM TIPH 3a-
Jlade BBIIETTUTHh KOHKPETHBIN PETHOH M KOHKPETHYIO
TPyTITy CAATOBCKUAX MAMSATHHKOB, COITOCTABIISIEMBIX
C MajabspaMH, a TaKKe MPU TOMBITKE MPOJEMOH-
CTPHUPOBaTh CaNTOBCKHE WCTOKH MaTepruaIbHON
KyJIbTYpbl BeHrpoB Kaprarckoil KOTI0BUHBL X B.

[IpencraBuTenu 1pyroro HampaBiIeHUs — PETPO-
CIEKTUBHOTO, HA000POT, OTTAIKUBAJIICH OT XOPOIIIO
M3yUYEHHBIX MaMATHUKOB BeHrpum X B. B momckax
napasuiesieil 3JeMeHTaM KyJIbTypbl BEHTPOB 3IIOXHU
3aBOEBaHUS POAMHBI HA BOCTOKE M 30H KOHIIEHTpa-
MU TaKOBBIX, CIIOCOOHBIX YKa3aTh Ha BEPOSTHbHIC
PeruoHs! MPapoAUHBI U MECT BPEMEHHOTO MPOXKH-
BaHUS TpeaKoB Manesip. [Ipobrema sToro momxona
TaK)Ke MPOSBIBSIIACH TPU IOTIBITKE BBIIEIUTH KOH-
KpEeTHBIE IPYMIbI NaMSATHUKOB ¢ OIM3KUM BEHIpaMm
X B. KOMIUIEKCOM KYJIBTYPBI — OTIEIbHBIE aHATIOTHN
OKa3bIBAITUCH pa30pPOCAHHBIMU Ha OOJIBIIION TeppU-
TOPUU U B CIUIIKOM PA3JINYHBIX KYJIBTYPHBIX KOH-
tekctax (Apesnss Pycs, CeBepnsiii KaBkas, mecHoe
IToBomxkbe). [Ipnyém naTupoBka TaKUX MaMsITHUKOB
00bIYHO BKJIIOUaia X B., 3aCTaBJIss B paBHOM cTerne-
HU TPEAToNaratb BO3MOXHOCTh MPSIMBIX KYIBTYp-
HBIX KOHTaKTOB yxke X B.

Tperuii — KOHLENTyaJIbHBIA TOAXOJ, KOTOPBIA
BUJIENl B JIPEBHUX Mafbspax THIHYHBIX TPEAcTa-
BUTEJIC pPaHHECPEJTHEBEKOBBIX KOUYEBHUKOB €Bpa-
3UHACKOW CTeNnu, HE OTINYAIOIIUXCS 3aMETHBIM
00pa3oM M0 KOMIUIEKCY MaTepHabHON KYIBTYPHI
OT TIOPKCKHX COCellell KOYEBHUKOB — II€YCHETOB,
OT'y30B U Jp., a CJIeZI0BAaTEeIbHO, HEOTIIMYUMBIX OT
HUX U B apXEOJIOTHIECKOM IUIaHe.

[ 00BSICHEHU ST HETaTUBHBIX PE3YJIBTATOB CPaB-
HEHHs BbIIEIIEMBIX
MaMsITHUKOB C KyJbTypoi BeHIpoB KaprnaTckoii KoT-
noBHHBI X B. TPEJACTABUTENH BCEX TPEX MCTOPHO-
rpadMuecKuX JUHUN TPAJUIMOHHO AeUTUpOBaIIH
K JAWHAMHKE PA3BUTHS MaTepHUaIbHON KYIBTYpPHI
MUTPUPYIOIIUX HAPOJOB, €€ BUJIOU3MEHEHHIO CO

«BOCTOYHBIX» MaAbAPCKUX

BpEMEHEM WJIM B pe3yJbTaTe pe3Koil CMEHBI OKpy-
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zeléseik alapjan abrazoljak a szaltovoi kultarkor
hordozoit, feltételezve, hogy a magyar népesség
¢és a hozzajuk kotheté temetdk valahol a Kagana-
tus nagyszamu régészeti emlékei kozott rejtéznek.
Ezen elképzelésiik azonban komoly problémakba
utkozik, egyrészt amikor a magyarokhoz kdthetd
konkrét régiokat és lel6helyeket kellene elkiiloni-
teni a szaltovoi anyagon beliill, masrészt amikor a
10. szazadi Karpat-medencei magyar leletanyagban
kellene meghatarozni a szaltovoi eredetli targyakat.

A masik kutatdsi irdnyzat, a retrospektiv mod-
szer képviseldi a fentiekkel ellentétben a jol ismert
és jol kutatott 10. szazadi Karpat-medencei lelet-
anyagbol indulnak ki. Keleten az ehhez kozelallo,
parhuzamos leletek, valamint ezek leldhelyeinek
foldrajzi elhelyezkedése alapjan probaljak meg-
hatarozni a magyar Oshaza és az atmeneti szallas-
helyek kiterjedését. Azonban ez a szemléletmod
sem tokéletes, ugyanis itt is problémak meriilnek
fel, ha a 10. szazadi magyarokhoz kozelallo csopor-
tot kell meghatarozni. Az ismert kiilonallé parhu-
zamok nagy teriileten szorddnak szét és egymastol
tulsagosan eltérd kulturalis kdzegekbdl szarmaznak
(Kijevi Rusz, Eszak-Kaukazus, a Volga-vidék erdds
része). Emellett ezen leletek datalasa altalaban a
10. szédzadot is magaba foglalja, é¢s emiatt kénytele-
nek vagyunk az emlitett leletek magyar Gstorténeti
értelmezése mellett azonos mértékben feltételezni
a mar 10. szazadi kozvetlen kulturalis kapcsolatok
lehetoségét is.

A harmadik szemléletmdd a korai magyarokban
az eurdzsiai sztyepp tipikus kora kozépkori nomad-
jat latta. Anyagi kultarajukat tekintve nem tett jelen-
tésebb kiilonbséget kozottiik és a veliik szomszédos
torok nyelvli nomad népek — besenydk, oguzok stb.
— kozott, tehat régészetileg utdbbiakkal azonosnak
irta le a magyarokat.

A’keleti’ magyar leletek és a 10. szdzadi Karpat-
medencei magyarok kultirajanak dsszehasonlitasa
soran sziiletett negativ eredményeket mindharom
kutatési irdnyzat a vandorld népek anyagi kultara-
janak dinamikus fejlédésével magyarazta. Eszerint
a kultura atalakulasa olyan mértékii az idé mulasa
vagy a kulturalis kdzeg markans megvaltozasa mi-
att, hogy ténylegesen eldfordulhat: egy mozgasban
1év6 népesség esetében a vandorlas kezdeti és utol-
sO fazisanak anyagi kultirdja kozott minimalis a
hasonldsag. Ezt a problémat a *hianyz6 lancszem’
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JKEHUS, U3-3a KOTOPBIX CXOACTBO MCXOAHOIO U KO-
HEYHOIO KOMIUIEKCOB KYJIBTYpbl OJHOTO WM TOTO
)K€ HACEJICHHUS JCHCTBUTEIHHO MOXKET OKa3aThCs
MUHUMAaNbHBIM. [Ipeomoners 3Ty mpobiemy mo3Bo-
JISIT BBIIEICHUE «IIPOMEKYTOUYHOTO 3BEHA» — KYJIb-
TYpPHOTO KOMILJIEKCA HACEJICHUSI B CTAIUN MUTPAITUU
MEXKy €€ UCXOIHBIM U KOHEUHBIM IIyHKTaMHU.

st ucTopuM IPEeBHUX MaAbsip TaKUM «IIPOME-
JKyTOYHBIM 3BEHOM» BBICTYIACT MEPUOJ MIPOKUBA-
HUS TIPEIKOB BEHTPOB B «JleBemnm» u « ITeNbKE3L»
(«Artenbky3e»). Jlokanmzanmst 3aramouHoii JleBe-
JIUU — IIPEIMET JTaBHETO YYEHOIO CIopa, KOTOPBI,
nokanyi, eme man€k ot 3aBepureHus. CoBceM Ipy-
rasi cutyanus ¢ DTelbKE30M, KOTOPBII JOCTATOUHO
SAUHOAYITHO JOKAIU3UPYETCS UCCICAOBATEIISIMU B
CTensX YKpauHbl, B OCHOBHOM B HX 3aI1aJIHOM 4acTH
mexay Juenpom u Jlynaem. B nanHoll kHure Mol
MOTBITAEMCS PACCMOTPETh MCTOPUIO STOTO PETHO-
Ha B [X B., U3y4UTh apXeOJIOTHYECKUE TAMATHUKU
HOBOH TpyMNIbl HACEJICHUs, MOSBUBIICHCS 31ECh
“MeHHO B IX B., yCTaHOBUTBH €ro MPOUCXOKIECHUE
U KYJIBTYPHBIE CBS3H, IPEJIOKUB OTBET HA BOIIPOC,
BO3MOXKHO JIM BBIAICJICHUE apXEOJIOTMYECKOU KyJib-
Typb! ApeBHUX Maabsp [X B.

megtalalasaval lehet athidalni, amely a vandorlas
kezdeti ¢és végsO szakasza kozott képez atmenetet.
A korai magyar torténetben a levédiai és etel-
kozi szallashelyek jelentik ezt a *hianyzo6 lancsze-
met’. Levédia helyének meghatarozasa mar régota
vitas kérdés, amely valoszintileg még mindig mesz-
sze van attél, hogy egyértelmii valasz sziilessen
rd. Etelkoz esetében mar teljesen mas a helyzet:
ezt a teriiletet a kutatok viszonylag egyhanguan
a mai Ukrajna teriiletén talalhaté sztyepp nyuga-
ti tertileteire helyezik, alapvetéen a Dnyeper és a
Duna ko6zé. Jelen munkankban ezen régio 9. sza-
zadi torténetének alapos attekintésére, és egy, a
9. szdzadban ott megjelend j népesség régészeti
emlékeinek tanulmanyozasara toreksziink. Megki-
séreljiik tovabba meghatarozni ennek a népesség-
nek az eredetét és kulturalis kapcsolatait, egytttal
valaszt javasolni arra a kérdésre, lehetséges-e el-
kiiloniteni a 9. szdzadi magyar régészeti kulturat.
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A korai magyarséag vandorlasanak
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