SPECIMINA NOVA

DISSERTATIONUM EX INSTITUTO
HISTORICO UNIVERSITATIS
QUINQUEECCLESIENSIS
DE IANO PANNONIO NOMINATAE

|
€l I
v/ Gy e
2 :f"r..’v 4 |
. |

1

B
el

)

""'"l A
T

";'; I 13!5': A
™

pécsi
Janus Pannonius Tudomdnyegyetem
Torténelmi Tanszékeinek

EVKONYVE

1996
XIIL. (1998)




Redactio: Janus Pannonius Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar
Torténettudomdnyi Tanszékcsoport
H - 7624 Pécs
Rékus u. 2.

Tel.: 72/315 932

Terminus inmittendarum in redactionem dissertationum:
Kalendis Novembribus

Specimina nova in commerciali usu inveniri non possunt
sed per commutationem:
Janus Pannonius Tudomdnyegyetem
Okortorténeti és Régészeti Tanszék
H - 7624 Pécs
Roékus u. 2.



SPECIMINA NOVA DISSERTATIONUM
EX INSTITUTIS HISTORICIS UNIVERSITATIS QUINQUEECCLESIENSIS
DE IANO PANNONIO NOMINATAE

TOMUS XII
PARS PRIMA

A PECSI JANUS PANNONIUS TUDOMANYEGYETEM
TORTENETTUDOMANYI TANSZEKEINEK EVKONYVE

PECS 1996
[1998]



SPECIMINA NOVA DISSERTATIONUM
EX INSTITUTIS HISTORICIS UNIVERSITATIS QUINQUEECCLESIENSIS
DE TANO PANNONIO NOMINATAE

REDEGERUNT ZSOLT VISY
MARTA FONT
ISTVAN TOTH
LASZLO VILMOS

FELELOS KIADO: VISY ZSOLT
CIMLAPTERV: MORVAI LASZLO
ISSN 0238-4078

KESZULT 500 PELDANYBAN



CONTINENTUR

LASZLO, Gyula:

Epyiregeszelet dicstrele) il £ il B it e S sassn PR oETS SA bh e sis s e SRS 7

TOTH, Istvan:

Lot 00 i e ot e e s e b s emes e amare e R sy e o g s v e oS 15
FERENCZI, Istvan:
CurrleulumVitae s imtbin faniauntndmrmmnt it il 17
FERENCZI, Istvan:
A rémai Dacia kiterjedésének, védelmének és felosztdsdnak kérdéséhez ....................... 21
Dr. s.c. et h.c. Ferenczl Istvan bibHOGIATIAa L i, i filsiussisemsusisasdsssonsasasbasssnsisasiisanses 49

ARDEVAN, Radu:
Gurator. civitatisRomulehSIum v st i sinan i b s o miine ile s o it b 77

BAGI, Daniel:
Zur Frage des von Ludwig von Anjou in Polen eingefiihrten sténdigen
Stenersystems im-Kaschauer Privileg 1374 ...cunenmrasssssismonssismmsiaiims o 83

T. BIRO, Miria:
The Relationship of the Mother Goddess and the Thracian and Danubian
EQUESTTIAN GOUS vsc: ssvmmmissssssssismssissssmsninssismssasmssissssiitssannasnonasassasanssssbisssissnssassssni ssnansvansassnsns 97

COCIS, Sorin:
Les-instruments pour décorer 12 ‘céramique en DACIE: cuieinarmmmssussrisntebsissseisnssossssssoszson 109

CSEKE, Henrietta:
Family Relations in a Neo-Babylonian ATrChive ......c..cc.ecceeieneieeereeseeeseeerssceseessseseenans 119

FITZ, Jend:
Anderungen in der Verwaltung Pannoniens ...............cco.oueeeeeveeesreeessnemsesssesessesssessseens 15,

FONT, Martha:
Hungaro-Kievan Political Ties and Cultural Relations during the 12" Century ............ 139

GABRIELI, Gabriella:
Das Mithrdum am Ufer des NEUSIEAIEr SEES .....coueueeeeemeeeeeeeeeeeeeeeee et eeeeeeereereseeeessesseeeas 151



GESZTELYI, Tamas:
Nordbalkanische Grylloi-TYPem ......cccoeurimieriicimriireesiei st 159

GRULL, Tibor:
“Joseph Caiaphas, AZed SIXLY" .....ceweiirmmireriiiir i e 173

ILON, Gébor:
Late Bronze Age Bronze Hoard from Szentkirdlyszabadja, Veszprém County,

KISS, Attila:
Was fiir ein Gesellschaftsspiel hat der im Grab II von Apahida (Siebenbiirgen)
bestattete Gepidische Fiirst in der 2. Hilfte des 5, Jh. gespielt ........ccovrvininiiinnenne. 195

KISS, Gergely:
“Monasterium sive cellarium donatio ... dilecto filie Latisclavo Ungarorum rege”
Les motifs de la fondation de I'abbaye bébédictine de SOMOZYVAL ....oovvuvviveercuiecnnnnnnn. 205

KISS, Magdolna:
Zur Bedeutung des Begriffes Foederati bei JOrdanes ... 215

KOLTO, Lészlé - SZENTPETERI, Jézsef:
Gedanken iiber die awarisch-ungarischen Assimilation nach Grabanalysen ................. 223

LENGVARI, Istvan:
Notes on the Life of MaXIMINUS ...ccccrveverreiesseeseesreesosiessiianssisseesssssessssseesesosesuesssssnsens 241

LORINCZ, Barnabés:
Eine Auxiliartruppe Dakiens in Pannomien ... 249

MOZER, Ibolya:
Der charismatische Charakter der legalen Herrschaft in der
Julisch-ClaudiSchen DYNaSHE ........ccouvveiurmiririemiinsnseineses et 251

MULLER, Robert:
FEin frithvolkerwanderungszeitlicher Grabfund aus Sarmellék-Egenfold .........cooceecuunenn. 259

OPREANU, Coriolan Horatiu:
Der Westen des romischen Dakien und das Barbaricum in der Zeit Trajans ............... 265

PAKI, Adela:
Quelques remarques sur la population rurale de la region de la Dacie orientale ........... 283

342



RATIMORSKA, Piroska:
Geschichte der archidologischen Forschung in “Dunamenti Muzeum in Komdrom
E R BB DA S0 i i esimssusssesumspsomssstnipinss abisniss s sossesieoniinos besnsons GRS OISR 297

SASHALMI, Endre:
Some Aspects of the Cultural Impact of East-Central-Europe on Russia
from the 15 Century t0 1730 ....cciuvueieerrereieeeiesessessessesessessssssessesssssss s ssessesensssessssans 301

SOSZTARITS, Otto:
Urchristliche Kleidungsnagel aus Savaria..........cccoevivieiiiniiiniccececce 311

TOTH, Istvan:
Ein gemeinsamer Altar des Tuppiter Dolichenus und Mercurius aus Mursa .................. 319

VARGYAS, Péter:
On some unusual Neo-Babylonian Interest Rates .......cconneissisussissessosssssisssssassissssasssnsaes 323

VEKONY, Gibor:
The Peoples of the Period of the Great Migrations in the Carpathian Basin ................. 327

VILMOS, Laszlo:
A Note on the So-Called Crocus Field Battle .......ooovviveivinirieniereecereeeieeeeeveieeevveeenneeeenns 331

VISY, Zsolt:
Rekonstruktionsversuch des vierrddigen Wagens des Funds von Kémye ...................... 335

343



SPECIMINA NOVA UNIVERSITATIS QUINQUEECCLESIENSIS XII 1996

LASZLO KOLTO - JOZSEF SZENTPETERTI:

GEDANKEN UBER DIE AWARISCH-UNGARISCHEN
ASSIMILATION NACH GRABANALYSEN

Mit dem Problemenkreis des vorausgesetzten Zusammenlebens bzw. des
Ineinanderflechtens der Awaren und des Ungamtums wird schon lange von der Forschung
beschiiftigt. Zu jeder Zeit er zu einem der wichtigsten Forschungsthemen, deshalb teilen wir
nur die unserer Meinung nach wichtigsten Stellungsnahmen aus dem letzen
Vierteljahrhundert.

Genau vor 25 Jahren, im Jahre 1971 lieB I. Béna seine Zusammenfassung iiber die
Forschung in Ungarn des Zeitabschnittes 1945-1969 der Zeit aus der Vélkervanderungszeit
erscheinen. Es wurde von ihm ein eigenes Kapitel der Problematik des awarischen
Weiterlebens und der Archeologie des 9. Jahrhundertes (BONA, 1971, 324-334). Seine
Arbeit befreiert uns von der ausfiihrlichen Darstellung der heute schon in die Geschichte der
Wissenschaft gehrengden Theorien, wir weisen blo8 darauf hin, die auch zur Zeit auf die
Forschungsrichtungen wirkend sind. Ein Teil der Archeologen zihlte schon damals mit der
Méglichkeit, daB durch die frankischen Feldziige am Ende des 8. Jahrhunderts die Awaren
nicht ausgerotten wurden, deshalb ist es vorauszusetzen, daB sie die ungarische Landnahme
belebten. Gegen diese Voraussetzungen wurden aber sprachwissenschaftliche
Gegenbegriindungen, die den ungarischen und/oder slawischen Ortnamenstoff im
Karpatenbecken aus den 10-11. Jahrhunderten gegengiiberestellten. Nach diesen Tatsachen
weist kein einziger Ortname auf die Anwesenheit eines fritheren Volkstumes. Resultate von
zwei Wissenzweige kénnen nicht einmal zur Zeit auf diesem Gebiet in Einklang gebracht
werden (Die Titigkeit von B. Szbke, Gy. Gyorffy, Gy. Laszls, D. Csallany, A.
Kralovanszky, J. Gy. Szabo, Gy. Térdk, N. Fettich, G. Fehér und A. Cs. S6s dokumentiert
neben der Zusammenfassung von I. Béna dieses Zeitalter.)

Vor einem Jahrzehnt wurden auch von 1. Béna die wirtschaftlich-gesellschaftlichen
Verhiltnisse der Spitawarenzeit, die Auflosung des awarischen Reichtumes im ersten Band
der 10-Band-Serie iiber die Geschichte von Ungarn analysiert: auf dem westlichen Gebiet
kam das Karoling-Pannonien, Oriens ins Leben, und auch in der Tiefebene und in
Transilvanien wurden die herrscherlichen Verhiltnisse verindert (BONA 1984, 333-373).
Nach seinen auch fiir uns wichtigen Feststellungen trennte sich die stark zergliederte
fiihrende Schicht der awarischen Gesellschaft vom gemeinen Volk um das Ende der
Awarenzeit. Die Haupt- und Teilfiirsten (khagan, jugurrus, tudun) teilten auf fast
voneinander unabhéngige Teile das zur Frithwarenzeit noch fest in einer Hand gehaltene
Reichtum auf. Die miteinander gefithrten Kdmpfe trugen mindestens in solchem MaBe dem
Verfall ihrem Land bei wie die duBeren Angriffe. Die freie Gesellschaft des spitawarischen
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Volkes mit Greifen-Ranken-Kultur bildeten die Familien der Ménner mit Riemen. Ihre
Anzahl kann nach den Angaben der archeologischen Befunde hochstens das Einzehntel der
Gesammtsbevdlkerung betrugen haben. Dieses Verhiltnis bekam spiter, wihrend der
Vergleich mit den landnahmenden Ungarn eine tiefere Bedeutung. Nach den Beobachtungen
von 1. Béna konnten die Fiihrer der in die Awarentum assimilierten vasallischen Volker (die
Fiihrer der Gepiden und der Slawen) in den frilheren Jahrhunderten nur als
Investiturzeichnen einem in der Hierarchie des nomadischen Staates eine bedeutende Rolle
ausfiillenden Riemen mit Beschligen, mit dem sie aus dem Gesichtspunkt der Macht
Awaren wurden (BONA 1984, 336.). Vielleicht konnte ein diesem #hnlicher ProzeB
zwischen der leitenden Schicht der landnahmenden Ungam und den Fiihrern der vor allem
eine Bauernweise fithrenden und eingesiedelten Awaren. Die neueste Zusammenfassung der
letzten Tage des awarischen Reichentumes nach den historischen Quellen ist auch in der
Arbeit von Béna Istvdn gelesen werden (BONA 1994).

Im letzten Jahreszent lieB B. M. Sz6ke (unter anderem: SZOKE 1991, 1992, 1996)
seine zusammenfassenden Arbeiten iiber den Karpatenbecken im 9. Jahrhundert. Nach seinen
Forschungen kann angenommen werden, daB die Tiefebene von demselben Volk bewohnt
wurde wie in den fritheren, ihre Trachten und Bestattungsgewohnheiten nur im geringen
MaBe verdndert wurden. Thre politische Isolation kam mit der Verminderung ihrer
kulturellen, kommerziellen Verhiltnisse. Dir Resultate dieser Verhiltnisse verbreiteten sich
die Produkte der in Pannonien typischen Karoling-Randkultur schon nicht diesseits der
Dunau. Er kam wihrend ihrer Titigkeit in den betreffenden sowohl die Zeitordnung auch
die einzelnen Regionen des Awarischen Reichtumes Fragen zu solchen Resultaten, die in
der ungarischen und in der internationalen Literatur mafigebend sind. Der archeologische
NachlaB des von Enns bis zum ziehenden Oberdonautales und Pannoniens (gemeinsam: das
frankische Oriens) bildete sich in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts durch die Leigierung
der Elemente des awarischen Khaganates und der christlichen bayerisch-frankischen Kultur.
Von der Mitte des Jahrhunderts, wihrend der Vereinigung bildete das gemischte awarisch-
schlawisch-bayerischen (frankischen) Volk des Gegendes traditionelle typische
Schmucksachentype, Trachtgegenstinde, Werkzeuge aus (SZOKE 1994, 83). Er hatte aber
zur Bevolkerung des 9. Jahrhunderts auf der Tiefebene Stellungsnahme, daB keine
historische, sprachwissenschaftliche und archeologische Kritik der Quellengruppen die
Vorstellung unterstiitzt, nach der dieses Gegend durch des Feldzuges vom bolgarischen Khan
Krum im Jahre 903. unter fortwédhrenden Eroberung der Bolgaren an der Donau gekommen
wire (SZOKE 1993, 40). Es ist nicht zufillig, daB unsere Einleitung zur AnschlieBung des
archeologischen NachlaBes des Karpatenbeckens im 9. Jahrhundert zu den landeroberenden
Ungarn mit folgenden Worte angeschlossen ist: “Es fellt bestimmte Anhalte zur Feststellung
des archeologischen Horisonte der ersten Generation der landeroberenden Ungamn und es
muB das Thema der weiteren Forschungen sein, wie lange die Kulturinseln der einzelnen
Gegende des Karpatenbeckens im 9. Jahrhundert unveréndert werden konnten.” (SZOKE
1994, 83).

Die Szegeder Konferenz im Jahre 1992 iiber die Geschichte des 9. Jahrhunderts
(LORINCZY 1993) scheint nur ein wenig die Konsense zu finden. Solange sich L. Madaras
auf Grund seiner, aus metodischem Gesichtspunkt skeptischen Vorstellung angemessen zur
fritheren Bevolkerungsdichte ein sehr spirlich bewohnte Gegend und eine Bevélkerung mit
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Abb. 1 Das Griberfeld des Gyo6r-Téglaveto-diilo nach Fettich Ndndor (Gréber aus der

Zeit der Landnahme)

225



geringer materielle Kultur vorstelit (MADARAS 1993), zeigten I. Juhdsz (Szarvas-Grexa-
téglagyar und Szarvas-Rézsds) bzw. K. B. Nagy (aus Székkutas-Kdpolna-dild) solche
Befundegruppen aus dem 9. Jahrhundert, die die Grenzen des klassischen 8. Jahrhunderts
durchstoBen (JUHASZ 1993, NAGY 1993). Vor allem kamen die gravierten gepunzen
Rimenbeschlige mit Rosetten, flache Grofiriemenenden mit Ranken in Doppelflache mit zu
drei gruppierten Beschligen, die Verzierungen mit Lilien, Schuppenmotiven und
Stabpalmette, Pferdegeschirre mit in Form von Tierkdpfen in diese Kategorie. Diese
Feststellung bedeutet eine Neueheit nur mit der folgenden: "Fiir die Friedhdfe auf der
Siidtiefebene im 9. Jahrhundert ist die Verarmung, die mangelhaften Riemengarnituren ,
die Pundlosigkeit nicht unbedingt charackteristisch...” (NAGY 1993, 160.) Dies wurde von
E. Garam in ihrer 1985 abgeschlossen, aber erst nach zehn Jahren erschienen Monographie
iiber das spitawarische Griberfeld von Tiszafiired-Majoroshalom 1283 Gréiberfeld
untermauert. In das Leben der hieseigen Bewdlkerung hatte die landnahmenden Ungarn eine
Verinderung. Sie erdffneten einen neuen Bestattungsort einige hunderte Meters siidwestlich
vom awarischen Friedhof entfernt (GARAM 1995, 430). Auch diese Beobachtung macht
uns aufmerksam auf die Verhiltnisse, die voraussetzbar zwischen dem neugesiedelten Volk
und dem unter seine Herrschaft geratenen Volk der Spitawaren abspielen konnen.

Obwohl sich der komplexe ProzeB der Assimilaltion nur durch die gemeinsame
Anstrengung von mehreren Wissenschaftenzweigen genéernt werden kann, miissen wir hier
zufrieden sein, daB wir uns iiberlegen, auf welcher Spur wir ausgehen konnen, und was die
Begrenzungen der Archeologie wihrend der Forschung bedeuten konnte, welche die
archeologischen Befunde sind, die miteinander aus dem uns zur Verfiigung stellenden
frithersten Angaben und dem letzter Zeit der Einsiedlung der landnahmenden Ungarn zu
vergleichen sind. ;

Die aus der Gelendebegehungen und Ausgrabungen zum Vorschein gekommenen
Siedlungsspuren geraten in einen vergleichbaren Zustand im Karpatenbecken noch linge
nicht. Trotz der awarischen Fundorte in groBer Anzahl (ca. 3450), aus den ca. 2500
Friedhofen sind (SZENTPETERI 1995 a, b), ist sicher, daB wir nur einige Bestattungsorte
kennen, die sowohl das awarische als auch das ungarische Volk beniitzen konnte. Die neu
eingesiedelten Ungarn erdffneten nach diesen Tatsachen einen neuen Bestattungsort und auf
diese Weise passte sich nicht an die Bestattungsgewohnheiten des frilher hier gelebten
Volkes an. Diese sind im allgemeinen nicht gleich auf dem Gebiet der Orientierung, der
Grabtiefe, der Totenschreinbeniitzung, Tieropferung, der Getrinke- und Speisenopferung.
(An dieser Stelle konnen wir uns mit dem komplexen Problemenkreis der Theorie iiber “die
doppelte Landnahme” von Gy. Ldszlé beschiftigen. Es ist genug, auf den Uberblick zu
hinweisen, der sich unter anderen mit dem hier untersuchten Problemenkreis beschiftigte
(MAKKAY 1994, 62-63).

Warum sind fiir uns die Fundorte wichtig, wo sich die Griber der beiden Vélker
zu befinden sind? Weil in diesen Fallen -wenn es gibt- die grofte Chance ist, den Fundstoff
der awarischen BewGlkerung, die die ungarische Landnahme belebte, zu identifizieren. Es
ist egal, daB er NachlaB der verschiedensten gesellschaftlichen Schichten ist.
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Abb. 2 Pr a/Perse II Bérc nach A. Tot¢ik (Griber aus der Zeit der Landnahme)

Auf die lange Mischung unterschiedlicher, voneinander stark abweichender
Kulturen in der Nachlassenschaft einer Person oder einer Gesellschaft kennt man zahlreiche
Beispiele wie in den awarisch-germanischen, awarisch-slawischen Fundorten. Das wiire das
ernste Argument fiir das Zusammenleben der beiden Kulturen. Das schwerwiegendste
Argument, die awarisch-ungarische Assimilation nicht anzunehmen ist dagegen, daB es keine
solche, wissenschaftlich richtig freigelegten Fundorte im archdologischen Material der
Spitawaren und der landnahmenden Ungarn gibt. Bei den Fundorten nahmlich, bei denen
man einen gemeinsamen Bestattunssort vermuten konnte, gewann die Stellungsnahme
meistens nach einem heftigen Streit, daB die Bestattungen der Landnahme und Arpadenzeit
nach der Verlassung des awarischen Friedhofes vorkamen, also wir konnen nicht an die
Kontinunitit denken. Die in Evidenz haltenden folgenden Fundorte wurden in den
verschiedenen Punkten des Karpitenbeckens unter einander ausgehenden Verhiltnissen
freigelegt. Das ist gleich in ihnen: Jeder von ihnen verfiigt iiber einen archeologischen
Bewei$, mit dem wir vorwursfrei fiir die Assimilatiom des Volkes argumentieren konnten.
Mann muB zugeben, daB wir iiber keine archeologischen Beweisse verfiigen, die nach den
Regeln dieser Wissenschaft methodologisch einwandfrei fiir die Assimilation = der
Bevblkerung argumentieren konnten. Zur Zeit ist es in einigen Fillen genug, annehmen zu
lassen, daB dieses Gebiet um Wende der 9-10 Jahrhunderte fortwéhrend als Bestattungsort
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diente. Das heiBt, daB es keinen Zeitbruch im Leben der Volker mit verschiedenen Kulturen
gab.

Uberblicken wir nun in grofen Ziigen die in Betracht kommenden Begribnisse aus
dem Gesichtspunkt der Ausgrabungsgeschichte in der Chronologie. Stellen wir fest, was fiir
Argumente sie zum Problemkreis des awarisch-ungarischen Zusammenlebens, und der
anschlieBenden Assimilation liefert kénnen.

1) Gyér-Téglagyar-Flur (Kom. Gyor-Moson-Sopron): 1901-05. Mit Aufschicht von
A. Borzsényi wurden 889 Griber freigelegt. Im nordwestlichen Teil des grofBen
spatawarischen Friedhofes kamen ungarische Griber, die auf die allgemeine Richtung quer
laren, zum Vorschein, darunter solche, die mit Berengar-Rex-Miinzen zu datieren sind. Der
genauere Fundort dieser Miinzen ist leider nicht festzustellen (FETTICH 1943, 47-48,
XLVII 2-6, 8-11). Es ist eine Angabe zu den Schwierigkeiten der Bestimmung des
Ethnikums, da$ diese Griiber mit west-8stlichen Orientierung im Zusammenhang mit einem
slawischen Volk brachte (LASZLO 1955, 90, Fig. 19). Nach der letzten vollkomenen
Analyse des Fundortes: “Die Volksgruppe, von der das Gebiet des Friedhofes im 10.
Jahrzehnt in Gebrauch genommen wurde, kann die spatawarischen Griber sehen, weil sich
die Griber nach der Landnahme mit west-Gstlicher Orientierung an diese angeschlossen
wurden”. Es kann aber heute wegen des Mangels des bestimmenden Stoffes eindeutig nicht
festgestellt werden, wann der spitawarische Friedhof stillgelegt wurde”. Darum geht es in
einer vor einem Vierteljahrhundert verdffentliche Studie. Es ist moglich, daB wir zu dieser
Zeit vorsichtiger unsere Zweifel nicht formulieren kénnten (TOMKA 1971, 94, Anm. 99)

2) Pr3a/Perse II Bérc (Slowakei) die 1930er Jahre, 1941-42, 1948-50, 1954
(Ausgrabung von Anton Toé&ik). Unter den Griibern aus der Spitawarenzeit kamen 5 Griiber
des ungarischen gemeinvolkes mit den westlich-Gstlicher Orientierung, die von den
allgemeinen unterschiedlich waren, zum Vorschein. Einer der beiden landnahmenden Reiter
ist mit einem symbolisch (im Grab Nr. 100 silberne Riemenbeschlige, Steigbiigelpaar), der
andere ist mit einem gehiuteten Pferd vergraben (im Grab Nr. 103 wurden unter anderen
Pferdeknochen, Gebisse, Steigbiigelpaare, Dircheme vergraben wurden (TOCIK 1963, 122,
obr. 2, TOCIK 1968, 38-40). Im Zusammenhang mit der fortwihrenden Beniitzung des
Fundortes unter den Spitawaren und der landnahmenden ungarischen Vélkern kann man als
einzige Ausnahme erwidhnen (BALINT, 1989, 186, Anm. 165).

. 3) Visznek-Kecskehegy (Kom. Heves): 1939-40, 1942, 1968. (Ausgrabungen von
Gy. Ldszl6, 1. Méri, Gy. Torok). Es gibt 127 freigelegte Griber. Uber dem Friedhof der
Kultur mit Greifen und Ranken sind ungarische Griiber aus der Landnahme teils in einer
Superposition teils mit einer unterschiedlichen Orientierung. Es sind dort zwei symbolische
Reitner mit Biigeln (Grab Nr. 35, Sibel, Pfeilspitzen, Biigelpaar, GebiB; Grab Nr. 40:
Pfeilspitzen mit Kocherresten, GebiB, Biigelpaar: TOROK 1975, 321-345; TOROK 1982,
54, Anm. 17)

4) Szarvas-Kdkapuszta-Kett6shalmi-Flur (Kom. Békés): 1954-55, 1963-64.
(Ausgrabung von J. Gy. Szabd). Friedhof des gemeinen Volkes aus der spétawarischen Zeit
mit nordwestlich-siiddstlicher Orientierung mit armen Beigaben; unter den 49 freigelegten
Gribern sind 2 symbolische Griiber aus der Zeit der Landnahme (im der Ordnung des
Friedhofes passenden Grab Nr. 2: Totenschrein mit Eisenband, vergoldeter Silberrosette-
Zaumbeschlag, Biigelrest, Pferdezihne; im Grab Nr. 16 mit abweichender Orientierung: ein
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Abb. 3 Visznek-Kecskehegy nach Gyula T6rok
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birmenformiges Biigelpaar). Gegeniiber der frilheren Meinung “vom awarischen Griberfeld
unabhingige ungarische Griber” sieht neuerlich Szalontai darin einer Beweis fiir das
Zusammenleben der beiden Volker auf Grund des Grabritus und der bestimmten Mischung
der Gebrauchgegenstiinde (SZALONTAI 1992, 329-330).

5) Balmazﬁjvéros-Hortobégy-Arkus (Kom. Hajdu-Bihar): 1959 (unpublizierte
Ausgrabung E. H. T6th). 52, nach dem Verfall der Hilfte des Friedhofes freigelegte Griber.
Gegen den Raub im groBen MaBe kam ein reicher Fundstoff aus der Spitawarenzeit zum
Vorschein. In einzigen, der Ordnung des Friedhofes passenden Grab aus der Zeit der
Landnahme waren vergoldete gegossene silberne Riemenbeschlige (Aus den von E. H. Téth
in Vorbereitung befindlichen “Awarischen Fundortkatastern”).

6) Gydnk-Visartér (Kom. Tolna): 1968-83. (Unverdffentlichte Ausgrabung von Gy.
Rosner). Unter den ca. 700 awarischen Gribemn wurden Griber aus dem 11, Jahrahundert
eingekeilt. Eine Petrus-Rex-Miinze unterstlitzt, sie zu datieren (ROSNER 1983).

7) Vérs-Papkert B (Kom. Somogy): 1983-85, 1987-93. (Ausgrabungen von L. Kolto
und J. Szentpéteri). 47 Personen von den 716 freigelegten, vor allem aus der Spitawarenzeit
oder der Karolingenzeit stammenden Gribern sind wegen ihres Fundstoffes und der
bestimmten naturwissenschaftlichen Untersuchungen auf die Zeit der ungarischen
Landnahme zu datieren. Ihre Griiber befinden sich im Ganzgebiet des Griberfeldes, sie
bilden keinen einheitlichen Block, es wurde die Bestattungsordnung der Spitawarenzeit in
Betracht genommen. Zwei von den vier Bogenschiitzen befinden sich mit zu FuB bzw. Kopf
gelegten Satteln, Pferdegeschirren (mit birenformigen Biigeln und mit Biigeln mit Kn&pfen
am Hals). Fiir die Tracht der vornehmen weiblichen Mitglieder der Gesellschaft sind das
vom Ostern stammende Gehiinge mit GuBteil vom sog. Saltovoer Typ, die die obere
Bekleidung schmiickenden vergoldete Silberkndpfe, gepreste Rosetten, gedrehte Arm- und
Halsbiinder, Bandarmringe charakteristisch. Zur Bestimmung der Zeitordnung des ganzen
Friedhofes kann die in der Nihe der spitawarischen Pferdegriber freigelegte
Kinderbestattung in einer groBer Anzahl (Nr. 450), wo sich neben groBem Perlen, gedrehte
Drahtarmring und Torques eine zwischen den Jahren 888-915 Jahren in Mailand geprigte
Miinze vom italienischen Konig Berengar befand (KOLTO-SZENTPETERI 1996).

Die Untersuchungen zur Familienrekonstruktion vom L. Lengyel beruhten auf der
serologischen Analyse der Zusammensetzung der Knochenreste, und ergaben solche
" Vorstellungen, die zur neuen Betrachtungsart der archiologischen und
Humanwissenschaftlichen Untersuchungen fiihrten. Fiir uns sind die mit grofier
Wahrscheinlichkeit ~dargestellten ~ Verwandtenverhéltnisse  bedeutend, die einen
Zusammenhang zwischen den Personen iiber den Fundstoff aus der Spitawarenzeit und aus
der ungarischen Landnahme verfiigenden Personen bedeuten konnten. Unter den nach den
vorherigen Computerberechnungen bebildeten 41 Gruppen ist am wichtigsten: Der Ort des
Midchens mit Berengar-Rex-Miinze zeigt im von der Serologie festgestellten
Famileinmodell, daB ihr Vater und Onkel zu den Reitern gehort haben miiBten (K(")LTf)-
LENGYEL-PAP-SZENTPETERI 1992, 294-295). :
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Abb. 4 Szarvas-Kdkapuszta-Kettoshalmi-diilé nach Szabo J. Gy6z6 (Griber aus der Zeit
der Landnahme)

Diese Vermutung, die wegen der Unterbrechung der serologischen Forschungen aus
anderen Aspekten bewiesen werden muB, bewegt die Untersuchung, die frither angenomenne
relative und absolute Zeitanordnung in den 8-10. Jahrhundeten im Karpatenbecken
iiberlegen. Die Mehrheit der Forscher datiert das Ende der Awarenzeit auf die Mitte des 9.
Jahrhunderts, wobei obere Grenze der Awarenzeit bis in die ungarischen Awarenzeit so
bestimmt werden kann. Der Anfang der Bestattungen des ungarischen Gemeinvolkes kann
nicht von der Mitte des 10. Jahrhunderts datiert werden, sondern schon vom Anfang des 10.
Jahrhunderts.

Zusammenfassend kann man ohne Anspruch an Vollstindigkeit die folgenden von
den Eigenschaften der Fundorte hervoheben, ohne zu vergessen, daf auch der
Ausgangspunkt auf der Schitzung basiert. Nach den in Vorbereitung stehenden awarischen
und ungarischen Fundortenkatesteren konnen wir mit ca. 3.000 Fundorten zwischen dem
Ende des 7/Anfang des 8. Jahrhunderts und dem Ende des 11. Jahrhundertes rechnen
(SZENTPETERI 1995 a-b bzw. freundliche Mitteilung von L. Kovdcs). Nach ca. je einer
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Hilfte verteilt sich die Anzahl der Fundorte der spitawarischer Bevolkerung, der
Landnahme, dann der Staatsgriindung. Im Gegensatz zu diesen ist die Anzahl der hier
untersuchten sieben Fundorten, wo man iiber die Moglichkeit der gemeinsamen Bentitzung
sprechen kann, ist ziemlich klein, d. h. diese sind aus dem Aspekt der Assimilation nicht
entscheidend zu nennen, und sind auf keinen Fall allgeimen giiltig.

Trotz der Miingel an guten Ausgrabungsbeobachtungen bzw. der Anschauung, die
gegen den Assimilationsproze$ auftritt, ist die awarisch-ungarische Assimilation, genauer
die Schmelzung des Volkes der Uhrbewohnerschaft im Karpatenbecken und der im Jahre
895 eingesiedelten landmnahmenden Ungarn nicht eindeutig anzunehmen, aber mit unseren
gegenwirtigen Beweisverfahren nicht zu beweisen.

Die bedenklich kleinere Zahl der gemeinsamen Fundorte suggeriert uns die
Mobglichkeit, daf einzelne Gruppenl der Awaren in kleinerer oder groBerer Anzahl den
Eingang der Ungarn wirklich erlebten. Die Machtverhiltnisse machten nicht nétig, daB die
Neueingesidelte iiberall in Dorf-Siedlungen Anfiihrer (und ihre Familien) ernannten, die man
dann am gleichen Ort wie die Uhrbewohner begraben haben wiirde.

Falls doch diese Erscheinung bei den hier studierten symbolischen Bestattungen mit
Pferden zu begreifen wire, ist bemerkenswert, daf nur die im Grab gefundenen
Pferdegeschirre und Waffen (mit Ausnahme eines Kimpfer mit Sibel - Visznek, Grab Nr.
35 - sind.ausschlieBlich K&cher bzw. Bogen) die Beweise des Zeitabschnittes wiren. Diese
Gegenstinde sind auch als Investiturszeichen auf in slawischer Umgebung verwendete
Weise, die der awarischen dhnlich ist, zu interpretieren. Klassischer Landnahmezeitlicher
Riemen mit Beschlag ist bis heute nur auf diese Weise begrabenen zwei Personen zum
Vorschein gekommen (Perse, Grab Nr. 100, Balmazﬂjvéros-Hortobégy-Arkus)!

Wenn das Volk aus der Spitawarenzeit (in einer zur Zeit gréfenordnungsgemél
nicht annehmbaren Anzahl) wirklich die Laneroberung der Ungamn belebte, muBl man mit
folgenden Voraussetzungen rechnen: entweder sie konnten ungestdrt weiterleben und
begraben werden oder die Siedlungen und Friedhdfe der Uhrbewohnerschaft eingestellt
wurden und das Volk wurde den Erobern untergeordnet auf solche Weise, daf die
verschiedenen Schichte der Uhrbewohnerschaft auf die ihnen dnlichen oder niedrigeren
Schichten der Angesiedelten zergliedert wurden. Vor allem die Anzahl der “Besitzlosen”
wurde erhoht, weil der 9/10 Teil der aus den Begrabungen belegten Bevolkerung in der
Spitawarenzeit {iber keinen klassische Fundstoff mit Greifen-Ranken-Verzierung verfiigte.
Ihre Leiter wurden - Leiter der aus eigenem Volk geworbenen Hilfstruppen - in die
Fiihrerschicht der landnahmenden Ungarn. Die Frage, ob sie deren Rangzeichen iibernehmen
und sie dadurch sozusagen ihre "Awarenschaft” vergaBen, ist heutzutage nicht zu
beantworten.

Wenn wir uns mit Hilfe der nicht archeologischen Methoden (so das auf der
Serologie basierende Familienmodell) von der frither voneinander streng getrennten
Zeitordnung der Awarenzeit und der Zeit der ungarischen Landnahme losen konnen, haben
wir die Moglichkeit, lokale typologische Angaben zu bearbeiten (lokale Typokronologie),
deren Elemente den Fundhorizont der letzten Generation vor der ungarischen Landnahme
bzw. den der im Jahre 895 Eingesiedelten umfassen. Nach diesen Angaben (zuriickblickend)
kann auch der Fundstoff aus dem 9. Jahrhundert wielleicht gleichmaBiger als heute
eingruppiert werden.
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Das im Friedhof von Vors bekannte Volk aus der Landesnahme vertritt eindeutig
im Gegensatz zu den anderen Fundorten das Niveau der fiihrenden Familien der
Dorfbevolkerung (Leiter des Gemeinvolkes). Das Auflassen dieses Bestattungsortes kann
mit den Ereignissen der geschichtlichen Quellen in Einklang gebracht werden. Die gegen
den zentralen Willen auftretenden Ungarn von Koppany, unter den wahrscheinlich auch die
Uhrbewohner des Gebietes “Somogy” waren, wurden nach dem Sieg von Ko&nigs Istvan
zersiedelt.

Es ist vorstellbar, daB das die ungarische Landnahme miterlebende Volke des friiher
politisch eingestellten Awarischen Khaganates wegen solcher und dhnlicher MaBnahmen den
gegenstindlichen und geistigen NachlaB nicht aufbewahren konnte, sondern daB dieser
schlieBlich in die vielfach veréinderte, aber bis heute {iberlieferte Kultur der Ungarn integriert
wurde. Eine auch nur annihernd genaue Beschreibung der Proportionen des awarischen
kulturellen Einflusses auf die Ungarn in einigen Regionen des Kirpatenbeckens (z.B.:
Kisalféld, TOMKA 1994) bleibt noch fiir lange Zeit ein ungeldstes Problem. Auch die
Lokalisierung der &stlichen Nachlassenschaft, der Friedhofe, der Siedlungen der ungarischen
Uhrbewohner st&8t auf fundamentale Schwierigkeiten (unter metodischem Aspekt schreibt
Balint dariiber und iiber.die Notwendigkeit einer neuen Betrachtungsweise, 1994). Auf den
riesigen Gebieten der siidrussischen Steppe sind wir auch imstande, nur einige den
Vorfahren der Ungamn zuschreiben (FODOR 1994). Aber niemand zieht in Zweifel, daB
unsere Vorfahren dort lebten und starben, wo ihre Denkmiéler gesucht werden.
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Tabelle 1 Funde aus den 8-9 Jahthunderten aus dem Griberfeld in Vérs-Papkert
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Tabelle 2 Funde aus den 9-10 Jahrhunderten aus dem Griiberfeld in Vors-Papkert
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Tabelle 3 Funde aus dem 10 Jahrhundert in Vors
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Tabelle 4 Grabfunde aus dem 10 Jahrhundert in Vérs
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