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SZULETESNAPI KOSZONTO

. A baratsag, bizony, csak akkor az igazi,
amikor két barat,
noha tan szot sem valtanak egymassal,

oromét leli mégis az egyiittlétben.’

Georg Ebers

Kedves Olvaso!

Egy olyan kotetet tart most a kezében, amelyben régészeti témaji, tudomanyos igénnyel megirt tanulmanyok so-
rakoznak, de nem pusztan csak a régészettudomanyunk kedvére, hanem emellett valami mas is 6sszefogja a konyv
feddlapjai koz¢é szoritott irasokat.

Osszefogja ezeket nemcsak a tudomany iranti elkotelezettség, hanem a szerzékben egyiitt é16 késziilédés, izga-
tott varakozas, s az a kdzos titok, amelynek célja a meglepetés, az egyiittes 6rom, hogy felkdszontsiink, iinnepel-
jiink e kotettel Valakit, akinek baratsagara, szakmai teljesitményére mindannyian biiszkék lehetiink.

Eme koz6s célunk és szandékunk — a kdszontés —, ime, e kiadvannyal valora valt, fiiggetleniil attol, hogy
egyikiink vagy masikunk miota és mi altal keriilt ismeretségbe, s van ma is kapcsolatban a kdtet fészerepldjével.
Egészen biztos, hogy minden egyes kdzremiikodonek kiilon-kiilon is nagyon sok személyes emléke fiizodik a ko-
rabbi sok k6zos miizeumi, terep- és kutatdi munkahoz, utazasokhoz, kalandokhoz, koncertekhez, sorozésekhez,
beszélgetésekhez, a szigorti és kemény vagy éppen a kellemes, vidam koriilményekhez. Az emlékszalak pedig
ugyanazon emberhez vezetnek, igy altala vagyunk nagyon sokan egymas ismerdsei. Ezer képkocka villan fel ben-
nem is, kdzos, szép emlékekként, amelyeket maradandova tett egy-egy régi vagy akar az egy-két héttel, honappal
korabbi élmény, s amelyek altal — valahol beliil — egyforman gazdagabbak lettiink, s e gazdagsag, hiszem, érté-
ket vetit a kornyezetiink kinti vilagara is.

Ettdl lesz igazan emberi a kotet tartalma, mely egyébként is a régmult idok szerepldi, elédeink ma még feltar-
hato, vizsgalhato hagyatékanak morzsalékabol igyekszik az 6sok egykori keze munkaja alapjan levezetni, rekonst-
rualni egyes munkafolyamataik részleteit. Még fontosabb azonban az, hogy ezen keresztiil probal utat taldlni az
e foldet szintén hazajukkeént tisztel6 emberek munkaja mogott rejlé gondolatokhoz, az ismeretlen elédok egykori
érzéseihez, mindennapi életiik részleteihez.

A szerzOk szamara nem meglepd, de a kiviilallok szamara mindenképpen figyelemre mélto, hogy — bar sziile-
tésnapi ajandékrol van sz6 — nem csak az tinnepelt kedvenc korszakaval, az avar korral foglalkozo irasok keriiltek
a kotetbe, ezzel is jelezve a f6szerepld szakmai és személyes kapcsolati tékéjének igen erés voltat, elismert szere-

pét a tudomanyos ¢és barati kozosségben.



Kedves Olvaso!

Mikozben a régészeti tanulmanyokat lapozgatja, olvassa, a tudomanyos tartalom mellett, kérem, gondoljon arra
is, hogy a szerz6k munkaja, irdsa kozben folyamatosan ott volt az a kdzvetleniil nem lathat6 szandék, hogy a kotet
Létrejottével egyik kitling munkatarsunknak kedveskedjiink, eddigi teljesitménye, személyisége elismeréseként.

Mindannyiunk nevében irom ide ezért, hogy

Isten éltessen Gabor, nagyon sokdig, mindannyiunk éromére!

Békés, 2012. oktober 24.
SzATMARI IMRE

10



CSALADOK, LELETEK, GENERACIOK.
EGY INTERDISZCIPLINARIS KISERLET TANULSAGAI: VORS-PAPKERT B!

KOLTO Laszl6*~ SZENTPETERI Jozsef**— BERNERT Zsolt***— PAP Ildiké ****

BEVEZETES

Lengyel Imre (1934-1992) biokémiai vizsgalatai fo-
kozatosan alkalmazast nyertek a hazai régészetben
az 1960-as évek kdzepétdl, eredményeire az Gskortdl
a késo kozépkorig szamos lelhely feldolgozasanal ta-
maszkodtak (LENGYEL 1984).2 A hasonl6 jellegii kuta-
tasokhoz képest a vorsi leldhelyet az teszi egyedivé,
hogy — mig altalaban a korszak, a régészeti kultra
vagy az etnikum tekintetében homogén esetekrél van
sz6 — itt tobb, egymastol kdvetkezetesen elkiilonitett
(késo avar kori, Karoling kori, magyar honfoglalas- és
Arpad-kori) leletanyagot tartalmazé temetkezés keriilt
eld, ezért alapvetd kérdésként meriilt 61, hogy egyide-
ju és/vagy folytatdlagos jelenségekrol van-e szob.

A Kis-Balaton program keretében 1983 és 1996 ko-
z0tt a Somogy Megyei Muzeumok Igazgatdsaganak
munkatarsai asatasokat végeztek Vors-Papkert B lel6-
helyen, ahol tobbek kozott egy kora kdzépkori temetd
feltarasara keriilt sor. A leletanyag feldolgozasat célzo
interdiszciplinaris kutatasok korében lényeges helyet
kaptak a csontkémiai vizsgalatok is. Lengyel Imre sze-
rologiai elemzése az 1991-ig ismert 578 sir tobbségé-
re kiterjedt, 1992-ben tortént tragikus halala azonban
megakadalyozta, hogy a kés6bbiek soran teljesen fel-
tart temeté minden egyes (716 sir) csontvazat meg-
vizsgalhassa. A régészeti feltarasokkal parhuzamosan
végzett munkaval tobb, mint 400 sirt elemzett, ezek
alapjan 48 (alcsoportjaival egylitt 53) genetikai egy-
séget korvonalazott (1. kép). A targyi hagyaték rela-
tiv idérendjének figyelembe vételével a leglényegesebb
eredményt éppen azoknak a ,,csalddoknak” a kérvona-
lazasa jelentette, amelyek az eddigi modszerekkel kii-
16nb6z6 régészeti korszakokba sorolhaté lelet-egyiitte-
sekkel jellemezhetoek.

7400 Kaposvar, Konyves Kalman utca 20. laszlo.kolto@freemail.hu

A vorsi embertani hagyaték szerologiai vizsgala-
tanal a régészeti leletek idorendi besorolasat Lengyel
Imre eldzetesen nem ismerhette. Miutan a biokémiai
elemzés soran meghatarozta az elhunyt személyek ne-
mét, életkorat, vércsoportjat és kollagén-csoportjat, az
asato régészek kérésére elsdként azoknak a személyek-
nek a feltételezett rokonsagait kezdte el — a siroknak
a temetotérképrol leolvashatd tavolsagai és statiszti-
kai-matematikai modszerek alkalmazasaval — megha-
tarozni, akiknek targyi hagyatéka egyértelmiien beso-
rolhaté volt valamely régészeti korszakba. A feldolgo-
zas els6 szakaszaban 8 genetikai csoportot rajzolt meg,
majd ezek szamat eggyel ndvelve, az egyik csoport
Osszetételét megvaltoztatva (46a csoport), 6sszesen 9
genetikai egység véglegesitése flizodik a nevéhez.

A hagyomanyos régészeti korszakok szerinti id6-
rendi besorolassal — néhany kora bronzkori (kis-
apostagi kultura), csontvazas temetkezésen tul — 4
horizontot lehetett elsédlegesen elkiiloniteni: késd
avar kori (8-9. szazad, melynek kezdete ezen a lel6-
helyen a 8/9. szazad forduldjara tehetd), Karoling kori
(9. szazad), magyar honfoglalas kori (10. szazad) és
kora Arpad-kori (11. szazad). A késé avar kori lakos-
sag asszimilaciojanak (egyrészt a 9. szazadi tovabb-
¢élésének, majd a magyar honfoglalas idépontjat kovetd
idében vald azonosithatésaganak) problematikaja adja
a vors-papkerti népesség idérendi besorolasanak leg-
fontosabb kérdéseit (KOLTo ET AL. 1992; KOLTO ET AL.
1992a).

A temetd embertani anyaganak vizsgalatat Pap
Ildikoé kezdte meg, paleosztomatologiai elemzését
Szikossy Il1dikoé végezte el (Szikossy 1999), az arc-
rekonstrukciokat Kustar Agnes készitette (KUSTAR

* MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, 1014 Budapest, Orszaghaz utca 30. szentpeteri.jozsef@btk.mta.hu
* Magyar Természettudomanyi Mizeum Embertani Tar, 1083 Budapest, Ludovika tér 2—6. bernert@nhmus.hu
** Magyar Természettudomanyi Mizeum Embertani Tar, 1083 Budapest, Ludovika tér 2—6. papi@nhmus.hu

' Atanulmany idegen nyelvii valtozata: KoLTo ET AL. 2014.

2

Néhany példa a modszer széles korii hasznalatara: neolitikum — Moragy-Tiizkddomb (LENGYEL 1986; ZALAI-GAAL 1988, 15-31, 77; Za-
LAI-GAAL 2002, 56); késd bronzkor (PaTexk 1990, 62, 64 skk.); Keszthely-kultira — Keszthely-Horreum (LENGYEL 1971; STrAUB 1999,
199-200); avar kor — Kiskore-Halasto (LENGYEL 1973; Garam 1979), Kereki (KoLt6 2005, 216), Pokaszepetk (BorTyAN 1975, 7-9); Karo-
ling-kor — Garabonc I-II. (Széke 1992; Ery 1992; Széke 1994); magyar honfoglalas kor — Algyé (Kiirti 1997; Kiirti 1998, 22-23), Karos
(REvisz 1996, 197-198), Szakony (Revesz 2006, 418; Ery 1978); Arpad-kor — Letkés-Téglaégetd, Szob-Kiserdd (Bakay 1975; Bakay
1978), Szabolcs (Pap 1981; Kovacs 1994); kdzépkor — Balatonfiired (VALTER ET AL. 1972, 182-184), Kisnana (SzaBo 1972, 63), Tornaszent-
mérton (VALTER 1980, 114); trok kor — Domboévar (Ery 1982, 226), Szentendre (Lovac 1985, 499).
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KOLTO LASZLO — SZENTPETERI JOZSEF — BERNERT ZSOLT — PAP ILDIKO

2001). Az asatas befejezését kovetden a teljes teme-
t6 embertani anyaganak antropologiai feldolgozasat
Bernert Zsolt végezte el. Az antropoldgiai vizsga-
latok soran a torténeti embertanban szokasos mod-
szereket alkalmazta (BErRNERT 2005; BERNERT 2008;
BERNERT ET AL. 2007; Pap ET AL. 2009). A Lengyel
Imre altal szerologiai modszerekkel korabban meg-
allapitott nem és életkor adatoknak a morfologiai
vizsgalatok eredményeivel vald Osszevetése soran
néhany esetben olyan ellentmondasok meriiltek fol,
amelyek miatt at kellett gondolnunk az elézetesen
publikalt genetikai egységek valdoszinliségét: ennek
a kutatasi folyamatnak a fobb tanulsagait ismertetjiik
az alabbiakban.

A vizsgalat elsd fazisaban a szerologus altal fel-
allitott 9 csaladrekonstrukcidban 60 személy kapott
helyet. Ezek koziil 8 esetben (13,3%) mond ellent a

szerologiai és a morfologiai jegyek alapjan meghata-
rozott nemi-jelleg. Ez 6nmagaban magas aranyszam,
bar ezeknek csupan egy része teszi lehetetlenné az
adott csaladfa értelmezhetdségét, pl. azonos nemiiek-
nél nem lehet k6zos utddok feltételezése. Az esetek
egy masik részénél az életkor meghatarozasok nin-
csenek dsszhangban, ezek szintén megkérddjelezhetik
a korabbi feltevések némelyikét, mint pl. utédok fel-
tételezése azoknal, akik nem érték el a reproduktivi-
tas korat. Vizsgalataink soran arra torekedtiink, hogy
kiszirjiik a fenti ellentmondéasos adatokat tartalmazo
csaladrekonstrukciokat és csakis azokkal a csopor-
tokkal foglalkozzunk, amelyeknek mind az emberta-
ni (szerologiai és morfoldgiai) adatai kifogastalanok,
mind régészeti szempontbol alkalmasak az egymast
kovetd generaciok targyi hagyatékanak nyomon kove-
tésére.

A SZEROLOGIAI VIZSGALATOK SORAN REKONSTRUALT GENETIKAI CSOPORTOK JELLEMZESE

Az alabbiakban felsoroljuk azt a 9 ,,genetikai egysé-
get”, amelynek Lengyel Imre (LI) a csaladfajat is meg-
rajzolta. A tablazatok Bernert Zsolt (BZs) meghataro-
zasait is tartalmazzak. Ellentmondasos adatok esetén
— ha lehet — a mellékletek figyelembe vételével allast
foglalunk a felmeriilt kérdésekben, majd a keltezo6 le-
letek alapjan megkiséreljiik idérendbe sorolni az egyes
generaciok tagjait.?

5. csoport (2. ktp 1)*

L, nem életkor (év)
s LI BZs LI BZs

215 n f 41-50 35-40
231 n n 04-07 20-25
232 n n 16-20 50-55
generdcié | sirszam | nem | korszak | keltezé leletanyag
) 232 n - -

3) 215 n/f - -

4 231 n - -

Lengyel Imre meghatarozasa szerint anya—lanya—
leany unokadja alkotjak a toredékes ,,csaladot”. A nagy-
anya (232.) fiatal koraban hunyt el, férje nem talalhatd

a csoporton beliil. Lanya (215.), aki anyja elhunytakor
még kisgyermek lehetett, évekkel késébb, maturus
kora végén halt meg és az anyja kozelébe temették.
Az 6 férje sem talalhatoé a csoport temetkezési korle-
tében. A harmadik generaciohoz tartozé kislany (231.)
apja kollagén-tipusat 6rokolte.

Bernert Zsolt vizsgalatai alapjan a 215. sirba teme-
tett személy 35-40 éves férfi. Az ilyen modon korri-
galt csaladfa (n6—férfi csere) nem teszi lehetetlenné a
leszarmazasi vonal értelmezését. A haromgeneracios
csoport egyik tagja sem rendelkezik leletanyaggal, a
temetd északnyugati sz¢li elhelyezkedése miatt a 9.
szazadi keltezésiik valoszinii, de nem bizonyithato.

19. csoport (2. KEP 2; 6. KEP)

L, nem életkor (év)
swrszam 17 BZs 17 BZs
26 f £ 26-35 35-40
155 f f 36-45 20-25

156 n ? 6-11 0-1

157 n n 61-70 40-60
158 f n 31-40 30-50
164 n n 51-60 5070
167 f £ 46-55 55-60

A téblazatokon szerepld roviditések jelkulesa: L= lovas, JL = jelképes lovas, E = érem, AV = kés6 avar kori (8-9. szazad), KA = Karoling

kori (9. szazad), MA = magyar honfoglalas kori (10. szazad). A csaladfakon szerepld abrak jelkulcsa: nem (életkor): f (férfi, fin) [négyzet-
ben], n (nd, lany) [korben], ? (kérdéses); vércsoportok: 0, A, B, AB; kollagén tipusok: a, B, v, 8.

A csaladfan jelolt személyek adatai: feliil Lengyel Imre, alul Bernert Zsolt életkor-meghatarozasa; legalul a szerologiai elemzés alapjan a

vércsoport ¢és a kollagén tipus lathato. EI6] az elhunyt nemét (férfi, nd) piktogrammal jeloltiik.
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generdcié | sirszam | nem | korszak | keltezd leletanyag 41. csoPorT (2. KEP 3; 7-8. KEP)
2. 157 n KA fulbevalé;
gyongysor L, nem életkor (év)
fiilbevalo; s LI BZs LI BZs
3. 164 n KA 1 oevaio;
karikaékszer 307L f f 36-45 25-30
4. 155 f - - 309 n ? 5-8 4-6
4. 158 f/n KA - 310JL f f 26-30 25-35
lira alaku csat; 319 n ? 3-5 1-2
+ 167 ! MA bujtato; kard; kés 351L n f 26-30 40-50
5. 26 f - - 352L f f 21-25 40-45
5. 156 n - - 353 n n 61-70 20-75
391L n n 11-15 3040
A Lengyel Imre altal meghatarozott négygeneraci-
0s ,,csalédfa” torzse a még Valészinﬁleg masutt szile- generdacio sirszdam nem korszak keltezd leletanyag
tett nagyanyaval (157.) indul. Férje nem bukkant el aranyozott bronz
a temetkezési korletben, ugyancsak hidnyzik a kovet- szalagfonatos
. ;e , e w1, ovveretek;
kez6 generacidt egy személyben képviseld lanyanak 3. 3521 f AV tausirozott
(164.) a férje is. Az egyik leszarmazottja (155.) a 164- loszerszamveretek;
es fia, akinek megtalalhat6 a leanygyermeke (156.), de fjcsontok
a felesége hidnyzik. A masik férfi (158.) egy behaza- 3. 353 n _ _
sodott egyén, aki elvette a 164-es nd leanyat, azaz a
.o . P . . aranyozott bronz
155—95 ferfi huigat (vagy nov.eret). A 158-as felesége h.1— pikkelymintés
anyzik ugyan a temetkezési korletbdl, de hogy mégis ovveretek;
, o Sy e ., 4. 307L f AV .
fennall a genetikai kapcsolat a csalad tobbi tagja és a tausirozott
158-as férfi kozott, az a 26-os fiatalemberrel tehetd na- loszifszggl:zlietek;
gyon valosziniivé, akiben felbukkan a nagyanyja AB ) ! i
fenotipusabol a B gén, az apja kollagén tipusaval az | 4. 3[IL | n AV alf:rfiit:igrgelth
oldalan. A 164. sirban fekvd nd harmadik gyermeke
(167), egy maturus koru férfi is megtalalhato a temet- 309 n - - .
kezési korletben. A rekonstrualhato ,,csaladfa” alapjan 1L n AV Orsrogorm
ez utdbbit temették el legkésébb. Erdekes, hogy a 26. | s. 300L | f MA liynl;;;;zr
és a 167. sirban feltart férfiak ugyan megérték a ,,csa- p 310 - - -

ladalapitas” korat, egyediil, feleségeik és gyermekeik
nélkiil nyugodtak a csalad temetkezési korletében,
mintha a csaladi temetkezések sora (esetleg elvandor-
las miatt) megszakadt volna.

Bernert Zsolt adatai szerint egyetlen helyen (a 158.
sirbol feltart egyén esetében) meriilt 6l nem-megha-
tarozasi korrekciot igényld ellentmondas: az antropo-
logiai korbecslés szerint a 158. sirban nyugvo személy
30-50 éves né lehetett. Ez a csere (mivel hazastarsa
nem volt) ellentmondas nélkiil atvezethetd volt a csa-
ladfan.

A csoporthoz 7 f6 tartozik (4 férfi, 3 nd), koziilikk
haromnal talaltunk korszakhoz kothetd leletanyagot.
A 157. sirban félhold alaku, csillagesiingds, Ontott
bronz fiilbevaldpar, gyongysor (vilagos, attetszdé zold
és kék, dinnyemag alaku gyongydk, lapitott gdmb
alaku sotétkek liveggyongy, koles gyongyok); a 164.
sirban fémgombos fiilbevald, sima és tekercselt kari-
kaju drotékszerek, egyszert szolofiirtos fiiggo; a 167.
sirban kétélii Karoling-kard, lira alaku bronzcsat, fe-
liletén allatfejdiszes, a végén szembenézd allatfejes
bronzbujtaté és vaskés volt.

Lengyel Imre csalddmodellje négygeneracios.
A ,,csaladfa” torzsét a dédapa (352.) és dédanya (353.)
jelenti. Az 6 leanyuk (351.) képezi a kovetkezd gene-
raciot, akinek a férje is ebben a temetkezési korletben
nyugszik (307.). Ennek a sziildparnak harom gyerme-
ke talalhato meg (309., 391., 310.), koziiliik csak egyik
(310.) érte meg a csaladalapitas korat. A 307. sirbol
szarmazo6 férfi felesége hianyzik a korletbdl, de a lea-
nya (319.) itt nyugszik.

Az antropologiai elemzés szerint a csoportban
ellentmondasos a 351. sirban feltart egyén nemének
meghatarozasa: ez a személy Bernert Zsolt szerint
40-50 éves férfi. A leletanyag szerint ugyanakkor no:
az er6sen kirabolt sirbdl préselt allatalakos mellbog-
lar keriilt elé. A masik eltérést a 391. (bolygatott) lovas
no életkora jelenti: a szerologiai meghatarozas szerint
serdiilé korban, a morfolégiai szerint maturus korban
hunyt el.

A csoporthoz 8 0 tartozik, koziilik 4 lovas; a
nagyfoku rablas ellenére 6tnél talalunk korszakhoz
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kothet6 leletanyagot. A leszarmazasi ag szerint a mi-
niatlr (aranyozott bronz szalagmotivumos, illetve pik-
kelydiszes) ovveretes, valamint aranyozott bronz- és
eziistlapdiszes, tausirozott vas kantarrozsakkal diszi-
tett l6szerszamot, csontlemezzel merevitett {jat birtok-
16 férfiak (352., 307.) generacidjuk egy-egy kiemelkedd
rangl vezetdi voltak (a rekonstrukcio szerint apos—vej
kapcsolatban alltak). A kovetkezd nemzedékbe tarto-
z6 fit (310.) mar a honfoglalé magyarsagra jellemzé
ritus szerinti jelképes lovas temetkezésben részesiilt,
mig leanytestvérét (391.) még az avar hagyomanyokat
mutatd orsogombbal temették el.

42. csoport (3. KEP 1; 9. KEP)

L, nem életkor (év)
sirszam
LI BZs LI BZs
306 f ? 0-1 1-2
25-40/
308L f f 11-15 10-12
314L f 31-40 30-40
318 f ? 11-18 9-11
333 f ? 31-40 25-35
335 n n 26-35 20-30
generdcio | sirszam | nem | korszak | keltezd leletanyag
indas, poncolt
3. 308L f AV hatterti bronz
ovveretek
o6nozott bronz
pikkelymintas
ovveretek;
aranyozott bronz
3. 314L f AV négykaréjos
loszerszamveretek;
fokos-bard; ij;
2 nyilhegy;
sarga keramia
3 335 N AV esztetgalt ?sont
tiitartd
4. 306 f - -
4. 318 f - -
4. 333 f - -

Lengyel Imre altal meghatarozott kétgeneracios
csaladtoredék. Kozponti személynek tekinthetd az apa
(314.), akinek az 6ccse (308.) — aki még nem érte el a
csaladalapitas korat — szintén a temetkezési korletben
nyugszik. Megtalalhaté a kdzponti személy felesége
(335.), valamint harom fiuk is (306., 318., 333.), akik
koziil csak az utobbi érte meg az adultus—maturus kor
atmenetét, am csalddi kapcsolatai nem azonosithatok.
Jellemzé a csaladtoredék nagyfoku homogenitasa,
ugyanis minden fellelhetd csaladtag, még a behazaso-
dott anya is homozigéta, nullds fenotipusara tekintet-
tel. Feltételezhetd, hogy a csaladban valamilyen (eset-
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leg tarsadalmi, gazdasagi) ok kdvetkeztében nagyfoku
lehetett az endogamia.

Az antropoldogiai-morfologia adatok és a szerologi-
ai meghatarozasok kozott a legnagyobb eltérés a 308.
(teljesen kirabolt lovas) sirban fekvd egyén esetében
volt tapasztalhato: a szerologiai adatok alapjan 11-15
éves fin, az antropologiai vizsgalatok szerint azonban
25-40 éves volt. Ugyanebbdl a sirbol azonban egy 10—
12 éves fiti csontja is eldkeriilt. A korrekcié nem befo-
lyasolja a csaladfa-rekonstrukcio értelmezését.

Egyetlen generacion beliil talalunk a csoport tagja-
inal jol keltezhetd leletanyagot: a két lovas testvér kira-
bolt sirjabol fegyverdvre utald, harmas csoportositasu,
poncolt hatterii csiingds bronz veretek (308.), valamint
onozott bronz pikkelydiszes dvveretek, ijjal, nyilakkal,
fokossal, a csillagdiszes ¢s négykaréjos loszerszamve-
reteken aranyozas nyomaival (314.). A szintén feldult
néi sirban (335.) esztergalt csont tiitarto volt.

44. csoport (3. KEP 2; 10. KEP)

L, nem életkor (év)
sirszam
LI BZs LI BZs
392L f f 26-30 50-60
393L f f 4-7 40-50
394 n ? 1-2 2-3
395 n n 21-25 40-50
407a n ? 2-4 6-10
407b n - 3-5 -
generacié | sirszam | nem | korszak | keltezd leletanyag
onozott bronz
ovveretek, pré-
S. 392L f AV selt bronz 16szer-
szam-veretek, szé-
les talpu kengyel
s 303L £ AV “are.l.nyi)zott bronz“
ontott ovveretek, ij
5. 407a n - -
407b n - -
s 195 N MA eziist pantkarpe-
recek
6. 394 n - -

Lengyel Imre nagyon toredékes, alapos kiegészi-
tésre szorulo, éppen ezért rekonstrualhatésagaban sok
bizonytalansagot rejté csaladtoredéket allapitott meg.
A ,kozEépsd” generacio 5 tagja koziil haromnak (395.,
392., 393.) a masik ketto (407a, 407b) csak féltestvére.
Fel kell tehat tételezniink, hogy a kiinduld generaci-
6hoz masfél sziilopar tartozott (pl. egy apa €s annak
két felesége). Ez az indit6 generacid azonban hianyzik.
Megtalalhato viszont a 395. n6 kislanya (394.), akinek
az apja nem bukkant eld. Ez a csalad is meglehetd-
sen homogén genetikai szempontbdl, tekintettel a sok
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A fenotipusra, és a csaknem kizarélagosan eléfordulo
delta kollagén tipusra.

Bernert Zsolt meghatarozasa szerint a 393. személy
40-50 éves lehetett (a feltaras soran a teljesen feldult
lovas sirban feln6tt személyt regisztraltunk). A kor-
rekcid nem érinti a csaladfa értelmezhetdségét.

Az egyazon generacioba sorolt testvérek koziil két
lovas férfit (392., 393.) késo avar leletekkel (6v- és 16-
szerszamveretek, ij), a nétestvériiket (395.) magyar
honfoglalas kori eziist pantkarpereccel temették el.

45. csoport (3. KEP 3; 11. KEP)

férfi, aki a 397b sirban feltart n6 batyja. Lanytestvériik
(396.) is itt nyugodott. A 397a sirba temetett férfi fele-
sége hianyzik, ugyanakkor csaladalapitasi kort megélt
fia (404.) megtalalhat6 a korletben.

A csoport értékelését megnehezitik az antropolo-
giai-morfologiai adatokkal valo dsszehasonlitas soran
felmeriilt ellentmondasok. A 399. sirban fekvo személy
szerologiai adatok szerinti (16—20 éves n6) meghataro-
zéasanak ellentmond a morfologiai vizsgalat meghata-
rozasa (30—40 éves férfi), de ez a tény még nem érinte-
né a csaladfa értelmezhetdségét. Annal inkabb a 400.
sirbol szarmazoé személy (férfi) nemének néként valod
leirdsa, mivel éppen ez a személy jatszott dontd szere-

. nem életkor (év) pet a ,,csalad” rekonstrukcidjaban. Ugyanitt még egy
sirszam . , ., P
LI BZs LI BZs viszonylag nagyfoku eltérést tapasztaltunk a 405. sz4-
396 n n 26-30 30-40 mu sirba temetett n6 életkoranak becslésénél (41-50
397a f f 26-35 40-50 FE . . . .
¢v, illetve 14—17 év). Ezen bizonytalansagok miatt ezt
397b n n 26-30 40-50 s P . wle 1
308 ., 5 >4 2 a csoportot szamitason kiviil kell hagyni a kiilonb6z6
399 N ¢ 16220 30-40 kors”ze.lkokho% tyar:[ozo leletanyagokat birtokld ,,csala-
200L f n 51-60 20-55 dok” jellemzésénél.
401 n ? 0-2 12
404 R £ 26-35 40-45 464 csoport (4. KEP 1; 12. KEP)
405 n n 41-50 15-17
406 n n 21-25 30-35 o nem életkor (év)
sirszam
LI BZs LI BZs
generacié | sirszam | nem | korszak | keltezd leletanyag 376L f f 41-50 20-35
4. 396 n - - 377a f n 1-2 35-40
liliomdiszes, 377b n n 21-25 25-35
4. 397aL f AV pikkelymotivumos 417L f f 31-40 20-25
ovveretek 449L f f 31-40 20-30
4. 397b n AV - 450K n ? 6-10 5-6
4. 399 n - -
4. 400L f (AV) (feldult lovas sir) generdcio | sirszam | nem | korszak | keltezd leletanyag
4. 405 n - - liliomdiszes
S. 398 n - - 3. 376L f AV ovveretek
5. 401 n - - 3. 377b n - -
5 404 f - - pikkelydiszes
rombusrz esrovahs 4 4171 £ AV olvveretcre'k;
alakd, préselt négykaréjos
S. 406 n MA aranyozott eziist loszerszam-veretek
ruhaveretek; eziist ., ,
ant-karperecek gila alakul
p 4. 449L f AV O0szerszam-veretek;
kulacs
Bonyolult, kétgeneracios csalad-szévevény. Az elsé ry 377a T n 7
generacio két kozponti személyre épiil: az egyik a 400. Berengar érem:
sirbdl feltart férfi, akinek egy juvenis koraban elhunyt 5. 450E n MA bronz nyakperec;
huga (399.) is felbukkant a temetkezési korletben. Neki tiveg gyongysor

nincs csaladja. A 400. szammal jelolt sirba temetett
férfinak két felesége is valosziniisithetd. Az idében
elsé a 397b sirban nyugvo nd, akitdl két gyermeke
(398., 401.) szarmazott, mindketten még juvenis koruk
elérése el6tt elhunytak. A masik feleségétol (405.) egy
adultus kort megélt leanya (406.) volt, akinek esetle-
ges csaladi kapcsolatai hianyoznak a temetkezési kor-
letbdl. A masik kdzponti személy a 397a sirban fekvo

Lengyel Imre egy harom generaciora bonthat6 csa-
ladtoredéket korvonalazott. Két nagysziilonek (376.,
377b) harom gyermeke volt ezen a temetkezési korle-
ten belill eltemetve, mindharom férfi, illetve fiu. Ketto
koziililk megérte a csaladalapitas korat (417., 449.),
koziilik barmelyik lehetett a 450. leanygyermek apja.
Egyik felesége sem keriilt el6.
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Az antropologiai adatok szerint ellentmondas me-
riilt fel a 377a temetkezésnél mind a nem, mind az
¢letkor tekintetében. A 377. sir a leiras szerint teljesen
feldult temetkezés, azonban a szétszort csontok kozott
két emberi koponya volt. Ez ad magyarazatot arra,
hogy Bernert Zsolt miért két felndtt személyt hataro-
zott meg. A korrekcido nem valtoztatja meg a csaladfa
értelmezhetdségét.

A csoporthoz 6 f6 tartozik (4 férfi, 2 n6), koziilik
négynél keriilt el6 korszakhoz kothetd leletanyag. A li-
liomdiszes, 6nozott bronz dvkészletes férfi (376.) fel-
tételezett leszarmazottjai (417., 449.) lovas temetkezést
kaptak, veretes 6v- €s loszerszamdiszek keriiltek elé
teljesen foldult sirjaikban. Egyikiik kislanyanak (450.)
mellékletét Berengar rex 888-915 kozott vert érme, fe-
ketésbarna alapon so6tétvords dudoros és hurokfolya-
tott ratétdiszes opak iiveggyongyok, valamint sodrott
bronz nyakperec alkotta.

47. csoport (4. KEP 2; 13. KEP)

L, nem életkor (év)

Sirsam LI BZs LI BZs
408 n ? 0-1 2-6
409 f f 1620 30-50
416 n n 41-50 25-30
4171 f f 31-40 25-35
418L n f 36-45 20-50
424 n n 21-25 40-50
generdcié | sirszam | nem | korszak | keltezé leletanyag
4. 416 n — —
4. 417 f AV (46a csoportban)
4. 418 n AV -
S. 408 n - -
5. 409 f - -
5. 424 n - orsdgomb

Egy sziilépar harom gyermekével és egy, a fenoti-
pusa alapjan veliik genetikai kapcsolatba nem hozhato
nével egylitt temetkezett ugyanabba a temetkezési kor-
letbe. A viszonylag fiatalon elhunyt sziil6k (417. az apa
¢és 418. az anya) gyermekei koziil a 424. szamu sirba
temetett nd érte meg a csaladalapitas korat, de csaladi
kapcsolat kialakitasara utalo jel nem valoszinGsithetd.
A 416. sirban feltart n6 igen kis valosziniiséggel lehet
ugyan a harom gyerek testvére (amennyiben a sziilok
genotipusa BO és AO volt), de ez kevéssé valoszini.

Bernert Zsolt adatai arra mutatnak, hogy a 418. sirban
fekvo (szerologiailag ndként meghatarozott) személy 20—
50 éves feérfi lehetett, igy a férj—feleség kapcsolatot ki kell
zarni a 417. sirbol szarmazo személlyel, aki egyébkeént —
kivételesen a rekonstrukcios kisérlet 6sszes eleme koziil
— a 46a csoportban is szerepelt, mint testvér, igy akar
kapocs is lehetett volna a kiilonbdz6 csaladok kozott.
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A csoport minden tagjanak feldiltak a sirjat, igy
csupan hevedercsat, keramiatoredékek, koporsova-
sa-lasok, orsogomb keltezi a temetkezéseket a késd
avar korra. A 417. sirt — a fenti ellentmondasok miatt
— a 46a csoportnal vessziik figyelembe.

48. csorort (4. KEP 3; 14. KEP)

L, nem életkor (év) megjegyzés
STy Bzs | Ll | BZs -
40— leletanyag alapjan
SOIL | | f | 2125 | A
501 f f 31-40 67 sirleirasban serdiild
503 n ? 11-15 6-8 -
509 f ? 0-1 3-5 -
510 f f 41-50 | 18-20 —
511 n ? 31-35 6-8 sirleirasban serdiild
512 n ? 11-15 1-3 -
517 n ? 2-4 0-2 -
524 n n 36—45 | 14-16 | sirleirasban feln6tt
generacié | sirszam | nem | korszak | keltezd leletanyag
4. 501 f AV -
4. 524 n AV -
S. 509 f — -
5. 511 n AV festett sérga fiiles
bogre
510 f MA ijlemezek; nyilhegy
512 n — -
6. 5007L £ MA ijlemezek; nyilhegy;
tegez; kengyelpar
503 n — -
517 n — -

Lengyel Imre szerint a csaknem teljes, haromge-
neracios ,,csaladfa” torzsét a nagysziilok (501., 524.)
alkotjak, harom gyermekiik koziil csak az 510. sirbol
szarmazo6 férfi érte meg a csaladalapitas korat. Ennek
felesége az 511. szamu sirba temetett né. Ebben a csa-
ladban is harom gyermek lehetett. Koziilik csak az
500. sirbol feltart nd érte meg a juvenis kort, a masik
két leany (503., 517.) korabban elhunyt.

Bernert Zsolt vizsgalatai szerint az 501. sirban egy 6—7
éves gyermek nyugodott (ekkor viszont nem lehetett 6 a
csaladban a nagyapa), az 524. sirban fekvo n6 életkorat pe-
dig 14-16 évesnek becsiilte (a sirleiras szerint felnétt no).
A szerologiai vizsgalatok szerint az 511. sirban felnétt nd
nyugodott, az egyén életkora azonban a koponya alapjan
6-8 éves gyermeknek becsiilhetd (a sirleirasban serdiilé-
ként szerepel). Az 500. sirban egy 40—45 éves férfi fekiidt
(leletanyaga is egyértelmiien férfira utal: fjcsontok, nyil-
csucs, tegezvasalasok, kengyelpar). Mivel a csaladfa sze-
rint a két magyar honfoglalas kori fjasz korabbi tagjanak
(510.) felesége egy késo avar kori festett sarga keramiaval
eltemetett n6 (511.) lett volna, akinek anyja (524.) ovalis ka-
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rikaju, tiveggyongycsiingds fiilbevaloparral rendelkezett,
igy a csoport fontos adalékul szolgalt volna a leletegyiitte-

sek relativ idérendjében. Mindezek alapjan azonban ezt a
csaladfat is csak nagyfoku dvatossaggal lehet kezelni.

AZ ANTROPOLOGIAI-MORFOLOGIAI VIZSGALATOK EREDMENYEI

A Vors-Papkert B temetd szerologiai eszkozokkel re-
konstrualt genetikai csoportjai koziil négyet valasztot-
tunk ki ellendrzés céljara: a 4 ,,csaladbol” szarmazo,
feltételezett genetikai rokonsaggal biré emberi marad-
vanyok klasszikus antropologiai vizsgalatahoz nagyon
kevés bizonyitd eszkoz all a rendelkezésiinkre.

19. csoport: Feltételezett genetikai rokonsag vizs-
galata a 157., a 164. és a 167. sirokba temetettek kozott.
157. sir: N6, 40—60 éves. A koponya, az allkapocs és a
vaz toredékes, hianyos. 164. sir: N6, 50—70 éves. A ko-
ponya, az allkapocs és a vaz toredékes, hidnyos. 167.
sir: Férfi, 55—-60 éves. A koponya ép, az allkapocs és a
vaz toredékes, hianyos.

A metrikus és a nem metrikus jellegek alapjan valo
Osszehasonlitas nem lehetséges, mert csak a 167. sir-
bol feltart egyén koponyaja vizsgalhaté. Egyik esetben
sem mérhetdk a vazcsontok.

41. csoport: Feltételezett genetikai rokonsag vizs-
galata a 307., a 310., a 351., a 352. és a 391. sirokba te-
metettek kozott. 307. sir: Férfi, 25-30 éves. A koponya
ép, az allkapocs toredékes, hianyos, a vaz ép. 310. sir:
Férfi, 25-35 éves. A koponya és a vaz toredékes, hia-
nyos. 351. sir: N6, 40-50 éves. A koponya, az allkapocs
¢és a vaz toredékes, hianyos. 352. sir: Férfi, 40—45 éves.
A koponya, az allkapocs és a vaz toredékes, hianyos.
391. sir: N6, 30—40 éves. A koponya, az allkapocs és a
vaz toredékes, hianyos.

A metrikus és a nem metrikus (nem mérhet6) jelle-
gek alapjan valo 0sszehasonlitas nem lehetséges, mert
csak a 307. sirbdl szarmazo egyén koponyéja vizsgal-
hat6. Az egyének hosszucsontjaik alapjan Gsszeha-
sonlithatok. Szamitott testmagassaguk alapjan koze-
pes, magas termetliek. A férfiak adatai: a 307. egyén
169,1 cm (kozepes), a 310. egyén 170,4 cm (kdzepes),

a 352. egyén 171,4 cm (nagykdzepes) magas lehetett.
A 351. n6 termete 169,3 cm (magas) volt.

44. csoport: Feltételezett genetikai rokonsag vizs-
galata a 392.,a393. és a 395. sirokba temetettek kozott.
392. sir: Férfi, 50—60 éves. A koponya, az allkapocs és
a vaz toredékes, hianyos. 393. sir: Férfi, 40-50 éves.
A koponya, az allkapocs €s a vaz toéredékes, hianyos.
395. sir: N6, 4050 éves. A koponya ép, az allkapocs
toredékes, hianyos, a vaz ép.

Metrikus 6sszehasonlitas nem lehetséges, mert csak
a 395. sirban feltart egyén koponydja mérhetd. A nem
metrikus jellegek alapjan vald dsszehasonlitas lehetsé-
ges, mert tobb jelleg is megfigyelheté volt mindharom
egyénen. A vizsgalhatd jellegek kozott tobb egyezést
talaltunk: a sutura supranasalis jelenléte, a tuberculum
zygomaxillare hianya, a tuberculum marginale meglé-
te, a spina mentalis hianya. Ezen jellegek Gin. van—nincs
jellegek. Legritkabb koziliikk a spina mentalis (az all-
kapocs bels6 oldalan levé tiiske) hianya (38%), azaz egy
ilyen hianyu egyén mellé 14% esélye van két masik ha-
sonlo hianyt egyén véletlen kivalasztasanak.

A 393. sirba temetett férfi szamitott termete 166,0 cm
(kiskozepes), a 395. n6 termete 172,0 cm (magas) volt.

46a csoport: Feltételezett genetikai rokonsag vizs-
galata a 376., a 417. és a 449. sirokba temetettek kozott.
376. sir: Férfi, 20-35 éves. A koponya ¢és a vaz toredé-
kes, hianyos. 417. sir: Férfi, 20-25 éves. A koponya, az
allkapocs ¢€s a vaz toredékes, hianyos. 449. sir: Férfi,
20-30 éves. A koponya, az allkapocs és a vaz toredé-
kes, hianyos.

A metrikus és a nem metrikus jellegek alapjan valo
Osszehasonlitas nem lehetséges, mert egyik koponya
sem vizsgalhatd. A termet értéke csak a 417. sirbol
szarmaz6 egyén esetében volt szamithato.
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Az antropolégiai-morfologiai vizsgalatok alapjan le-
sziithetd eredményeket Osszegezve megallapithato,
hogy két ,,csaladnal” (19. és 46a csoport) az emberi
maradvanyok megtartasi allapota annyira rossz, hogy
a klasszikus embertani vizsgalat nem johet szdmitas-
ba. A 41. szamu ,,csaladnal” csak a termet Osszeha-
sonlitd vizsgalatara volt lehetdség. Ez alapjan nagyon
kozeli értékeket kaptunk, ami inkabb a genetikai ha-
sonlosag mellett, mint az ellen szol (de ez semmikép-
pen nem bizonyito erejli). A 44. ,,csalad” esetében tobb
nem metrikus jelleget figyelhettiink meg mindharom
egyénnél, és ezek a jellegek azonos megjelenésiiek (ti-
pusuak) voltak. A jellegeknek az egész vorsi népesség-
ben megfigyelhetd aranyat figyelembe véve 85%-nal
valamivel nagyobb esélye van annak, hogy ez nem a
véletlen eredménye. Az embertanban elfogadott szig-
nifikancia szint azonban 95%, tehat itt sem allithatjuk,
hogy klasszikus antropologiai modszerekkel igazolha-
t6 lenne a genetikai rokonsag.

Kisérletiink célja annak megallapitasa volt, hogy
az interdiszciplinaritds adta lehetOségek segitségé-
vel kaphatunk-e 11j fogodzokat olyan kérdések eldon-
tés¢hez, melyek terén évtizedek oOta nem vagyunk
képesek eldrébb jutni. Ilyen az avar népesség 9. sza-
zadi tovabbélésének mérlegelése. Munkank soran
olyan makacs problémakkal szembesiiltiink, mint egy
adott leldhelyen (egy kistérségben, vagy akar a teljes
Kéarpat-medence teriiletén) megjelend 1j népesség elsé
nemzedéke (nyité generacidja), ennek antropologiai,
archeologiai értelmezése. A targyak idérendi elem-
zésének lehetdségei a tipokronoldgiai szemlélet men-
tén, a leletek etnikus interpretacidja, népekhez, nép-
csoportokhoz vald kotésének lehetdségei; s az elmult
iddszak egyik legidészeriibb kérdése is folmeriilt, a
vegyes (vagy kevert) érvelés modszere (Lango 2007,
227), amely kozvetlen kapcsolatban 4ll a tudomanyko-
zi egylittmikodés hasznossdgaval, ugyanakkor nem
ritkan tévutra vezetd gyakorlataval.

Lengyel Imre a vorsi régészeti feltarassal parhuza-
mosan végezte a rendelkezésére bocsajtott csontmintak
elemzését. Miutan 1988. szeptember végére a csontok
citrattartalma alapjan megéallapitotta az addig feltart si-
rokbdl szarmazd, vizsgalt személyek nemét és életkorat
(362 személy), a temetStérkép alapjan a sirok egymastol
vald tavolsagat, a Boyd- és Robert-Hyornis- kombinalt
madszer figyelembevételével, kiilonbozé valdszintisé-
gekkel, csoportokat (feltételezett ,,csaladokat™) allapitott
meg: 47 csoportba 320 személyt sorolt, ekkor 47 sze-
mély szerobioldgiai jellege miatt nem kapcsolodott hoz-
zajuk. 1991 nyaran Lengyel Imre egy tjabb (48.) csoport

csaladfajat rajzolta meg, illetve az id6kdzben feltart te-
metkezések adatainak figyelembe vételével modositot-
ta a korabban 46. csoportként korvonalazott genetikai
egység elemeit: igy sziiletett a 46a csoport, valamint a
korabban oda tartozonak gondolt, majd téliik elkiiloni-
tett személyeket 46b csoportként hatarozta meg.’

Az ilyen jellegli vizsgalatok ébresztették ra a régé-
szeket, hogy a sirsorokat csaladi és idérendi egység-
ként kezeld elemzések nem tiikrozik a hajdani valosa-
got (REvEsz 2005, 186).

Lengyel Imre korai tdvozasa miatt nem kerithe-
tett sort az Osszes csalad tovabbi elemzésére: a 48 ki-
sebb-nagyobb létszamu csoport kdziil 9 esetben va-
zolta ol a csaladfa rajzat, és ez alapvetéen megnehe-
ziti a vorsi rokonsagi csoportok értékelhetoségét. Nem
sziiletett meg az az Osszefoglalod tablazat sem, amely
az egyes csoportokon beliill megallapitott generaciok
Osszehangolasat adta volna meg sajat mddszertana, a
szerogenetika szabdlyai szerint. A mas lel6helyeknél
elkésziilt Osszegzéseinek kiaknazasabol tarsadalom-
torténeti vonatkozasok is leszurhetdk voltak, mint aho-
gyan azt Garabonc [-I1I. temetd (SzokEe 1994, 281-287),
vagy az algydi honfoglalas kori temetd (KUrTI 1997)
ilyen vonatkozast elemzése mutatja.

Az altalunk bemutatott ,,csaladfak™, illetve csopor-
tok (2—4. kép) kis szama Ovatossagra int benniinket,
am arra alkalmasak, hogy tobbféle jelenség rogzithetd
altaluk. A késo avar kori és a Karoling peremkulttra
targyait birtokld ,,csalddok™ egyidejlileg, de egymastol
bizonyos mértékig elhatarolodva élhettek, legalabbis
errdl tanuskodnak sirjaik a vorsi temetében.

Azoknal a csoportoknal, ahol az utolsé generacid
tagjai feltétleniil 10. szdzadi, a honfoglal6 magyarsag-
hoz kothetd leletekkel jellemezheték — a 19. csoport ki-
vételével —, a kés6 avar kori targyakat viseld személyek
(feltételezett) leszarmazottai voltak (46a, 41., 44. cso-
port). A bizonytalanul értékelhetd 45. és 48. csoportot
figyelmen kiviil hagytuk, a tdblazaton csillaggal jeldltiik.

A genetikailag rokonnak tartott csoportok elem-
zésekor kidertilt, hogy — fiiggetleniil az antropolo-
giai-morfoldgiai adatokkal vald Osszehasonlitdsokbol
adodo nem ¢s életkor meghatarozasi ellentmondésok-
tol® — régészeti szempontbol egyetlen egyszer sem
taldlkoztunk olyan esettel, amikor a ,csaladok” le-
szdrmazasi vonala altal meghatarozott relativ krono-
logia ellentmondott volna a hagyomanyos korszakok
szerinti sorrendiségnek: pl. magyar honfoglalas kori
leletegyiittest birtokld személy leszarmazottja késd
avar kori targyakkal, eszkdzokkel lett volna eltemetve.
Ez azért fontos tény, mert — mint arra mar korabban

5 Hasonld okok miatt a Garabonc-Ofalu I-11. temetdk elemzésénél is két varians sziiletett: SzOKE 1992, 167-168; SzOKE 1994, 281.
¢ Erre vonatkozoan Lengyel Imre maga ad magyarazatot egy levelében, lasd Kovacs 1994, 173.
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utaltunk — Lengyel Imre nem ismerhette az egyes sze-
mélyeknek a leletanyagok altal meghatarozott idobeli
besorolasat.

A ,csaladokon” beliili generacidknak az abszolut
idérendhez vald kapcsolasat abbol az eléfeltevésbol
kiindulva kezdtiik el, hogy ha és amennyiben az avar
népesség megéri a magyarok honfoglalasat, és abban
a ,,csaladban” feltiinik a csakis a magyarok megjelené-
séhez kothetd lelettipus, az leghamarabb a honfoglald
magyarok elsé generaciojahoz kothetd (Revisz 1989,
525). Amint a Lengyel-féle modszerrel mindig a fel-
mendk azonositasa volt a ,,csaladfa” felépitésének a
mobdszere, ugy a régészeti leletegylittesek idében vald
elhelyezésének modja is a generaciok visszaszamla-
lasaval tortént. Bar a genetikai és torténeti generacio
nemcsak hogy nem azonos fogalmak (KurTi 1997, 23),
de eltérd idétartamot is magukban foglalnak (LaNGo
2007, 61. j.), az itt évszazadonként altalunk hasznalt
harom generacios beosztas (5. kép) praktikus okokbol
megfeleltethetd a régészeti keltezésben — s kiilondsen
a 9. és 10. szazadra vonatkozoan — bevett harmadolos
terminologianak is.

A kivalasztott csoportok egyike (5. csoport) csu-
pan a moédszer bemutatasara alkalmas, az id6érend
szerint értékelhetd leletanyag egyik személynél sem
volt. Kizarolag avar hagyomany vonul végig a 42. és
47. ,,csaladon”. A Karoling-kori és magyar honfoglalas
kori leletanyag egymasutanisaga figyelheté meg a 19.
csoport tagjainal. Avar és magyar leletanyag keriilt ¢l6
a 46a, 41. és 44. csoportban. Ugyanez figyelhetd meg,
de bizonytalan az értelmezhetdség a 45. és 48. csoport
esetén.

A vorsi telepiilés kezdete a késo avar kor legvégére
keltezhetd. A most vizsgalt és bemutatott kozosségek-

bol az ekkor (8. szazad végén) eltemetett, alapitd csa-
ladokat egyik csoport sem képviseli, és a vorsi temetd
felhagyasanak idejét (10. szazad utols6 harmada) sem
reprezentaljak. Bemutatasukra a lel6hely monografikus
kozlésekor keriil sor.

A honfoglalé magyarsag régészeti kutatasarol szo-
16 legutobbi Osszefoglalas érintette a Lengyel Imre al-
tal végzett szerogenetikai vizsgalatokkal is kapcsolatos
problémakért: a generaciok €s lelethorizontok, az egy-
mast kdveté nemzedékek antropoldgiai modszerekkel
vald meghatarozasaval és a régészeti leletek tipokro-
nologiajan alapuld,’ relativ idérend figyelembe vételé-
vel lehet kovetkeztetéseket levonni. A két tudomanyag
modszereinek egyiittes hasznalata azonban — kevert
érvelésként értelmezve — a kutatas egy részében el-
utasitast valtott ki (Lanco 2007, 225-227).

Lengyel Imre modszerének valtozatlan folyta-
tasara mar nincs mod,? a szerogenetikai vizsgalatok
masféle iranyba mozdultak el (MArk 2003).° Az egy-
kori csaladi kapcsolatok pontosabb meghatarozasara
legjabban a modern, DNS-alapu biologiai kutatasok
segitségével teremtddott uj lehetdség (Lanco 2007,
227). A morfologiai vizsgalatok mellett sziikséges
olyan DNS-clemzések elvégzése, melyekkel ellen-
Orizhetdk ¢és kibdvitheték az eddigi megallapitasok a
genetikai rokonsagi fak szerkesztésére (Rasko 2008,
1199). Ez a moddszer a vors-papkerti népesség bel-
s0 kapcsolatrendszerének vizsgalatara, a Lengyel
Imre-féle eredmények ellendrzésére is alkalmasnak
tiinik, amellett, hogy a magyar honfoglalas kori né-
pességek korében nemrégen végzett archeogenetikai
vizsgalatok elsédleges tapasztalatai szkepcitizmusra,
de legalabbis nagyfokl dvatossagra intenek benniin-
ket (MeNDE 2008, 1197).

KOSZONETNYILVANITAS

Az abrakat Lengyel Imre vazlatai és a szerzok ttmu-
tatasa alapjan Balla Krisztian készitette, melyért fo-
gadja kdszonetiinket. A tanulmany targyrajzait Nyari

Zsolt készitette. A gydngysorok feldolgozasat Pasztor
Adrien végezte, adatai felhasznalasanak lehetdségét e
helyen is koszonjiik.

7 Mint pl. a tausirozott 16szerszamveretekrol lasd Kiss 1991; Kiss 1996; SzentpeTert 1991; BEnDE 1998; KoLTO—SZENTPETERT 2004; a liliom-
diszes ovveretekrol lasd SzaLonTar 1995; az avar kor és Karoling-kor idérendjének 6sszehangolasarol lasd Szoxke 1994, 288-290.

8 A kézirat lezarasa utan jelent meg Kovacs LaszI6 tanulmanya, melynek kutatastorténeti 6sszefoglalasa szerint Lengyel Imrének ,, ... a ko-
rai neolitikumtol a 19. szazadig terjedd iddszak leleteibol nyert tudomdnyos eredményei altalanossagban és részleteiben is egyszer majd
ellendrzésre szorulnak...” (Kovacs 2011, 561). A szerz0 a régészeti szempontbol levonhatd kovetkeztetések pontositasa érdekében hét,
11-12. szazadi temet6 morfologiai, valamint szerologiai modszerekkel kapott nem és életkor meghatarozasainak egybevetését végezte el.
Megallapitasai a dolgozatunkban feltételesen megfogalmazott eredményeket nem befolyasoljak, mivel mi egyrészt abban nem csupan a nem
¢és ¢életkor meghatarozasara hagyatkoztunk, masrészt a csoportok bemutatasa soran, a targyalt sirok esetében ujra ellendriztiik a morfologiai
adatok helyességét. Nagyfoku eltérés, illetve feloldhatatlan ellentmondas esetén pedig a régészeti-kronologiai kovetkeztetés levonasatol
eltekintettiink. Figyelemmel ugyanakkor Kovacs Laszlonak a cikkben megfogalmazott felvetéseire, a kozeljovoben magunk is kozreadjuk
a teljes vors-papkerti, valamint a 8-9. szazadi vereki-homokbanyai avar temet6 (KoLto 2005; BERNERT 2003) kémiai-szerologia és morfolo-
giai modszerekkel nyert nem és ¢életkor meghatarozasinak adatait, illetve az dsszehasonlitasukbol nyert tapasztalatokat.

sei. Pécs 2006.

Lasd Mark L.: 4 csontkémiai vizsgalatok jelentésége és alkalmazdsa a torténeti és igazsagiigyi antropologiaban. Doktori disszertacio tézi-
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FAMILIES, FINDS AND GENERATIONS: AN INTERDISCIPLINARY EXPERIMENT AT VORS-PAPKERT B

The Vors-Papkert B site was excavated by the spe-
cialist working in the Directorate of Somogy County
Museums between 1983 and 1996 as part of the Little
Balaton research project. The biochemical analysis
introduced and applied by Imre Lengyel (1934-1992)
gradually gained currency in Hungarian archaeology
from the mid-1960s, and was used in the assessment
of countless sites from prehistory to the late Middle
Ages. The uniqueness of the Vors site is that in contrast
to other sites chosen for analyses of this type, which
usually represented a single period, a single archaeo-
logical culture or a single ethnic group, the anthropo-
logical material from Vors spans several periods and
comprises various ethnic groups (Late Avar period,
Carolingian period, Hungarian Conquest period and
Arpadian Age).

Parallel to the archaeological work on the site,
Imre Lengyel analysed over 400 graves, on the
basis of which he reconstructed 48 genetic units (53
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with the sub-groups). Imre Lengyel’s early death
prevented him from completing his analysis of all
the families: he reconstructed the family tree of 9
groups among the 48 groups he had identified, which
causes difficulties in the interpretation of the Vors
kinship groups. We chose four groups for a control
analysis from among the genetic groups of the Vors-
Papkert cemetery reconstructed on the basis of the
serological analyses. Although the small number of
“family trees” and groups presented here calls for
caution, they are nonetheless suitable for identifying
several interesting phenomena. The *families”
buried with artefacts of the Late Avar period and
of the Carolingian fringe culture living at the same
time apparently kept their distance from each other,
at least judging from the location of their graves in
the Vors cemetery. Imre Lengyel’s method cannot be
continued in an unchanged form; serogenetic studies
have taken a different course.
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1. kép. A Vors-Papkert B temetdé Lengyel Imre altal meghatarozott genetikai csoportjai
Fig. 1. The genetic groups of Vors-Papkert, Cemetery B as defined by Imre Lengyel
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2. kép. Vors-Papkert B temetd. 1: 5. csoport; 2: 19. csoport; 3: 41. csoport
Fig. 2. Vors-Papkert, Cemetery B. 1: Group 5; 2: Group 19; 3. Group 41
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3. kép. Vors-Papkert B temet6. 1: 42. csoport; 2: 44. csoport; 3: 45. csoport
Fig. 3. Vors-Papkert, Cemetery B. 1: Group 42; 2. Group 44; 3: Group 45
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4. kép. Vors-Papkert B temetd. 1: 46a csoport; 2: 47. csoport; 3: 48. csoport
Fig. 4. Vors-Papkert, Cemetery B. 1: Group 46a; 2. Group 47; 3: Group 48
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5. kép. 1: A Vors-papkerti leletek korszak szerinti megoszlasa (1: Kés6 avar kor; 2: Karoling-kor; 3: Magyar honfoglalas kor);
2: A vors-papkerti temet6 elemzett csoportjainak idérendi besorolasa

Fig. 5. 1: Distribution of grave goods according to period in the Vors-Papkert cemetery (1: Late Avar period; 2: Carolingian
period; 3: Hungarian Conquest period); 2: Chronological sequence of the analysed genetic groups of the Vors-Papkert
cemetery
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6. kép. Vors-Papkert B temetd. 19. csoport: 26., 157., 158., 164., 167. sir
Fig. 6. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 19: Graves 16, 157, 164 and 167
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7. kép. Vors-Papkert B temetd. 41. csoport: 307., 352. sir
Fig. 7. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 41: Graves 307 and 352
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8. kép. Vors-Papkert B temetd. 41. csoport: 309., 310., 319., 351., 353., 391. sir
Fig. 8. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 41: Graves 309, 310, 319, 351, 353 and 391
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9. kép. Vors-Papkert B temetd. 42. csoport: 308., 314., 333., 335. sir
Fig. 9. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 42: Graves 308, 314, 333 and 335
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10. kép. Vors-Papkert B temetd. 44. csoport: 392., 393., 395. sir
Fig. 10. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 44: Graves 392, 393 and 395
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397/A-B

405

11. kép. Vors-Papkert B temetd.. csoport: 396., 397/A-B; 399., 400., 405., 406. sir
Fig. 11. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 45: Graves 396, 397/A-B, 399, 400, 405 and 406
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12. kép. Vors-Papkert B temetd. 46a csoport: 376., 417., 449., 450. sir
Fig. 12. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 46a: Graves 376, 417, 449 and 450
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13. kép. Vors-Papkert B temetd. 47. csoport: 409., 416., 418., 424. sir
Fig. 13. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 47: Graves 409, 416, 418 and 424
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14. kép. Vors-Papkert B temetd. 48. csoport: 500., 501., 510., 511., 524. sir
Fig. 14. Vors-Papkert, Cemetery B, Group 48: Graves 500, 501, 510, 511 and 524
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