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A MAGYAROK EREDETE AZ N-B539 MARKER TUKREBEN

*

NEMETH ENDRE” — PAszTORY ADAM™ — FEHER TIBOR™

., Kodaly és én a Kelet és a Nyugat szintézisét akartuk megcsindlni.”
(Bartok Béla)

A magyar ostorténeti kutatdsokban elséként azonositottunk észt kutatok vezetésével egy olyan uj markert,
amelynek meghatarozo szerepe lehetett a magyar etnogenezisben. Ez a marker az Y-kromoszoman helyez-
kedik el, N-B539 néven tartjak nyilvan, és a marker altal reprezentalt ag nagyjabol 4100 éve keletkezett
valahol Dél-Szibériaban. Az N-B539 marker 46 eurdzsiai populaciot vizsgalva nagyobb aranyban egyediil
Baskiriaban, Tatarsztanban, az obi-ugoroknal és a honfoglalo magyar mintdikban fordul el6. A legujabb
archeogenetikai eredmények alapjan ez a marker a becslések szerint mar 69%-ban van jelen Ujelgiben, a
legkeletebbi késo-kusnarenkovoi, azaz ,, magyargyanus” temetoben. Tehat ahogy kozelediink térben és ido-
ben a magyar etnogenezis forrasahoz, ugy né az N-B539 marker aranya. A jelen tanulmanyban az N-B539
marker hordozoi szemszogebol vizsgaljuk meg a korai magyarok torténetét.

Kulcsszavak: Magyar etnogenezis, ugor nyelvek, Y-kromoszoma, N-B539 marker, nemzetségi szervezet,
Magna Hungaria, Ujelgi, Karajakupovo-kusnarenkovoi régészeti kultura, honfoglalas, baskirok, volgai
tatarok, onogur-bolgarok, Jené és Gyarmat

BEVEZETES

A nyelvek bizonyos tekintetben olyanok, mint az élévilagban a tarsulasok (6koszisztémak).! Egymastol
latszolag fiiggetlen tarsadalmi csoportokat és egyéneket kotnek 0ssze egy adott teriileten. A nyelvi kozos-
ségek korvonalai nem mindig €lesek, hatarai épp tigy valtozhatnak idében, ahogy az €16 tarsulasokéi is.

A torténelmi koriilmények kedvezdbbre fordulasaval egy nyelv 1j teriileteket hodithat meg. Vagy ép-
pen ellenkezbleg: a torténelem viharai nagyra hivatott nyelveket soporhetnek el a Fold szinérél. Ahogy a
hun és az avar nyelv is 1ényegében nyom nélkiil tiint el a mtlt kddében. De talélhetnek nehéz iddszakokat
is, dacolva a kiils6 nyomassal, mint példaul a baszk nyelv. I[lyenkor a nyelvek altalaban visszahtizodnak
valamilyen zarvanyba, mint a foltokban fennmaradt jégkorszaki ndvénytarsulasok az északi lejtékon,
a magashegységekben. A torténelmi aszaly pedig hosszu idon keresztiil szarithatja egy nyelv teriiletét.
A magyar nyelv teriilete is folyamatosan zsugorodik a Karpat-medencében — kisebb-nagyobb megszaki-
tasokkal — a torok betorések ota. A keleti magyarok pedig beolvadtak a baskirokba és tatarokba.

Nem kérdés azonban, hogy a magyar nyelvnek voltak nagyon sikeres korszakai, hiszen még ma is mesz-
sze a legnagyobb finnugor nyelv. A magyar torténelem kulcskérdései kozé tartozik, hogy a magyar nyelv
mikor és hol, milyen hatasra és milyen kulturalis kdrnyezetben vonzott magahoz mas népcsoportokat,

Magyar Természettudomanyi Mtizeum, 1083 Budapest, Ludovika tér 2—6. endre.nemeth@gmail.com
Civil Akadémia Alapitvany, 1131 Budapest, Goncdl utca 10. pasztory.adam@gmail.com
Magyar Természettudomanyi Mtizeum, 1083 Budapest, Ludovika tér 2—6. jafetie@gmail.com

Ko6szonjik Klima Laszlonak a cikk egyes részeinek szakmai ellenérzését. Koszonjiik Javorszky Balazsnak a
térkép elkészitését és az angol nyelvii szovegek ellendrzését.
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terjedt at uj teriiletekre, sokasodtak meg besz¢€l6i. A honfoglalas és a magyar allamalapitas sikere, a ko-
zépkori magyar allam kdzéphatalmi statusza részben valaszt ad ezekre a kérdésre. De az is egyértelmdi,
hogy az el6zményeket a honfoglalas el6tti idokben kell keresniink.

A honfoglalas egyfajta falat képez a magyar torténelemben. A honfoglalas utani idék fontosabb ese-
ményei és folyamatai hagyomanyos torténelmi fogalmak mentén tobbé-kevésbé leirhatok. A honfoglalas
utani magyar torténelem elmesélhetd szereplokkel, helyszinekkel, torténetekkel, tarsadalmi mozgasok-
kal, anyagi kultiraval, szellemi aramlatokkal és politikai kornyezettel. A honfoglalas utani id6kbol torté-
nelmi forrasok allnak rendelkezésiinkre. A honfoglalas el6tti idoket viszont sokaig a regék, a mondak és
a kronikas hagyomany uralta.

Ezen a falon az els6 rést a nyelvészet litdtte, amely pontosan meghatarozta a magyar nyelv helyét a
nyelvek vilagaban. Kés6bb a szorvanyos torténelmi forrdsok, majd a régészet iitott ujabb réseket a falon.
Legtijabban pedig a torténeti genetika dsszenyitotta a nyelvészet és a régészet altal {itott réseket egy nagy
koz06s ablakka. Kideriilt ugyanis, ahogy kozelediink térben és idében a magyar etnogenezis forrasaihoz,
az ugynevezett ,,magyargyanus” temetokben egyre né az ugorokra jellemz6 markerek aranya.

Elsére mar maga a kérdés is formabonto. Tényleg lehet barmilyen kapcsolat egyes nyelvek terjedése
¢és a torténeti genetika altal vizsgalt demografiai jellemzok kdzott? A nyelvek terjedésének harom nagy
alaptipusa van: nyelvi kozosségek vandorlasa, népességnovekedés és a kdrnyezd népek nyelvi asszimi-
lacioja.> A magyar nyelv Délnyugat-Szibériabol a Karpat-medencébe is az el6bbi harom tipus és azok
kombindcidinak segitségével jutott el. A nyelv nem az egyetlen, és nem is minden esetben a legfontosabb
etnikai indikator. A magyarok esetében azonban — sok mas néphez hasonldéan — egyértelmiien a nyelv a
legfontosabb etnikai jellemzd.

A torténeti genetika eszkoztaraval a nyelvek terjedésének két alaptipusa: a human migracié és a né-
pességnovekedés hatékonyan vizsgélhatd. A nyelvi asszimilacio természetesen kiviil esik a torténeti ge-
netika latoterén, de a népek kozotti keveredés mar vizsgalhato DNS-adatbazisok szemiivegén keresztiil.
A torténeti genetika tehat kozvetett mddon segitheti a nyelvi asszimilacids folyamatok jobb megértését is.

A magyar nyelvet szamos forrasbol erdteljes kiils6 hatds érte. A torténeti nyelvészettel foglalkozo
szakemberek egyoOntetli véleménye szerint a magyar mégsem kevert nyelv, hanem egyértelmiien urali,
azon beliil is finnugor eredetii, az ugor alcsoport tagja. Ez azt jelenti, hogy van egy olyan nyelvi-kulturalis
szal, amelyre felfiizhet6 a magyar nyelv torténete. A kérdés csak az, hogy ez a kulturalis szal parosul-e
egy biologiai vonulattal? Mondjuk, egy olyan jol azonosithat6 aparél-fiura szall6 demografiai lancolattal,
amelynek tagjai feltehetdleg beszélték is a magyar nyelv korai valtozatait.

Tudomanytorténeti okokbol meg kell emliteniink, hogy évtizedeken keresztiilt élt a tudomanyos koz-
beszédben az a narrativa, hogy a nyelvek és a népek eredete nem azonos. A nyelvek valéoban nem azono-
sak beszel6ik korével, de a két fogalom nem is meréleges egymasra. A két fogalom viszonya olyan, mint
a tomeg és gravitacio kapcsolata. A tdmeg és a gravitacié sem azonos, de nem is fiiggetlenek egymastol.
Nincs valos emberi kozosség beszélt nyelv nélkiil. Es nincs beszélt nyelv valés emberi kozosség nélkiil.
Természetesen talalhatunk ravasz kivételeket, de a 1ényeget ezek a kivételek sem érintik.

Anyanyelviinket a tarsadalom legkisebb és legfontosabb alapegységében, a csaladban sajatitjuk el.
A nyelvek terjedésének elsé nagy hullamai idején, joval ritkabb volt a népsiiriiség, a korai tarsadalmakban
Jjoval szigorubb hazasodasi és csaladalapitasi szabalyok uralkodtak, mint napjainkban. Ezért nem is annyira
meglepd, hogy egyre tobb tanulmany mutat ki valamilyen korrelaciot egyes népek génallomanya és nyelve
kozott. Igy az ugorok esetében is.3

Nem talaltunk Szibéria korai idészakait vizsgal6 torténeti demografiai munkat. Ezért most csak gondo-

2 JANHUNEN 2014.

3 NEMETH-SZEVERENYT 2024, 36.
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latkisérleti jelleggel induljunk ki a jelenlegi adatokbol, hogy érzékeljiik a nagysagrendi kiillonbségeket a
népstriiségben. Példaul Szibéria oroszorszagi részén, nagyjabol 5,7 millio dslakos él, egy 13 132 900 km? -es
teriileten. Mindez nagyjabol 0,4 fé6/km2-es népstirtiségnek felel meg. Esetlinkben ez azt jelenti, mintha Ma-
gyarorszagon nagyjabol 40 000 ember élne. Azaz megyénként egy kozepes falu lakossagaval szamolhatunk.

Mondani sem kell, hogy egy ilyen alacsony népstirliségii teriileten €16 és a természetnek ilyen mértékben
kitett kozosségek €letvitelére és életfelfogasara nem vetithetjiik vissza a modern vilagot. Példaul egymastol
nagy tavolsagra €10, kis kozosségekben a belterjesség elkeriilése komoly kihivast jelent. Olyan csaladmodell
védhet meg a belterjesség egészségkarositod hatasaitol, amely tigy biztositja a folyamatos ,,vérfrissitést”, hogy
kozben egyfajta stabilitast is ad a kozdsségnek. Az exogamiat kovetd nemzetségi szervezetek pont ilyenek.

Még az is szorosan a témankhoz kapcsolodik, hogy markerek és nyelvek korrelacidjakor nem azt vizs-
galjuk, hogy milyen ardnyban fordul el6 egy marker egy adott népességben. (A mai magyar népességben
kifejezetten alacsony az ugor eredetii komponens aranya.) Valojaban egy forditott iranyu kapcsolat all az
érdeklédéstlink kozéppontjaban. Azt vizsgaljuk, hogy az adott marker milyen népekben fordul eld, és ezek a
népek milyen nyelvi vagy kulturalis 6sszefliggések mentén kapcsolodnak egymashoz.

Példaul az N-B539-markert hordozo férfiak els6prd tobbsége baskir, magyar vagy volgai tatar, de ki-
sebb szamban megtalalhatok a hantik és a manysik kozott is (2. kép). Azaz vagy ma is ugor nyelvet beszé-
16 népekben, vagy olyan népekben, ahova torténeti tudasunk alapjan ugor nyelvil csoportok olvadtak be.
Az N-B539-agak szerkezeti rendszere azt is megerositi, hogy a génaramlds irdnya az ugorbol mutatott a
volgai tatarokba és baskirokba.

A jelen dolgozatban az N-B539-markert hordozok nézOpontjabol tekintjiikk at a magyar vandorlast és
demografiai folyamatokat. Miel6tt azonban elmélyednénk a részletekben, felvazoljuk a torténeti genetika
¢s a tagabb értelemben vett megkozelitésiink alapvonasait.

Talan elsére mar az is hihetetleniil hangzik, hogy kulturalis és biologiai adatok korrelalhatnak egymassal.
Hiszen mindannyian a 20. és 21. szazad foglyai vagyunk. A tdomeges népirtasok ¢és kitelepitések, a vilaghabo-
ruk, a varosiasodas, a soha nem latott mobilitas nézépontjabol a torténeti genetika csak a kdosz tudomanya
lehet. Azonban sulyos tévedés visszavetiteni a mai tarsadalmi viszonyokat a bronzkorba és a még korabbi
id@szakokba.

A torténelem hajnalan még teljesen mas elvek szerint szervezddtek a tarsadalmak. Kozvetett és kozvet-
len bizonyitékok sora szl amellett, hogy a magyar 6storténet szempontjabol legfontosabb régiokban és
nyelvi-kulturalis csoportok kdrében az apai vonali nemzetségi szervezetek meghatarozo szerepet jatszottak.

Az emberi létezés mélyen kulturalis keretekbe van agyazva. Ezért értelemszertien semlegesnek és
tavolinak érezziik azokat a kérdéseket, hogy egy még bioldgiai szempontbdl is Iényegtelen mutacié hol
¢és mikor alakult ki, és aztan merre és hogyan terjedt el. A legtobbiinket sokkal inkabb az érdekli, hogy a
tisztan genetikai adatok révén azonositott sszefliggések hogyan helyezhetok valamilyen torténeti-kultu-
ralis kontextusba. Azaz a genetikai és kulturalis kapcsolati halok rétegei hogyan illeszkednek egymasra.

Véleményiink szerint a torténeti genetika kulcskérdése: hogyan lesznek a biologiai adatokbol a tarstu-
domanyok szamara értelmezhetd informéaciok.

A DNS-adatok informaciova valasahoz harom feltétel teljesiilésére mindenképp sziikség van:

— megbizhat6 és megfelelé mélységli mérésekre

— egy specialis transzdiszciplinaris kutatasi folyamatra,

— a vizsgalt témakdr fontosabb sarokpontjainak ismeretére.

A dolgozat felépitése ennek megfeleléen az alabbi:

— El6szor ismertetjiik az altalunk képviselt kutatasi folyamatot.

— Masodsorban felvazoljuk a vizsgalddasunk keretét jelentd magyar Ostorténeti kontextust.

— Végiil az N-B539-marker altal fémjelzett 0sapa leszarmazottain keresztiil megvizsgaljuk a magyar

nép korai torténetét.
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EGY TRANSZDISZCIPLINARIS KUTATASI FOLYAMAT

A TORTENETI GENETIKA TARGYA

Ebben az alfejezetben magat a kutatasi folyamatot vazoljuk f6l, amely sokkal inkabb szl a kutatoknak,
mint a maltunk irant érdeklédnek. Kezdjiik az elején. Az talan mindenki szamara vilagos, hogy melyek a
torténeti genetika els6dleges adatforrasai. Az Y-kromoszdéma felfejtésébdl az apai, a mitokondrialis DNS-
bol az anyai vonalak kovethetok, az autoszomalis markerek pedig az ember teljes génallomanyarol adnak
atfogd képet. Az azonban mar talan nem mindenki szamara egyértelm, hogy egyaltalan milyen tipust
kérdéseket képes megvizsgalni a torténeti genetika. Ezek a kérdések az alabbiak:

— Human migracio

— Demografiai folyamatok (pl. népességnovekedés)

— Csoportok kozotti keveredés

— Csoporton beliili elvalas vagy szétvalas detektalasa

— Az elvalasok idébelisé¢gének meghatarozasa

— Csaladfakutatas

— Eltéro-e a fobb apai és anyai vonalak eredete egy népességen beliil

A fenti lista bizonyosan kiegészithetd, de mar ez a felsorolas is pontosan jelzi, hogy a torténeti gene-
tika nem csodafegyver, szdmos torténeti kérdés megvalaszolasara alkalmatlan.

Mindenesetre a fenti kérdések megvalaszolasa sokszor égetden fontos mas tarstudomanyagak sza-
mara. Ha példaul egy olyan torténeti népesség eredetét kutatjuk, amelyrél nem, vagy csak alig allnak
rendelkezésiinkre torténelmi forrasok, €s targyi emlékei is megvaltoztak, akkor az ilyen vizsgélatokba a
torténeti genetika fontos Uj nézépontokat hozhat be. Egyaltalan nem kizart, hogy a magyar etnogenezis
legkorabbi szakaszait is a torténeti genetika illeszti majd be a tér-idé koordinatarendszerbe.

A KUTATASI FOLYAMAT ES LEPESEI

A kutatasi folyamat fontosabb 1épései az alabbiak:
— Az els6 1épésben a kutatasi projekt céljaval 6sszhangban 1évé mar elérhetd mintak, és vizsgalando
populaciok azonositasa zajlik. A gyakorlatban szinte mindig torténik 6nalldo mintavétel is ebben a fa-
zisban, amelyet a publikus adatbazisokban szerepld mintakkal, populdciokkal vetnek 6ssze.
— A masodik 1épésben a labiratériumokban kinyerik az adatsorokat az él6 vagy elhunyt emberek
anyagmintaibol. A kinyert adatok tisztan karakter- vagy szdmsorozatok. Csak annyiban van koziik az
oroklédeshez, hogy ezeket a sorozatokat az 6roklodés alapegységébol, a DNS-bdl nyerik ki a kutatok.
A méréseket tehat idealis esetben biologusok végzik.
— Ezen sorozatok alapjan azutan matematikai modszerekkel, szoftveres tton feltarjak a vizsgalt min-
tak egymas kozti €s mas adatbazisokban szerepld mintakkal fennalld biologiai kapcsolatait, és ezen
kapcsolatok szerkezetét. Az adatok elemzéséhez, mas adatbazisokkal valo dsszevetéséhez adatbanya-
szati €s bioinformatikai tudas sziikséges.
— Végiil pedig a genetikai adatokbol megrajzolt kapcsolatrendszert 6sszevetik a tarstudomanyok ered-
ményeivel. A kiillonb6zd tudoméanyagak kozotti egybeesések egy-egy modell megerdsitését eredmé-
nyezik, vagy ellentmondas esetén meggyengitik vagy akar meg is cafolhatjak egy adott modell érvé-
nyességét.
Az Osszevethetd témak korét természetesen erdsen korlatozzak a torténeti genetika lehetdségei. Példa-
ul itkdztethetd egy uralkodo dinasztia biologiai eredete a hagyomannyal, egy nyelvi vagy régészeti iton
azonositott vandorlas és szétvalads a human migracioval, a népességnovekedés valamilyen technologiai
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innovacidval, éghajlatvaltozassal vagy torténelmi eseménnyel. De a torténelem olyan alapvetd fogalmai,
mint az egyének ¢és tarsadalmi csoportok vagyai és cselekedetei kiviil esnek a torténeti genetika latoterén.
A kutatasi folyamatot az alabbi abra szemlélteti:

Metaadat Bioldgiai Nyelvi
Human csoportok csoportok Régészet
minta 1. elvaldsa elvélasa
DNS adat Human Nyelvi (t"rtl\!ynglllvéizetnl
Metaadat migracios c§0po rt?k és szocilingvisztika)
- Utvonalak vandorlasa
Human
minta 2. Nvelvi
Specialis iol4giai WA -
DNS adat Yok i . L] érintkezés Torténelem
-Kromoszoma Csoportok P &
[ i kulturalis tudomany
markere keveredése L 5
kélcsdnhatas
Sfiai gl Néprajz,
Etaadot Demogtta'ﬁf‘z\l Technolégiai ; praj
y expanzio és innovaciok, népzene
H!Jman kompresszid éghajlat-
mintan. kronoldgidja, valtozas,
DNS adat csaladfa haboru, .
Y Antropoldgia
jarvany
‘ Torténeti genetika ‘
Transz- Tarstudomanyok
s e s Tuda . o arstudomanyo
Adat Informacié udas diszciplindris
—) — )  kutatds

1. abra. A kutatasi folyamat

DNS-ADATBOL INFORMACIO

A magyarok eredete kapcsan az apai vonalak elemzését Iényegesen informativabbnak tartjuk az autoszo-
malis markerek és az anyai vonalak vizsgalatanal. Nem azért, mintha a génjeinkbe lenne irva a férfiak
fontossaga, vagy akar csak hazasodasi szokasaink. Hiszen vilagszerte ismertek olyan tarsadalmak, ame-
lyekre a matrilokalitas a jellemz6. Mégis, kdzvetett és kozvetlen bizonyitékok sora utal arra, hogy Szibé-
ria korai harcos és vaddszo mikrotarsadalmai a patrilinedris csaladmodell valamilyen formait kovették.

Talan az emberi csaladmodell biologiai képlékenységét jelzi az is, hogy az emberi faj legkdzelebbi
rokonai, a csimpanzok és a bonobok is kiilonbozé mddon viselkednek ebbdl a szempontbol.* Mig a
csimpanzoknal a himek a csoport legmagasabb rangu tagjai, a bonobdknal a néstények. Figyelemre mél-
td, hogy a bonobdknal a himek a csoportban anyjukkal maradnak, mig a néstények felndve 0j csoportot
keresnek. Azaz a vizsgalt bonobok patrilokalis kozosségben ¢élnek. A kiilonbségek ellenére megallapit-
hatjuk, hogy legkdzelebbi rokonainknal a nemi szerepek nem szimmetrikusak a hatalmi struktaraban.

Osszhangban van az emberi csaladmodell véltozékonysigaval Santha Istvan Szibéria-kutato
észrevétele az evenki csaladmodell atalakulasarol. Azokon a teriileteken, ahol a nék aranya jelentdsen
lecsokkent a férfiakéhoz képest, ott a korabban patrilinearis nemzetségi elv szerint szervez6do evenki
csoportokban a nék hatalmi pozicidja megerdsodott.

Szintén a tavoli multba vezet egy nemrég napvilagot latott kutatas, miszerint egy az Altaj-hegységben
50 000 évvel ezel6tt élt neandervdlgyi csoportban az anyai vonalak joval heterogénebbek voltak az apai
vonalaknal.’

4 SURBECK ET AL. 2019.
5 SKOV ET AL. 2022.
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Pontosan ugyanezt a jelenséget figyelhetjiik meg a mai finnugor népeknél. A finnugor népek az anyai
vonalak alapjan a szomszédos népekhez hasonlitanak leginkabb, mig apai agon erdteljes és egyértelmu
kapcsolodasi pontokat talalhatunk az N-haplocsoportban.* A finneknél tapasztalhatjuk a legélesebb kont-
rasztot az apai €s anyai vonalak eredete kozott. A finn apai vonalak bo 60 szazaléka szibériai eredetii, mig
az anyai vonalaknak csak 5 szazaléka.® Ennek az aszimmetrianak egyik legkézenfekvobb magyarazata
a nemzetségi szervezetnek a korai finnek korében vald tartds jelenléte. A finnek altalanos eurdpai meg-
jelenése arra utal, hogy az europid anyai vonalak belépése hosszabb ideig folyamatos volt. Ez azonban
nem kiilondsebben meglepd, hiszen a finnugrisztika atyja, Castren igy ir: ,, Az osztjakok a szamojédekhez
hasonloan egy sereg kis nemzetségbdl allnak.”” De ugyanigy nem érheti meglepetésként a téma kutatoit,
hogy a nemzetségek a nomad tarsadalmak legszivosabb tarsadalmi egységei voltak, amelyek akar sajat
eredetmondaval és nemzetségjellel (tamga) is rendelkezhettek.®

Hasonloan szikar jelenségeket figyelhetiink meg egyes torok népeknél. Példaul a kazahoknal az
amugy az egész Eurazsiaban rendkiviil ritka G1-haplocsoport kifejezetten az argiin térzsre jellemz6.” (A
291 kazah torzsi hovatartozasi G1-minta koziil 262 (90%) az argiin torzshoz tartozik. A G1-haplocsoport
aranya az argiin torzson beliil a torgaji madjar nemzetség korében a legmagasabb.) Hét északnyugati
baskir nemzetség apai vonalainak vizsgalata jelentOs eltéréseket mutatott ki a nemzetségek kozott, de
a nemzetségeken beliill meglepd — nem egyszer valdszintitlen — homogenitast tapasztaltak a kutatok. '
Hasonl6 jelenségeket figyelhetiink meg északkeleti baskir ' és szibériai tatar '> csoportok esetében is.

A magyar vandorlas szempontjabol izgalmas észrevétel lehet, hogy a szibériai tatarok bukharai cso-
portja és az északkeleti baskir Upej nemzetségben egy amugy kaukazusi eredetli haplocsoport, a G2 a
dominans, azon beliil pedig leginkdbb egy karacsajokhoz és balkarokhoz kdthetd alcsoportrdl van szo
a baskirok esetében (Rafil Aszilguzsin szdbeli kozlése nyoman). A G2 alcsoport ugyanis meglehetdsen
ritka a baskir génallomanyban, de nemcsak a magyar kutatok altal vizsgalt Ujelgi temetdjében mutathato
ki, de jelen van ma is Cseljabinszk térségében és Eszaknyugat-Baskiridban, a Jurmi nemzetségben (Rafil
Aszilguzsin szobeli kozlése), amelynek jelenlegi szallasteriilete gyakorlatilag megegyezik a Jurmati nem-
zetség korabbi szallasteriiletével.

Az altalunk vizsgalt Irtis-menti madjarok szintén egy nemzetség tagjai. Eredetmondajuk szerint mind-
annyian egy nagyjabol 300-400 éve ¢élt Madjar nevili személy apai vonalu leszarmazottai. Az Irtis-menti
madjarok bdlcséje az Omszk—Pavlodar kornyéki erdds sztyeppek, ahonnan Koksetau és Asztana vidékére
is bocsatottak ki népes rajokat. Az FTDNA laboratériumaban végzett mérések megerdsitették, hogy a 24
mintabol 22 valéban mind egy 300-400 éve €It Osapa leszarmazottjatol szarmazik. A két kivétel ugyne-
vezett nem apai eseményekkel (6rokbefogadas, megcsalas, erdszakos cselekmények stb.) magyarazhato.
Erdekes volt személyesen megtapasztalni a nemzetségi tudat szivos tovabbélését a 21. szazadban, vé-
rosi kdrnyezetben, egymastol sok szaz kilométeres tavolsagra €16 kozosségekben. Ennek az archaikus
Osszetartozas-tudatnak, meglepd, modern megjelenési forméja a madjar WhatsApp (lizenet megoszto
alkalmazas) -csoport.

Végiil alljon itt Ruttkay-Miklian Eszter zarégondolata a szinjai hantik korében é16 nemzetségi kere-
tekrol:"® ,, ...a falu férfi lakosai, akik a nemzetség tagjai, kizarolag nem nemzetségbeli feleséget hozhatnak
maguknak. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a falu felndtt lakossdaganak a fele nem tagja a nemzetségnek.

¢ TAMBETS ET AL. 2004.

7 Idézi CsernYEcOV 1981, 151.
8 Fopor 2009, 35.

°  BALANOVSKY ET AL. 2015, 9.
10 BALANOVSKA ET AL. 2017, 97.
" Yusupov ET AL. 2016, 20.

12 AGDZSOJAN ET AL. 2016, 865.
13 RUTTKAY-MIKLIAN 2011, 301.
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Ok mint idegenek nem viselik a nemzetség csoportnevét és nem vesznek részt a nemzetségi kultuszban.
Jovevenykent azonban a faluban élnek, és halalukkor a falu temetdjébe keriilnek... Mint nék azonban 6k
biztositjiak a nemzetség fennmaraddsat, ok sziilik és nevelik a nemzetség ujabb tagjait — mikdzben ok nem
ebben a neveltetésben részesiiltek...”

Osszességében azt mondhatjuk, hogy egymdstol fiiggetlen, kézvetett bizonyitékok sora utal arra, hogy
a korai ugor és finnugor kozosségek nemzetségi exogamiaban éltek. Foglaljuk 6ssze a nemzetségi exoga-
miaban €16 mikrotarsadalmak génallomanyara vonatkozo szabalyszertiségeket:

— Az apai vonalak joval homogénebbek az anyai vonalaknal.

— A meghatarozo apai vonalak foldrajzi eredete akar jelentdsen is eltérhet a f6bb anyai vonalakétol.

— Nemzetségi exogamidban €16 csoportok esetében az apai vonalak kutatasa etnikai kapcsolatokra, az

anyai vonalaké pedig tagabb f6ldrajzi kornyezetiikre mutatnak ra.

— Nemzetségi exogamiaban ¢l csoportok esetében az anyai vonalak kapcsolatrendszere altalaban

nagymértékben korreldl a teljes génallomanyt reprezentalod autoszomalis kapcsolatrendszerrel és bele-

simul a kdrnyez6 népekébe.

A nemzetségi rendszerben €16 tarsadalmakra sz6 szerint raszabtak az Y-kromoszoma-vizsgalatokat. A
nemzetségi rendszer felbomlasa utan az anyai és apai vonalak mar joval szimmetrikusabb szerepet jatsza-
nak az adott k6zosség génallomanyaban, de a nemzetségi szervezet alappillérei még ilyenkor is atsejlenek
az évszazados keveredések kodén at.

Egy masik fontos elem a nyelvek és génallomany kozotti osszefliggésrendszerben, amikor egy kul-
turalisan dominans csoport asszimilalja a kornyezo eltéré anyanyelvii csoportokat. A populacidogenetika
egyik alapvetd allitasa, hogy ilyen esetekben exponencialis modon, azaz nagyon gyorsan valtozik meg
a dominans kulturalis csoport génallomanya. Minden jel arra mutat, hogy a magyar nyelvii népességnek
is voltak ilyen dominans korszakai. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a magyarok eredete szempontjabol
informativ markerek 1éte nem mennyiségi, hanem mindségi kérdés. Azaz egy eredeti géncentrumatol
jelentdsen eltavolodo, kulturalisan dominans csoport esetében nem a legnagyobb lélekszamu, hanem
azok a — sokszor az eredeti arany toredékére zsugorodott — alcsoportok az érdekesek, amelyek a korai
szallasteriiletekre voltak jellemzok.

Az apai vonalak vizsgalata 6nmagaban nem oldja meg a magyar Ostorténet problémait. Nagyon fon-
tos az id6étényez6 is. Egy tobb mint tizezer éve ¢€lt sapaban keletkezett mutacio nem lehet informativ
magyar, de még finnugor szempontbol sem. Ezek az entitasok a mai jelentésiikben ugyanis nem léteztek
az ilyen tavoli multban. Az ilyen nagyon tavoli multban élt 6sapak mai leszarmazottai altalaban hatalmas
teriiletet fednek le, és szamos nyelvcsaladhoz tartozo népességben eléfordulnak. Ha csak ilyen markere-
ket vizsgalunk, akkor értelemszertien azt kell mondanunk, hogy az ilyen markerek kdzott nincs €s nem is
lehet a magyarokra specialisan jellemz6 marker.

Ugyanigy egy ezer éve €It dsapa pedig nem adhat semmilyen utmutatdt a Karpat-medencei magyarok
¢s a keleten maradt magyarok kozotti kapcsolatokrol. Hiszen egy ilyen fiatal 9sapa mar a honfoglalas utan
sziiletett, leszarmazottai ssmmilyen informaciot nem nyujthatnak a keleten maradt és a nyugatra vandorlo
magyarok kapcsolatara vonatkozoan.

A DNS-adatok informaciova valasanak masik kulcskérdése a megfelelé idohorizont megvalasztasa.
Az igazi muvészet az, hogy olyan 6sapakat talaljunk, akik informativak lehetnek a magyar vandorlas
szempontjabol. Tehat olyan Osapakat keresiink, akik a korai magyar vagy ugor kozosségben éltek és le-
szarmazas tekintetében sikeresek voltak.

Eszt kutatok érdeme, hogy azonositottak az N-B539-markert, amely nagy valésziniiséggel egy nagyjabol
4100 éve egy korai ugor 6sapa altal jegyzett dgat reprezental.'* Ezt az 6sapat neveztik Ugor Abrahamnak.

4 PostT ET AL. 2019.
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KoNTEXTUS

Az alabbiakban megprobaljuk cimszavakban Osszefoglalni a magyar Ostorténet szamunkra meggy6z0
sarokpontjait. Tisztaban vagyunk azzal, hogy az itt felsorolt megallapitasok igazsagértéke nem minden
esetben egyenszilardsagu. Olyan kutatok is lehetnek, akik egyes allitasainkat megkérddjelezik. Mégis azt
tartjuk korrekt szakmai megkozelitésnek, hogy nyiltan megfogalmazzuk azt a tagabb kontextust, amely-
ben megprobaljuk értelmezni a genetikai adatokat.

Bar egyértelmiien azt gondoljuk, hogy a magyarsag minden etnikai alkotoeleme fontos, mégis prio-
ritasokat kell felallitanunk a kutatdsokban. Azokat a demografiai szalakat szeretnénk elGszor alaposab-
ban feltérképezni, amelyek a magyar kultira mélyszerkezetét nagyban befolyasoltak. Tehat nemcsak egy
adott népesség genetikai leltara fontos szamunkra, hanem a kiilonb6zé demografiai vonalak azonosita-
sa, szétszalazasa és sulyozasa is. Példanak okaért nem azért foglalkozunk kiemelten a magyarok ugor
gyokereivel, mert be szeretnénk bizonyitani a finnugor nyelvrokonsagot. Egyszerien csak elfogadjuk a
torténeti nyelvészet alapveté eredményeit. Es mivel a mai magyarok esetében a nyelv a legfontosabb et-
nikai indikator, ezért legalaposabban a magyarsag ugor genetikai szalait szeretnénk felfejteni. Legitim és
termékeny megkdzelités ez, még akkor is, ha a mai magyar génallomanyban az ugor magnépesség aranya
jelentdsen megcsappant.

Kontextus-hivatkozasainkat témakoronként, altalanosan adjuk meg 0sszefoglalé munkakbol. Tételes
hivatkozas csak ott lesz, ahol az 6sszefoglald anyagban nem talalhatdo meg a hivatkozas.

Torténeti forrasok:'s
— A honfoglalok Etelkozbdl érkeztek a Karpat-medencébe a Kr. tu. 9. szazad végén.
— Az elso forrasok a magyarokrol a Kr. u. 9. szazadra keltezhet6k.
— Ez a fajta ismeretlenség ¢€les kontrasztot képez a Karpat-medencébe érkez6 magyar torzsszovetség
sikereivel (honfoglalas, allamalapitas, ,,kalandozasok™) szemben.
— Almos és dinasztidja kiemelt szerepet jatszott a honfoglalasban, az allamalapitdsban és a kozépkori
Magyar Kiralysag szilard alapjainak megteremtésében.
— Etelkdz, a vérszerz6dés és az Almos fejedelemmé valasztasaval kialakulé kozponti hatalom fontos
mérfoldkd volt a magyar tarsadalomfejlodésben.
— Julianus barat a mongol tdmadas el6estéjén Volgai Bolgarorszag akkori févarosatol (Biljar) két napi
jarofoldre (kb. 50-60 km) egy erds magyar kozosséget talalt a Kama partjan.
— A baskir és magyar etnonimet a muszlim forrasok szinonimaként hasznaljak.
— Egyes 11j kutatasi eredmények szerint a muszlim forrasok nem a honfoglaldo magyarsagra utalnak,
hanem a keleten maradt testvéreikre.'
— A magyar hagyomany Magna Hungaria néven tartotta szdmon a magyarok Ural-vidéki 6shazajat,
amely jorészt a mai Baskiria és Tatarsztan teriiletén volt.
— A magyar kronikas hagyomanyban 800 éve jelen van a hun—magyar rokonsag tudata.
— Egyes forrasok szerint a Magna Hungariat elhagyd magyarok egy része a Kaukazus északi eldterébe
vandorolt.

Nyelvészet!”
— A magyar nyelv finnugor eredetii.
— Legkozelebbi nyelvrokonaink az obi-ugorok.

15 SUDAR-PETKES 2014; SUDAR 2015.
16 SUDAR 2022.
17" SUDAR-PETKES 2014; SUDAR 2015.
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— A ’magyar’ 6nelnevezésnek legalabb az elso tagja ugor eredetti.

— A magyarok kiils6 elnevezése az onogur népnévbdl ered.

— A magyar nyelvet erds torok hatas érte a honfoglalas elott.

— A torok nyelvi hatas olyan erds volt, hogy kétnyelviiséggel is szamolhatunk egy egyelére pontosan
nem meghatarozott idészakban és teriileten.'s

— A torok hatés egy része egyértelmiien a torok nyelvek csuvasos 4gabol szarmazik.

— A magyar torzsnevek nagy tobbsége is torok, ¢s azon belill szintén a csuvasos agbol eredeztethetd.
— Az onogur-bolgarok nyelve a t6rok nyelvek csuvasos agaba tartozott.

— A magyar szokincsben csekély mértéki, de korszakokon ativeld irani hatas mutathato ki.

Régészet"

— A torténelmi forrasokbol ismert Etelkoz a szubotci régészeti horizontban 6t testet.

— A Szubotci régészeti horizont lel6helyei els6sorban a Dnyeper vidékén talalhatok, de egyre tobb lelet
ismert a Dnyeszter mellékérdl is.

— Etelkozbe Kr. u. 830-860 kozott érkeztek a honfoglalok elddei egy gyors vandorlassal Magna Hun-
gariabol.

— A magyarok Szibériabol az Ural-vidékre vélhet6en a kusnarenkovoi kultiraval érkeznek a Kr. u. 6.
szazad végén.

— Az Uraltol nyugatra a Kr. u. 8. szdzadban a kusnarenkovoéi kultira a karajakupovoi régészeti
kultiraba alakul at.

— A keleten maradt magyarok a csijaleki kulturaban élhettek tovabb.?

— Bolsije Tyigani temetdjében egyszerre taldlunk a volgai bolgarokra, a kusnarenkovéi kultarkorre és
a honfoglalokra jellemz6 targyi emlékeket. Ez a temeto joval a honfoglalas utan is hasznalatban volt.

Néprajz*!

— Az urali és altaji népekre jellemz6 samanisztikus vilagkép szamos eleme fennmaradt a magyar hagyo-
manyban.

— A Csodaszarvas-, a Turul- és a Fehérlofia-monda, az égig ér6é fa meséje a magyar folklor honfoglalas
elotti rétegeit képviselik.

— A székelyek specialis hun hagyomannyal rendelkeznek.

— Az obi-ugorok szokincsébdl és mondaibol egyértelmii, hogy valaha délebbre éltek és ismerték a 16te-
nyésztést.

Antropoldogia®

— A honfoglalé népesség tobb kiilonb6z6 embertani tipusba tartozott.

— Ery Kinga 6t, Fothi Erzsébet harom kiilénboz6 csoportot azonositott.

— Egyes csoportok eredete egyértelmiien az Uralon tilra mutat, mas csoportok kizarolag europai analo-
giakkal rendelkeznek.

— Mindez azt is jelenti, hogy a honfoglalo torzsszovetség kiilonbozo etnikai csoportok viszonylag friss
Otvozete lehetett.

— Ery Kinga és Fothi Erzsébet egyarant parhuzamokat mutatott ki egyes honfoglald magyar és a Bolsije
Tarhani volgai bolgar temetdjében talalt koponyatipusok kozott.

SANDOR 1998.

SUDAR—PETKES 2014; SUDAR 2015.
SZEIFERT ET AL. 2022.
SUDAR—PETKES 2014; SUDAR 2015.
NEMETH ET AL. 2019.
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— Egy ritkan eléforduld kulturalis jelenség, a jelképes trepanacié szintén Osszekdti a volgai bolgarok
temetoit a korai honfoglaloknak f6ként a Duna—Tisza kdzén talalhato temetdivel.

Torténeti genetika?

— A mai magyar génallomany atfogé képe —néhany dél-szibériai és bels6-azsiai vonaltol eltekintve —nem
kiilonbozik Iényegesen a szomszédos népek génallomanyatol.

— A székelyekben abszolut értékben nem, de relativ értékben kiugroan magas egyes dél-szibériai és bel-
s0-azsiai vonalak ardnya a kdrnyez6 népekhez képest.

— A honfoglalok génallomanyaval foglalkozo 0sszes tanulmany egyarant azt talalta, hogy a honfoglalok
a mai baskirokhoz és a volgai tatarokhoz allnak a legkdzelebb.

— A baskirok génallomanyaban jelentds ugor szubsztratum talalhato.

— A baskir Jenej és Jurmati nemzetséget két kiilonbozo és rendkiviil ritka Y-haplocsoport koti 6ssze a
honfoglaldk és a mai magyarok génallomanyéaval.

— Az ugor komponens — egyelére Y-STR becslések alapjan — 69% kortili aranyban van jelen a legkeletebbi
»,magyargyanus” temetOben: Ujelgiben.

— Ujelgiben az apai vonalak alapjan még nincs nyoma az altajiakkal valo keveredésnek, észak-kaukazu-
si—kaszpi csoportokkal azonban igen.

— A csijaleki kultaraban és Bolsije Tyigani temet6jében az ugor komponens kimutathato, de kisebbséget
alkot.*

— A honfoglalékban szintén kimutathat6 az ugor genetikai komponens, de a honfoglalé térzsszovetségben
csak egy kisebbséget jelent.

— A honfoglal6 génallomanyban igen jelentds a Bajkal-to mellékérdl szarmazo, vélheten torok kulturaju
csoportok hatésa.

— Ezen feliil kimutathatok az Eszak-Kaukazus—Kaszpi-tenger régio, valamint a Tien-San hegység teriile-
tér6l eredeztethet gének nyomai a vizsgalt honfoglald népesség génallomanyaban.?

Népzene?

— Az ugor kori Osréteg a siratokban maradt fent.

— A kisambitusu pentaton stilus a Volga—Kama vidékén, elsGsorban a csuvasoknal figyelheté meg. A
stilus nagy valdszintiséggel a Bajkal-to vidékérdl szarmazik.

—Anagyivii ereszked6 (kvintvaltd) pentaton stilus meglehetdsen ritka jelenség, legkozelebbi parhuza-
mai a csuvas—cseremisz nyelvhataron talalhatok, de nem altalanosan elterjedtek a csuvasok és a cse-
remiszek kozott. Valoszintlileg csuvas hatasra jelentek meg a cseremiszeknél. A stilus végso foldrajzi
forrasa a mai Mongolia és Eszak-Kina teriilete lehet.

— A kaukazusi karacsajok népzenéjében meggy6z6 magyar parhuzamok talalhatok.

Ha atfutjuk a fenti felsorolast, szembetiind, hogy az onogur-bolgarok, a csuvasok, a csuvasos nyelvek

milyen gyakran fordulnak el6 a felsoroladsban. Egyértelmtl, hogy az ugor komponens utan az onogur-bol-
gar komponens feltérképezése a legfontosabb feladat a magyar Ostorténet szempontjabol. Tovabb erdsiti

az onogur-bolgar vonal fontossagat, hogy helyszinei €s szerepldi alapjan a magyar kronikak hun hagyo-
manya ¢és a Csodaszarvas-monda akar volgai bolgar eredetli is lehet. Mindenesetre a hunhagyomany
kontra finnugor nyelv ellentétet megfogalmazhatjuk a dialektika nyelvén.
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Tézis: A kronikéas hagyomany a magyarokat a hunoktol eredezteti.

Antitézis: A magyar nyelv finnugor-ugor eredet.

Szintézis: A honfoglalé torzsszovetség nemcsak ugor, hanem mas északkelet-dzsiai eredetli csoportokat
is magaba foglalt. Illetve a honfoglalok olyan népességet is talaltak a Karpat-medencében, amely akar
a hunok leszarmazottja is lehetett. Mindez nem bizonyitja, de lehet6vé teszi a kronikak, és azon beliil a
székelyek specialis hunhagyomanyat.

A MAGYAROK KORAI TORTENETE ES AZ N-B539-ALCSOPORT

Az N-B539-mutacio altal reprezentalt leszarmazasi 4g nagyjabol 4100 éve indult Szibériaban egy konk-
rét férfibol. Ez a férfi egy komoly kristalyosodasi és igazodasi pont a magyar dstorténetben. Ez az dsapa
ugyanis elhelyezhet finnugor 6sszefiiggésrendszerben is. Ennek a férfinak a 600 évvel korabban élt dsa-
pja még egy tabortliznél melegedett a balti-finnek dsapjaval.?’ Nem allitjuk természetesen, hogy egyetlen
férfibol allt volna az ugor magkozdsség, de azt igen, hogy ennek a férfinak leszarmazas szempontjabol
meghatarozo szerepe volt.

Eredményeink szerint tehat nagyjabol 4100 évvel ezel6tt €1t egy Osapa Dél-Szibéridban, akinek apai
agu leszarmazottaira felfiizhet6é a magyar nyelv korai terjedésének torténete. Apai vonalt felmendi pedig
tajékoztatnak a finnugor kozosségek tagolasarol is. Az ugor kdzosség bioldgiai egysége az Y-kromoszo-
ma adatok szerint nagyjabol 600 évig tartott. Azért beszéliink bioldgiai értelemben vett ugorkorrol, mert
az ugor kozdsség felbomléasat kovetden évszazadokba telt, amig az egyre tavolodd nyelvjarasok valéban
fiiggetlen nyelvekké valtak.

Ezt az ésapat a tovabbiakban Ugor Abrahdmnak nevezziik. Névvalasztasunk tobb szempontbdl is
szimbolikus. Egy olyan bibliai személyrdl van sz6, aki ismert a zsido, a keresztény és a muszlim vilagban
is. Tobb néven is illetjiik 6t; patriarcha, dsatya, a hivok atyja. A Biblia beszamoldja szerint az 6 fiai vol-
tak Izsak és Izmael, tehat tle szarmazik a zsido €s az arab nép. Illetve harom vilagvallés, a judaizmus,
a kereszténység és az iszlam is 0satyaként tekint ra. Olyan szerepld tehat, aki 6satya mindségben jelenik
meg kiilonb6z6 rokonnépek mitoszaiban, és ismert a keresztény és muszlim kultarkérben. Ez utodbbi
szempontot az iszlam vallast felvevé keleti magyarok tisztelete miatt tartottuk fontosnak.

A fentieket a dialektika nyelvén is megfogalmazhatjuk:

Tézis: A magyar nyelv finnugor ugor eredeti.

Antitézis: A nép és nyelv eredete nem azonos.

Szintézis: A mai magyarokban kifejezetten alacsony aranyban ugyan, de jelen vannak Ugor Abraham
leszarmazottai. Ahogy azonban kozelediink térben és idoben a magyar etnogenezis forrasaihoz, igy n6 az
ugor komponens aranya. Illetve ez a legfontosabb komponens a magyar génallomanyban, amely dssze-
koti a magyarokat legkozelebbi nyelvrokonaikkal, a hantikkal és manysikkal, €s egyben megkiilonbozteti
a kornyezo6 népektdl.

Az idérend témajahoz szorosan hozzatartozik, hogy a Holocén egyik legsulyosabb éghajlati esemé-
nye 4200 évvel ezeldtt kezdddott és vilagszerte komoly befolyast gyakorolt az emberi kozosségekre.
A nagyjabol 300 évig tartd kataklizma régionként eltéré hatast fejtett ki. A témank szempontjabol fon-
tos Szibéridban példaul a szibériai anticiklon drdmai médon megerdsodott €s joval nagyobb teriiletekre

27 NEMETH-SZEVERENYT 2024, 46.
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terjesztette ki dermeszt6 Olelését.® A szibériai anticiklon fagyos, magasnyomasu levegdje manapsag is
minden télen atveszi az uralmat Szibéria folott. S6t valojaban mar kora Osszel elkezd ¢lénkiilni, és hatasa
ma is messze talmutat Szibérian. De mit jelenthetett a hétkdznapi ember szamara a szibériai anticiklon
dramai megerdsodése? Errél tudosit az Eszaki szélrél sz6l6 manysi monda.?® 1dében természetesen nem
tudjuk elhelyezni a monda alapélményét hordozo mageseményt, de illusztracioként tokéletes: ,, Luj Vot
Ojka, az Eszaki Széloreg, a tengeren til élt, az alsé oldalon. Ejjel-nappal fiijt, megdllds nélkiil. A foldon
ezért nagyon hideg volt. Az emberek sokat szenvedtek az Eszaki Szélt6l. Télen-nydron csak fiijt sziintele-
niil. Nem mult el nap, hogy valaki meg ne fagyott volna.

Azt mondja egyszer egy ember.

— Elmegyek az alsé foldre az Eszaki Szél ellen. Meg fogok kiizdeni vele.

Osszeszedelézkodott és elindult...”

Iddrendben szintén ide csatlakozik a bronzkori szejma—turbindi régészeti horizont is, amely szintén a
holocén klimavalsag utan kozvetleniil jelenik meg Szibériaban ¢és nagy sebességgel tobb hullamban terjed
nyugat fel¢ a tajgadvezetben, egészen Finnorszagig. A legijabb kutatasok a finnugor nyelvek expanzidjat
szintén Osszekotik a femmiives szejma—turbindi régészeti horizont terjedésével .’ Kozvetett bizonyitékok
sora alapjan ugor szempontbol a krotovoéi valtozat tiinik az egyik legizgalmasabbnak.?!

Fodor Istvan munkaiban gyakran mutatta be az /. kép alapjat képez6 kést. Talan dnkéntelentiil is érzé-
kelte, hogy identitasunkban egy fontos hianyz6 lancszemet képvisel ez a kép: atmenetet a lovasnomad és
a halaszo-vadaszo életmod kozott.

1. kép. Lo vontatta sielo. A képet Varga Daniel matematikus rajzolta egy szejma-turbinoi régészeti horizonthoz
tartozo bronzkés markolatan lévé szobrocska alapjan.
Fig. 1. Horse-drawn skier. The picture was drawn by mathematician Daniel Varga based on a statuette on the
handle of a bronze knife belonging to the archaeological horizon of Sejma-Turbino

28 PERSOIU ET AL. 2019.

2 Domokos 2004, 34.

30 GRUNTHAL ET AL. 2022.

31 NEMETH ET AL. 2017, 16, 21, 25.
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A jelen fejezet észrevételei dontden az yfull Y-Chr Sequence Interpretation Service publikus adat-
bazisan’? alapulnak. Ebben az adatbazisban egyarant megtalalhatjuk a tudomanyos kutatasok és a ma-
gancsaladfa kutatok eredményeit. Az adatbazis jellegzetessége, hogy olyan mély bontasban mért adatok
keriilnek csak ide, amelyekbdl az egyes mintak egymashoz viszonyitott pontos kapcsolata, a kozos dsapa
idébelisége (hany nemzedékkel/évvel ¢€lt korabban) is meghatarozhatd. (A megadott konfidencia-inter-
vallum kozépértékét jeloljiik.) Az ilyen tipusu adatbazisokbol egyes alcsoportok topoldgidja, a bioldgiai
kapcsolatok pontos szerkezete olvashato ki. Ilyen mélyebb mérésekbdl meglehetdsen kevés all rendelke-
zéslinkre, ezért csak olyan jelenségekkel foglalkozunk, amelyek egymastdl fiiggetlenek és megerdsitik
egymast. Az adatszam novekedése természetesen arnyalhatja a most kirajzolodo képet.

Az észrevételek az alabbiak:

— Az N-B545 nem fordul el6 az obi-ugorokban. Jellemzden baskirokban, volgai tatarokban és magya-

rokban talalhato.

— Az N-B540 két agra bomlik. Az L1442-es alcsoportban szintén jellemzden baskirokat, volgai ta-

tarokat és magyarokat taldlunk. Az obi-ugorokat a masik agban, a N-Y28538 jelti agban talalhatjuk.

— Az N-B540-alcsoport [.1442 aga és az N-B545-ag egyarant 2400-2500 éve kezdtek demografiai

expanzioba.

Az N-B539-ALCSOPORT TOPOLOGIAJA

A 2. abran lathatok az N-B539 népesebb agai és legsziikebb kornyezete. Az dbran az alcsoportokra vonatko-
76 ,,dobozokban” az els6 szam azt mutatja, hany évvel ezel6tt jelent meg az ag, amelyet reprezental az adott
marker. (Az altalaban nem eldonthetd, hogy maga a marker mikor, melyik dsapaban keletkezett.) A masodik
szam a Time of Most Recent Ancestort (TMRCA) jeldli. Azaz azt, hogy hany évvel ezel6tti az a férfi, akinek
az 0sszes ma €16, adott markert hordozo férfi a kdzos 6se. A két szam nem feltétleniil egyenld egymassal.
Elméletileg elképzelhetd, hogy a TMRCA joval fiatalabb, mint maga az ag és erre szamos példa van.

Alapvetd észrevételiink, hogy Ugor Abrahamtél harom &g szarmazik. Az egyik ag az obi-ugorok el-
deit, a masik ketté a magyarok elddeit képviseli. A két magyar 4g nagyjabol 4100 éve valt el egymastol,
mégis évezredeken keresztiil egyiitt maradtak. Pontosabban jelenlegi ismereteink alapjan nincs okunk azt
feltételezni, hogy ezek az dgak tartosan eltavolodtak volna egymastdl. Ez rendkiviil erds kohézidra utal a
korai magyar kdzosségekben.

UGOR ABRAHAM

Megkozelitésiink szempontjabol kulcskérdés, hogy ennek a korai dualitasnak érzékelhet6-e bdarmilyen
halvany nyoma a tarstudomanyokban. Természetesen nem varhato, hogy ilyen id6étavban egyértelmi bi-
zonyitékokat talalhatunk. Két nyelvészeti hipotézis mégis illeszkedik észrevételiinkhoz.

Az ésmagyar korban, a magyar nyelv legkorabbi korszakaban, tehat pontosan abban az idészakban,
amit a genetikai adatok is kijelolnek, két rokon szabalyos hangvaltozas zajlott le: a szokezd6 p*->f, és
részben (ha velaris maganhangzo elétt szerepel) a szokezdd *k->h. Azonban a kivételek nagy szdma
alapjan realis lehetdség, hogy egyes szabalyos hangvaltozasok csak bizonyos ¢smagyar nyelvjarasok-
ban zajlottak le.* Tlyen kivétel példaul por szavunk és a p*->b hangvaltozas (pl. bér, bog). De az is a
korai nyelvjarasok Iéte mellett szdl, hogy bizonyos szavak kiilonb6z6 formaban is fennmaradtak (porog-

2 www.yfull.org

3 BARCzZI-BENKO-BERRAR 1967, 105.
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2. abra. Az N-B539-alcsoport topologidja

forog, perdiil-fordul, podoér-bodor-fodor, hajlik-kajla, had-konda). A nyelvjarasok — az adott kor torténel-
mi viszonyai kozott — szinte biztosan rokon, de kiilonb6z6 nemzetségekhez kothetok. Nem mellékesen
a nemzetségi exogamia érthetobbé teheti bizonyos esetekben a szabalyos hangvaltozasok kialakulasat
is. Hiszen egy masik nyelvi kdrnyezetbdl, felndttként érkez6 nd jo eséllyel nem minden 0j hangot tudott
tokéletesen elsajatitani, és ezeket a ,,hibakat” atadta gyermekének, amelyek aztdn egy kis kozosségben
gyorsan rogziilhettek is.

A masik, a korai magyarok dudlis tarsadalmi berendezkedését tamogatd hipotézis szerint a magyar
etnonim Osszetett sz0, és két nép a mancsa (mancs) és er népek dsszeolvadasat jelképezi.’* Ez utobbi
allitads mar teljesen hipotetikus, semmilyen érvet nem tudunk felhozni amellett, hogy az N-B545-szalhoz
kothetd nemzetség mondjuk er-nek hivta volna magat.

Onkénteleniil is felmeriil a kérdés tudunk-e valamit Ugor Abrahamrol azon kiviil, hogy mikor élt
nagyjabol? Nos, egy par dolgot igen. Azt is tudjuk réla példaul néprajzi és nyelvészeti adatok alapjan,
hogy lotartd volt.** A lotartas eleve az erdés sztyeppére sziikiti le a keresett szallasteriiletet, ami egy
igen jelentds behatarolast jelent észak—déli irdnyban. Ez akkor is igy van, ha a térképiinkon abrazolt
nyugat-szibériai és észak-kazah erdds sztyeppe jelenlegi kiterjedése®® valamennyire mas volt a kérdéses
iddszakban. Tegyiik hozza, hogy a legtjabb kutatasok a finnugor migraciokat dsszekdtik a bronzmiives
szejma—turbinoi régészeti horizont terjedésével. A szejma—turbinoi régészeti horizont keletrdl terjedt nyu-
gat felé, és mivel Ugor Abraham a régészeti horizont kialakulasanak kezdetén élt, ezért a korai és egyben
legkeletebbi leldhelyek egyike johet csak szoba. Ami viszont kelet—nyugati iranyban jelent komolyabb
sztkitést. A kelet-nyugati és észak-déli sziikitések egyiitt mar valamivel pontosabb helymeghatarozast
tesznek lehetové.

3 RONA-TAs 1996, 235.
35 Honm 1977, 22.
36 Erdds ET AL. 2018. 349.
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Ezen feltételrendszeren beliil, van olyan régészeti leldhely, amely mellett tobb halovany, de egymastol
fiiggetlen genetikai észrevétel is szol: a barabai erdds sztyeppén, az Om folyd medencéjében, a szejma—
turbinéi kulturalis horizont kés krotovoi valtozata.>” Nem tudjuk, hogy a késé-krotovoi népesség honnan
érkezik, de a régészeti leletek alapjan a Tom-medencében 1évo masik kora bronzkori, szintén szejma—tur-
bindi korbe tartozo szamuszi kultaraval mutatja a legtobb parhuzamot (3.kép).%® A genetikai észrevételek
alapjan az mar egyértelmiien elmondhat6, hogy a Baraba-sztyeppén bioldgiai folytonossag mutathato ki
a késobbi ¢s helyi andronovoi népességgel, amely népesség csak a bronzkor €s a vaskor kozotti atmenet
idején, idészamitasunk el6tt 800-900 évvel ezel6tt tinik el a régiobol.*

Atlépve a régészet viligabol a néprajzéba, azt is feltételezhetjiik még Ugor Abrahamrol, hogy a mariés
nemzetséghez vagy fratriahoz tartozott, mert a magy és manysi dnelnevezések visszavezethetdk egy ugor-
kori *mancs alakra, ugyanugy, mint Mos, a hanti Mos fratria dsatyja.** Mos legendas alakjat a szurguti
hanti emlékezet egy kivald vadasz és sield képében 6rizte meg.*' A Tejut a sitalpanak a nyoma, a Géncol
szekér pedig a Mos altal elejtett javorszarvast szimbolizalja ugyanebben a mitoldgiai rendszerben. A
szurguti hanti mitosz vaszjugani valtozataban nem Mos a f0szerepld, hanem a legfobb obi-ugor istenség,
Numi-Toérem fia, de a két térténet mas tekintetben megegyezik:*

, Hajdan Torom hatlabu javorszarvast teremtett. A javort az erdébe bocsatotta, hogy az embereknek
legyen mire vadaszniuk. Az emberek tildozték a hatlabu szarvast, de utolérni nem tudtak. Keéréssel for-
dultak hat Torom-hoz, hogy hidaba iildozi az ember a hatlabu szarvast, elejteni nem tudja. Torom a fidhoz
fordult a kéréssel, mondta:

— Vegy sitalpakat, érd utol a hatlabu javorszarvast! Ha beérted, két labat vagd le!

Toram fia sitalpakat kétott, tizni kezdte a szarvast. Uzte, iildozte, alig érte be. Sokdig kergette, két labadt
levdgta.

Az emberek visszatértek Toram apohoz, és mondtdk:

— Két labat levagta!

Az ap6 szol:

— Hadd ejtsék el ezentul maguk az emberek is!

Az ég kozepén pedig megmaradt a Toram fia javorszarvas iildozésének nyoma.”

Mos egy olyan hds volt, akirél mese szolt. Az sem zarhat6 ki, hogy a mese szellemérdl kapta a nevét
a nemzetség, amelyet szintén mancs-nak ejtenek. A mese (mancs, macs) és ének (arey) szelleme ugyanis
kiemelt szerepet jatszik a hanti mitologiaban.*

Csernyecov szerint a legrégebbi nemzetségnevek totemallatok voltak.** Ha a marncs totemallatot je-
lentett, akkor Ugor Abraham nemzetsége az obi-ugor ornamentika ikonikus alakjarol, a siketfajdrol is
kaphatta a nevét.* Ennek a lehetdségnek ellentmond azonban, hogy a Mos fratria totemallata tobb ha-
gyomanyban is a javorszarvas.

A javorszarvasnal érdemes egy pillanatra elidézni. A javorszarvas, mint a tajga legnagyobb zsakma-
nyallata kiemelt jelentdséggel birt a tajgai vadaszok életében. ,, 4 javorszarvas tehat az altalanos boség,
a jolét, a gazdagsag szimbolumava valt. [...] A vaszjugani hanti mitologiaban ezen feliil a javorszarvas
kiilonds szimbolikus jelentéséggel bir [...] A javorszarvast, a rénszarvast és a csaszarmadarat azonban

37 NEMETH ET AL. 2017, 17.

3 MoLoGYIN-GLUSKOV 1989.

3 NEMETH ET AL. 2017.

40 RoONA-TAs 1996, 234.

4 Gurya 1997, 90.

42 Nacgy 2007, 161.

3 Nacgy 2007, 178.

4 CsernYEcovV 1981, 152.

4 http://uralonet.nytud.hu/eintrag.cgi?id_eintrag=535
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egy égi istenség, Torom junk (‘Isten szellem’) teremtette. [...] Még fontosabb hasonlosdag, hogy a lelke,
vagy a lelkei hasonloak az emberéhez. llyen hasonlosag a javorszarvas mellett csak a medvére, a hodra
és a hattyira jellemz6, amelyek szintén kiilonos tiszteletben részesiiltek a Vaszjugan mentén.

A javorszarvas alakja megjelenik a Tom foly6o menti (Jurga varosaval szemben) kokori sziklarajzokon
is ,,A Tom-vélgyében felfedezett sziklarajzok koziil a legfontosabb javorszarvas. A sziklak feliiletét szinte
teljesen betéltik a javorszarvasok, hosszii sorokban vonulnak, egyik a masik utan, egymds nyomaba lépve.”
Tudomanytorténeti okokbol megemlitjiik, hogy Okladnyikov az dbrazolas modja alapjan azt feltételezte, hogy
,,a Tom-menti sziklarajzokat egy olyan régi térzscsoport hagyta rank orokiil, amely része volt a nagy ugor
kozosségnek”.*" Barkik is voltak a k6kori mitvészek, lenyligz6 aranyérzékkel rendelkeztek, munkaikban az
absztrakcio és a naturalizmus tokéletes 0sszhangja figyelhetd meg. Az is figyelemre mélto, hogy a két nagy
kultartorténeti zona hataran, az erdok és sztyeppék érintkezési vonalan €16 Tom folyd menti kozosségek
milyen szivosan ragaszkodtak kultirajukhoz, és a délrdl érkez6 kulturalis hatasokat atértelmezték, a maguk
képére formaltak.*®

KRONOLOGIAI KERDESEK

A torténeti genetika bizonyos szempontbdl rokonsagot mutat a torténeti nyelvészettel. A torténeti ge-
netika is képes multbeli folyamatokat rekonstrualni, méghozza meglehetdsen pontosan. A bioldgiai 6ra
segitségével meglepden pontosan rekonstrualhato példaul két vagy tobb mai férfi génallomanya alapjan,
hogy mikor ¢€lt a k6zds 6sapjuk, mikor alakult ki ez a kozds ag.

A topologia alapjan hipotézisként megfogalmazhatjuk, hogy 4100 éve bomlott 6l az ugor kdzosség,
egy nagyjabol 600 éves ugor korszak utan. Ha nem is bizonyitja, de kozvetett médon erre utal két flig-
getlen érv is. El6szor is az N-B539 két alcsoportra bomlik 4100 évvel ezel6tt N-B540-re és N-B545-re,
¢s ebbol a N-B545 nem talalhaté meg az obi-ugoroknal, csak a magyarok, a tatarok és a baskirok kozott.
Masodszor, az N-B540 szintén 4100 éve két alcsoportra bomlik, amely koziill az egyik jellemzden az
obi-ugorok, a masik dontden a magyarok, a tatarok és a baskirok kozott fordul eld.

A magyarokra jellemz6é N-B540 alcsoport, az L1442 2500 évvel ezeldtt kezd el ndvekedni Lényegé-
ben egyszerre, ebben az idében keletkezik harom, leszarmazas tekintetében sikeres ag ezen a vonalon. Az
N-B545 alcsoport pedig szintén 2400 éve indul ndvekedésnek két dggal. Az alacsony mintaszam ellenére
is beszédesek a szerkezeti hasonlosagok.

Nagy biztonsaggal allithatjuk, hogy 2400-2500 éve népességndvekedés zajlott le a — modelliink sze-
rint — korai magyar kozdsségben.

Mindig felmeriil a kérdés, hogy mi allhat a népességnovekedés hatterében. Technoldgiai 1ijitas, a csa-
ladmodell megvaltozasa, kedvezobb feltételekkel rendelkezd szallashelyre koltozes, az éghajlat megval-
tozasa?

Két egymast nem kizard innovacio is allhat a népességnovekedés hatterében. Az egyik az, hogy a
2400 évvel ezeldtti idészak Szibériaban pont a korai vaskor, amely hatasara javultak az életkoriilmények.
Tovabba, valamivel korabban, a Kr. e. 10-9. szazadban jelenik meg az eurazsiai sztyeppén egy ujfajta
legeltetési mod, a téli és nyari szallast valtd nomadizmus, amely sz6 szerint megtobbszorozte az allatal-
lomanyt.* Talan a korai magyarok par évszazad késéssel épitik be életiikbe ezt az 0j legeltetési format.

4 Nacgy 2007, 159.
47 OKLADNYIKOV—MARTINOV 1972, 138.
4 OKLADNYIKOV—MARTINOV 1972, 199.
4 Fopor 2009, 33.
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2. kép. Manysi férfiak (forras: https://dyatlovpass.com/gallery-mansi)
Fig. 2. Mansi men (source: https://dyatlovpass.com/gallery-mansi)

MAGYAROK A DEL-URALBAN

Az N-B540 és az N-B545 alcsoportjai nagyon érdekes jellegzetességeket mutatnak a Dél-Ural-vidéken
valé maradas és elvandorlas szempontjabol. Az N-B540-nek és az N-B545-nek is van egy-egy alcso-
portja, amelyik lathatéan helyben maradt, nem jott el a honfoglalé magyarok 6seivel. Ezzel szemben az
N-B540-nek ¢és az N-B545-nek is van egy-egy olyan alcsoportja, amelyiknek nincs nyoma a Volga—Ural
vidéken, a mai magyarokban viszont van. Nehéz a jelenséget massal magyarazni, mint a nemzetségi szer-
vezet ¢l0 jellegével a magyar torzsszovetség nyugatra induldsanak pillanataban.

Egyetlen olyan csoport van az N-B540-en beliil, amelynek mai leszarmazottai egyarant megtalalha-
tok a Karpat-medencében, Baskiriaban ¢s Tatarsztanban. Ez az alcsoport azért is érdekes, mert el6fordul
a tyumenyi szibériai tatarok kozott és Szamara vidékén is. Ez az alcsoport mintha kijel6lné a magyar
vandorlas Gtvonalat a Tyumeny-régiotdl a baskir—tatar hatarvidéken és Szamaran keresztiil a Karpat-me-
dencébe. Erdekességképpen ennek a csoportnak a Karpat-medencei egyik mai eléfordulasat a Csiki-me-
dencébdl, Székelyfoldrdl, a masikat pedig Magyarhomorogrol, Sarrétrol, egy kozismert 10. szazadi hon-
foglal6 magyar temet6 kozvetlen kozelébol ismerjiik az FTDNA magyar projekt adatbazisabol.>

De még erre az alcsoportra is igaz, hogy a mai magyarokat tartalmazo klaszter legalabb 1500 éve
elvalt a Magna Hungaridban maradtaktol. Ez egyértelmiien joval korabbi biologiai elvalast jelent, mint
a “C-vizsgalatok altal valosziniisitett. Erdekes, hogy pont a baskiriai Jenej nemzetség magnépességét
alkot6 N3a2-M2118 alcsoportban talalhato a legkdzelebbi magyar—Volga—Ural-vidéki rokoni kapcsolat.
Ennek a rokoni kapcsolatnak a Volga—Ural-vidéki oldaldt azonban nem egy baskir, hanem egy csuvas
testesiti meg. Konnyen lehet, hogy egy Jenej nemzetségbeli mély felbontasti genetikai vizsgalata mar
megkozelitené a “C-vizsgalatok eredményeit a keleti és nyugati magyarok elvalasaval kapcsolatban.

A fenti anomaliak egyik kézenfekvo magyardzata az lehet, hogy Magna Hungariaban a politikai szer-
vezddések még nem valtak el teljesen a vérségi kotelékektdl. Elképzelheto tehat, hogy egyes nemzetsé-
gek eljottek a Volga—Ural vidékérdl, masok pedig helyben maradtak.

0 Az FTDNA magyar projektjének adatbazisabol: https://www.familytreedna.com/groups/hungarian-magyar-
y-dna-project/about/background.
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3. kép. A nyugat-szibériai erdds sztyeppe. A térkép az uMAP-alkalmazas segitségével késziilt a kazah erdds
sztyeppe térképének felhasznaldasaval (forras: https://commons.wikimedia.org/wiki/File: Ecoregion_PA0809.png,
© CC BY-S4 4.0).

The West Siberian forest-steppe. The map was created using the UMAP application using the Kazakh forest steppe
map (source: https://commons.wikimedia.org/wiki/File: Ecoregion_PA0809.png, © CC BY-SA4 4.0).

A baskir Jenej (N3a2-M2118) és Jurmati (N-B545) nemzetségeket egyértelmi kapcsolat fiizi a hon-
foglalokhoz és a mai magyarokhoz.

A fenti észrevételiinket tamogatja, hogy a baskirok kozott Eszaknyugat-Baskiria kivételével az N-B540
és az N-B545 alcsoport nem fordul eld egyiitt. A ,,magyargyants” temet6k archeogenetikai vizsgalata
azonban arnyalja a képet. A viszonylag alacsony mintaszam ellenére is ugy latjuk, hogy a Karanajevotol
nyugatra fekvo temetok mar heterogének voltak apai vonalak tekintetében. Tehat ezekre a temetdkre mar
nem a nemzetségi szervezetek tiszta formai jellemzok. Ez azért meglepd kicsit, mert Ggy tlinik, hogy a
nemzetségi szervezetek évszazadokkal talélték a dél-urali régioban a nyugati magyarsag tdvozasat.

Van még egy érdekes vetiilete az N-B539-alcsoport foldrajzi eloszlasanak Baskiriaban és Tatarsz-
tanban. El6szor is, az eloszlasa tavolrol sem egyenletes. Egyes régiokban, és azon beliil is kifejezetten
egyes nemzetségekben 50% koriili az elfordulasa. Mas régiokban, nemzetségekben viszont alig talalhato.
Becsléseink alapjan a legmagasabb aranyban az északnyugat-baskiriai Uran nemzetségben fordul el az
N-B540 alcsoport, kozel 90%-os aranyban. De még az Eszaknyugat-Baskiriaban é16 nemzetségek kozott
is van olyan, ahol az N-B540 vagy N-B545 egyaltalan nem fordul eld.

Noveli Eszaknyugat-Baskiria jelent6ségét, hogy — ahogy mér kordbban emlitettiik — az N-B540 vagy
N-B545 egyediil ebben a régioban fordul eld egyiitt. Egy tovabbi érdekesség, hogy a szintén északnyugat-
baskiriai Jenej nemzetség 44%-at az Eurdpaban rendkiviil ritka N3a2 alcsoport teszi ki.’! Europaban
érdemben a baskiriai Jenej nemzetségben, a honfoglalokban és a mai magyarokban mutathato6 ki ez az
alcsoport. Hasonld kapcsolatot fogalmazhatunk meg a Jurmatiakkal kapcsolatban. Eszt kutatok a Jur-
matiak teriiletén 50% folotti N-B545 alcsoportgyakorisagot mértek,” ami szintén a honfoglalokhoz és
a magyarokhoz koti a Jurmatiakat. A Jurmatiak a 14. szdzadban vandorolnak délre a Jenej nemzetség
szomszédsagabol.>

51 BALANOVSKA ET AL. 2017.
52 PosT ET AL. 2016.
3 RONA-Tas, 1982.
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Tisztan genetikai ok is szol amellett, hogy a honfoglaldo magyarok Eszaknyugat-Baskiridbol és a

szomszédos Kelet-Tatarsztan teriiletérdl indultak nyugatra. Csak ezen a teriileten talalhaté meg egyiitt az
N-B540, a N-B545 és az N3a2-M2118 alcsoport egymas szomszédsagaban.
A baskir Jenej és Jurmati nemzetségeket egyértelmii kapcsolat fiizi a honfoglalokhoz és a mai magya-
rokhoz egy-egy Eurdzsiaban és foként Europaban rendkiviil ritka N-alcsoport képében (N3a2-M2118 és
N-B545). Ez a tényallitas 1j megvilagitasba helyezheti a Jend és Gyarmat honfoglalé térzsnevek erede-
térol szolo vitakat.

Egy masik szintén témankba vago észrevétel, hogy a mély felbontassal vizsgalt magyar N3a2 minta két
legkozelebbi taldlata egy ma €16 bolgar és egy szintén ma €16 csuvas egyén. A minimalis adatmennyiség
ellenére legalabb hipotézisként megfogalmazhat6, hogy a Jend torzs vagy nemzetség etnikailag ono-
gur-bolgar eredetli lehetett. Hasonlo érvek alapjan feltételezhetd, hogy a masik magyar parhuzammal
rendelkezd baskir nemzetségnév, a Jurmati/Gyarmat, viszont magyar etnikumu lehetett, fliggetleniil a
Jurmat/Gyarmat nevek torok eredetétdl. A torok kapcsolatokhoz hozza tartozik, hogy az Uralon tali Ujel-
gi leldhelyen még nem azonosithatd az apai vonalak mentén egy belsd-azsiai eredetii torok hatas, de egy
kaukazusi és észak-kaszpi igen. Ez egyben azt is jelenti, hogy a magyar népzenében kimutathato kauka-
zusi hatas akar a Dél-Ural régidban is érhette a magyarokat.**

OSSZEFOGLALAS

Megkozelitésiink erejét abban latjuk, hogy egyszerre nyujt kapcsolddasi pontot a tudomanyos vilag és a
korai magyar torténelem irant érdeklddo legszélesebb kozonség szamara. Ebben a narrativaban egy alta-
lanos iskolas szamara is érthetéen elmesélheték a magyar torténelem legkorabbi fejezetei.

A genetikai kutatasok révén kilépett egy férfi a tavoli mult homalyabol. Ez a férfi nagyjabol szaz évvel
a nagy holocén klimavalsag kezdete utan élt egy maroknyi ugor kozdsségben, ugy 4100 évvel ezelott.
Feltételezésiink szerint ez a férfi az Om vagy Tom folyd volgyében élt, ismerte a bronzeszkozoket, lo-
vakat tartott, vadaszott és haldszott is. Identitasa a mancés nemzetséghez kototte. Leszarmazottai még bo
ezer €vig a régioban maradtak, és kozben részt vettek a tagabb régidban zajlo kulturalis és technologiai
atalakulasokban. Igy az andronovéi kultura helyi véltozatanak a kialakitasaban is. Két leszarmazottja
alkotta a magyar magkozosséget, a harmadik pedig az obi-ugorok dsapja lett. Az ugor kozdsség is ekkor
bomlott fol, egy nagyjabol 600 éves ugor egység utan, de még évszazadokba telt a nyelvjarasok fliggetlen
nyelvé valasa. A vaskorban a magyar népesség novekedésnek indult, valosziniileg a szallasvaltéo nomadiz-
musra valo attérés kovetkeztében. A Szibériabol a Dél-Ural vidékére érkezd magyarok mar egy nagyobb
kozosseéggé notték ki magukat és ott legalabb kétfelé agazott a magyarsag torténete. Az ugor mag tobbsé-
ge, a helyben marad6 magyar nemzetségek fokozatosan beolvadtak a baskirokba és a tatarokba. A nyugat-
ra vandorld magyarok viszont példatlan és nehezen magyarazhato integracios készségrol tettek tantisagot.

Az integracios folyamat egyik szimbolikus allomasa volt a vérszerz6dés. A vérszerzodéssel egyér-
telmtien kiléptek az alapvetden vérségi kapcsolatokon alapulé politikai keretekbdl, de maga az aktus
pontosan mutatja, hogy a vérszerzddés egy olyan szellemi kornyezetben zajlott le, ahol még szamitott a
nemzetségi tudat. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a magyar torzsszovetség Etelkdzben a vérszerzédéssel
sikeresen transzformalta at a politikai kohézi6 korabbi forrasait az 0j tarsadalmi viszonyok kozé.

Eredményeink hidat képeznek a régészet és a nyelvészet kozott. Az altalunk azonositott apai vonalak
Osszekotik a mai magyarokat legkdzelebbi nyelvrokonainkkal, az obi-ugorokkal €s a magyar vandorlés-
sal kapcsolatba hozott Ural-vidéki és honfoglalas kori temetdkkel. Ennek a meglep6en egyértelmi kap-

¥ Srros 2019, 350.
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csolatrendszernek a hatterében nagy valoszinliséggel a nemzetségi szervezet valamilyen formai allnak.
Kutatasaink egyben arra is ravilagitanak, hogy a nemzetségek jelentdségét ujra kell értékelniink a korai
magyar torténelemben.

Megkozelitésiink mindenesetre lehetdvé teszi, hogy egy demografiai szalra fiizziik 6] a magyarsag
torténetét. Ezen szal mentén értelmezhetd az obi-ugorok elddeitdl valo elvalas, a magyar csoportok szét-
valasa, és mas etnikumok egymast kovetd csatlakozésai is. Legaldbb ilyen fontos, hogy az N-B539-mar-
ker egy 0j kulcsot ad a korai magyar vandorlas kutatdinak kezébe. Hiszen ez alapjan azokban a régészeti
kultardkban, azokon a teriileteken kell keresniink a magyarok nyomait, ahol az N-B539-marker el6fordul.

Az N-B539 mély felbontasanak koszonhetéen olyan idérendi megallapitasokat tehetiink, amelyek
Osszevetheték mas tudomanyagak kronologiai bazisaval. A magyar nyelv Onallosulasanak torténete az
obi-ugoroktol, mint kdzosségtdl valo elvalassal kezdddik. Becsléseink szerint ez az elvalas megkozeli-
téen 4100 éve tortént, egy nagyjabol 600 éves ugorkor utan. A genetikai adatokbol természetesen nem
becsiilheté meg, hogy az elvalas utan mennyi idével valt nyelvjarasbol 6nalld nyelvvé a magyar, de szinte
biztosan tobb szaz évig tartott ez a folyamat.

Nagyon is realis feltételezés, hogy az 6nallé magyar nyelv nagyjabol 3500 éves lehet. Ez viszont azt
is jelenti, hogy a magyar torténelem tobb mint kétharmada a honfoglalds mitikus fala mogott jatszodik,
messze keleten.

Az alapitas minden politikai kdzosség életében fontos hivatkozasi alap. Egy 1j kezdet. gy vagyunk mi
is a honfoglalassal ¢és az allamalapitassal. Ha azonban a fenti idészamitasban gondolunk a magyarok tor-
ténetére, akkor jelentOsen kitagulhat a torténelmi tudatunk. Nagy torténelmi eseményeink kdzé beléphet
példaul a lovasnomadizmus. Hiszen a lovasnomad életmddnak kdszonhetd az elsé nagy népességrobba-
nas a magyar népességben, €s ez az életmad tette lehetdvé, hogy a Karpat-medencében 0j hazat talaljunk.

Kozvetleniil az ugor kozdsség felbomldsa utani két magyar sapa nyoma is kimutathaté a mai magyar,
baskir és tatar génallomanyban. Kifejezetten ritka és erds integracidos hagyomanyrol tudosit a két dsapa
leszarmazottainak évezredeken at tartd szovetsége. A két &g majdnem pontosan egyszerre, a szibériai vas-
korban indult népességnovekedésnek. A korai magyar kultira egyik meghatarozé jegye volt rendkiviil erés
integracios képessége. Nem elképzelhetetlen, hogy ezt a korai magyarokra jellemzo integracios képességet
tudta transzformalni és alkalmazni kés6bb a nyugati magyarsag a honfoglalast megel6z6 és kovetd idokben.

Egy szigorii nemzetségi szervezet genetikai nyomai még felsejlenek az urali atjaré mindkét oldalan,
Ujelgiben és Karanajevoban is. Tobb egymastol fiiggetlen észrevétel is arra utal, hogy a nemzetségi
szervezetek szerepe csokkent ugyan az urali atjarotol nyugatra, de nem sziint meg teljesen. A honfoglald
magyarok elédei Eszaknyugat-Baskiriabol és a szomszédos Kelet-Tatarsztanbol indulhattak nyugatra.

A ma is pontosan ezen a teriileten ¢l0 baskir Jenej/Jend nemzetség vélhetden onogur-bolgar erede-
tl. A Jurmati/Gyarmat pedig magyar. A Jurmatiak is ebbdl a mikrorégiobol vandoroltak délebbre a 14.
szdzadban.

Az Ural-vidéki archeogenetikai adatok alapjan az valosziniisithetd, hogy a magyar—torok kdlecsonhata-
sok viszonylag késeiek, de igen intenzivek lehettek. Olyan massziv a torokos jellegti Bajkal-melléki hatés
a honfoglalé génallomanyban, hogy a honfoglald magyar térzsszovetségben a két- vagy tobbnyelviiség
is valdban realis lehet6ség. A kulturalis és nyelvi kdlcsonhatasok a hatalmas tavolsagot atfogo sztyeppei
vandorlas és a honfoglalas kiizdelmeiben igen magas héfokon éghettek, de végiil a magyar nyelv ira-
nyaba billent a mérleg. A honfoglalé magyar torzsszovetség a nyelvi homogenizacioval parhuzamosan
hatalmas kulturalis 6rokséget olvasztott magaba, amely folyamat kdzéppontjaban kimondatlanul is a sz6-
vetség eszménye allt. Ma még nem latunk at minden részletet, de a magyar nyelv terjedésének egyik
legsikeresebb korszakat a honfoglalast megel6z6 és kovetd évszazad jelentette.



A magyarok eredete az N-B539 marker tikrében 227

IRODALOM

AGDZzSO0JAN ET AL. 2016:  ArmxosiH, A. T. — bananosckas, E. B. — [lagroxosa, A. /1. et al.: [enodonm
Cubupckux Tarap: niTh Cy0ITHOCOB — IIATh Iy Tel dSTHOreHe3a. Moaexynapuas buonozus 50:6 (2016)
978-991.

BARrCzI-BENKO-BERRAR 1967: Barczi G. — Benkd L. — Berrar J.: 4 magyar nyelv torténete. Budapest
1967.

BaLaNovsky ET aL. 2015:  Balanovsky, O. — Zhabagin, M. — Agdzhoyan, A. et al.: Deep Phylogenetic
Analysis of Haplogroup G1 Provides Estimates of SNP and STR Mutation Rates on the Human
Y-Chromosome and Reveals Migrations of Iranic Speakers. PLoS ONE 10(4) (2015): e0122968.

Baranovska ET AL. 2017.  Balanovska, E. — Yusupov, Y. — Shalyaho, R. — Stepanov, G. — Asilgujin, R.
— Zhabagin, M. — Balaganskaya, O. — Sultanova, G. — Borisova, E. — Daragan, D. — Balanovsky, O.:
Genetic portraits of seven clans of north-western Bashkirs: contribution of the Finno-Ugric genetic
component to the Bashkirian gene pool. Moscow University Anthropology Bulletin (Seria XXIII.
Antropologia) 2017:3, 94—-103.

CsernyEcov 1981:  Csernyecov, V.: Adalékok az obi-ugorok nemzetségi szervezetének torténetéhez. In:
Uralisztikai olvasokéonyv. Szerk.: Domokos P. Budapest 1981, 150—168.

Dowmokos 2004:  Domokos P.: Finnugor regék és monddk. Budapest 2004.

Fopor 2009:  Fodor 1.: Magyarorszag torténete 1. Ostorténet és honfoglalds. Budapest 2009,

Forni et AL. 2020:  Fothi, E. — Gonzalez, A. — Fehér, T. — Gugora, A. — Féthi, A. - Bir6, O. — Keyser,
Ch.: Genetic analysis of male Hungarian Conquerors: European and Asian paternal lineages of the
conquering Hungarian tribes. Archaeological and Anthropological Sciences 12:31 (2020)

Gurya 1997:  Gulya J.: A magyarok onelnevezésének eredete. In: Honfoglalas és nyelvészet. Budapest
1997, 85-97.

GRUNTHAL ET AL. 2022:  Griinthal, R. — Heyd, V. — Holopainen, S. — Janhunen, J. — Khanina, O. — Miesta-
mo, M. — Nichols, J. — Saarikivi, J. — Sinneméki, K.: Drastic demographic events triggered the Uralic
spread. Diachronica 39:4 (2022) 490-524.

JANHUNEN 2014:  Janhunen, J.: A legkeletibb uradliak. Nyelvtudomdanyi Kozlemények 110 (2014), 7-30.

MoLoGgyIN—GLuskov 1989: Mononun, B. U. — I'mymkoB, U. I'.: Camycocran xyremypa 6 Bepxuem
Ipuobve. HoBocubupck 1989.

Nacy 2007: Nagy Z.: ,, Az dseink még hittek az ordogokben” Vallasi valtozasok a vaszjugani hantiknal.
Budapest 2007.

NEMETH ET AL. 2017:  Németh E. — Csaky V. — Székely G. — Bernert Zs. — Fehér T.:Uj filogenetikai
mértékek és alkalmazasuk — Uj nézGpontok a magyarok korai torténete kapcsan. Anthropologiai
Kozlemények 58 (2017), 3-36.

NEMETH—SZEVERENYT 2024:  The origin of Uralic-speaking groups from a historical genetic point of view.
Journal of Uralic Linguistics 3:1 (2024) 30-54.

NEMETH ET AL. 2019:  Németh E. — Kustar A. — Székely G. — Klima L.: Az apai vonalti N haplocso-
port szerepe a mai baskirok, tatarok és magyarok genetikai kapcsolatrendszerében. Anthropologiai
Kozlemények 60 (2019) 43—64.

OKLADNYIKOV—MARTINOV 1972: Okladnyikov A. P. — Martinov, A. 1.: Szibériai sziklarajzok. Budapest
1972.

Persoru ET aL. 2019: Persoiu, A. — lonita, M. — Weiss, H.: Atmospheric blocking induced by the
strengthened Siberian high led to drying in West Asia during the 4.2ka bp event — a hypothesis.
Climate of the Past, 15:2 (2019) 781-793.

Paxsa 2019: Paksa K.: 4 magyar népzene torténete. Budapest 2019.



228 Németh Endre — Pasztory Adam — Fehér Tibor

PosT ET AL. 2019:  Post, H. — Németh, E. — Klima, L. et al.: Y-chromosomal connection between Hunga-
rians and geographically distant populations of the Ural Mountain region and West Siberia. Scientific
Reports 9, 7786 (2019).

RONA-TAs 1982: Rona-Tas A.: Ostorténetiink és a baskir kérdés: a jurmatiak torténete. Tiszatdj 36:8
(1982) 52-61.

RONA-TAS 1996:  Roéna-Tas A.: A honfoglalo magyar nép élete. Budapest 1996.

Rurtkay-MikLIAN 2011:  Ruttkay-Miklian E.: Testi-lelki rokonsag — A szinjai hantik rokonsagi csoport-
jai. Budapest 2011.

SANDOR 1998:  Sandor K.: A magyar—torok kétnyelviiség és ami mogotte van. In: Nyelvi érintkezések a
Karpat-medencében. Szerk.: Lanstyak 1. Pozsony 1998, 7-25.

Stros 2019:  Sipos J.: A kaukdzusi karacsaj-balkarok népzenéjérdl. Magyar Zene 57:3 (2019) 321-352.

Skov ET AL. 2022:  Skov, L. — Peyrégne, S. — Popli, D. et al.: Genetic insights into the social organization
of Neanderthals. Nature 610 (2022) 519-525.

SupAr 2015:  Sudar B. (szerk.): Magyarok a honfoglalas koraban. Budapest 2015.

SupAR 2022:  Sudar B.: Magyarok a honfoglalds elétt. Eloadas a Magyar Tudomany Napjan. 2022. htt-
ps://'www.youtube.com/watch?v=0CH3C nzOIM&ab channel=MTA1825

SupArR—PETKES 2014: Sudar B. — Petkes Zs. (szerk.): A honfoglalok viselete. Budapest 2014.

SURBECK ET AL. 2019:  Surbeck, M. — Boesch, Ch. — Crockford, C. et al.: Males with a mother living in
their group have higher paternity success in bonobos but not chimpanzees. Current Biology 29:10
(2019) R354-R355.

SzEIFERT ET AL. 2022:  Szeifert B. — Gerber D. — Csaky V. et al, Tracing genetic connections of ancient
Hungarians to the 6th—14th century populations of the Volga-Ural region. Human Molecular Gene-
tics 31:19 (2022) 3266-3280.

TAMBETS ET AL. 2004: Tambets, K. — Rootsi, S. — Kvisild, T. et al.: The western and eastern roots of the
Saami — the story of genetic ,,outliers” told by mitochondrial DNA and Y chromosomes. The Ameri-
can Journal of Human Genetics 74:4 (2004) 661-682.

Yusurov ET aL. 2016:  Yusupov, Ju. M. — Skhalyakho, R. A. — Agdzhoyan, A. T. et al.: Clans of North-
East Bashkirs in the light of Genogeography (according polymorphism of Y-chromosome). Becmmux
Axademuu Hayx Pecnyonuxu bawkopmocman 21:4 (2016) 16-25.

THE ORIGIN OF THE HUNGARIANS
IN THE LIGHT OF THE N-B539 MARKER

In Hungarian prehistoric research, our team, led by Estonian researchers, was the first to identify a new mar-
ker, called N-B539. Men carrying this marker could have played a overwhelming role in the early spread
of the Hungarian language. The marker is located on the Y-chromosome, and its branch originated approxi-
mately 4100 years ago somewhere in southern Siberia. We examined 46 Eurasian population. The N-B539
marker occurs in a higher proportion only among Bashkirs, Volga-Tatars, Obi-Ugors, and the Conquest-era
Hungarians. Based on the latest archeogenetic results, this marker is estimated to be present in 69% of Uyel-
gi, the easternmost late Kushnarenkovo cemetery. So, as we get closer in space and time to the source of
Hungarian ethnogenesis, the proportion of the N-B539 marker increases. In the present study, we examine
the history of early Hungarians from the perspective of the carriers of N-B539.



