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ADATOK A HERNAD-VOLGY
10-11. SZAZADI TELEPULESTORTENETEHEZ

TakAcs RicHARD" — Pusztal TamMAs® — LiBOR CsILLA™

Kulcsszavak: 10-11. szazad, temetd, mikrorégio, Hernad-volgy

Absztrakt: Az észak—déli iranyban hiizodo Hernad-vélgy az 6skor ota lakott és fontos kereskedelmi utvonal
volt. Jelentésége megmaradhatott a magyar dallamalapitds koraban is, ugyanis a 11. szdzadban a folyo
partjan emelték egyik elso ispansagi varunkat, Abaujvart. A 10—11. szazad kutatasaban a teriilet napjainkig
szinte ismeretlen, fehér foltnak szamitott. Az alabb bemutatdasra keriil6 Szalaszend Nagy- és Kishegy nevii
regészeti lelohelyen feltart honfoglalas kori temeté sirjait a feltart leletek alapjan a 10. szazad kozépso

harmadaban dshattak meg.

A szalaszendi temetOrészlet nem Onmagaban all.
A Hernad volgyében a folyd mindkét partjan egy-
mas viszonylagos kozelségében tobb leldhely is ta-
lalhatd. A rendelkezésiinkre allo szorvanyos adatok
alapjan feltételezhetd, hogy telepitett kozosségek
lehettek, akik a Hernad mentén futd észak—déli ira-
nyu kereskedelmi utvonalat feliigyelték, biztositot-
tak (erre utal, hogy tobb, 16val-fegyverrel eltemetett
harcos sirja is ismert innen). A jovében, az ismert
régészeti leléhelyek alaposabb kutatasaval (pl. a
szorvanyok hitelesité asatasa) pontosabb képet kap-
hatunk a régi6 10—11. szazadi leldhelyeirdl és egy-
mashoz valo viszonyarol.

A leléhely Szalaszend és Méra kozségek hatara-
ban a Hernad-sikot nyugatrél hatarold, attol 50 mé-
terrel magasabban 1évé markans terasz peremén
fekszik. Az ERD-hez sziikséges probafeltarasok
2017 6szén e lelohelyen Pusztai Tamas vezetésével
folytak. A munkalatok a korabbi irodalombol Mé-
ra-Vardomb néven ismert, az M30-as projektben
Meéra 1. néven azonositott bronzkori erdditett tele-

ptilés kiilso részeit érintették, de a projekt soran ezt
a teriiletet 6nalld lelohelyként kezeltiik. A leléhe-
lyen 2017-ben keriilt eld az itt talalhato honfoglalas
kori temet0 els6 sirja (S2; 1. sir).

E leldhely feltarasat az M30-as autopalya
69+215 kmsz. — 69+680 km-szakaszan 2018-ban
Libor Csilla vezetésével folytattuk. A 2,2 ha kiter-
jedésti feltart teriileten a 650 bronzkori és vaskori
objektum mellett a 2017-ben eldkeriilt elsd sirral
egylitt 7 honfoglalas kori sirt tartunk fel.

A Hernad-volgy egy észak-déli iranya folyo-
volgy, ami mar az Oskor ota fontos kereskedelmi
és felteheten hadi utvonal volt. Valdsziniileg ez a
szerepe a késobbiekben is megmaradhatott, ugyanis
folyamatos az emberi jelenlét a volgyet szegélyezo
dombokon. A 10-11. szazadban is jelentds utvonal
lehetett, mivel itt épiilt ki egyik korai ispansagi koz-
pontunk, Abaujvar is.

A temet6 a Hernad-volgy nyugati peremén htzo-
do dombvonulat egyik tagjan, egy iddszakos, a felszi-
nen mar nem lathatd vizmosas déli partjan jott 1étre.!

Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti Régészeti Intézet, 1113 Budapest, Daroci Ut 3. takacs.richard@mnm.hu, pusztai.tamas@

hnm.hu, libor.csilla@mnm.hu

" Szent Istvan Kiraly Mazeum, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bioldgia Doktori Iskola libor.csilla@szikm.hu

'El6zetes jelentések a lelohelyrdl: LiBor—TakAcs 2019; TakAcs—Puszrar 2019; SzoRENYIT ET AL. 2020.

MOK Kiadvényok 4.2 (2023) 525-558

d 10.55722/Arpad Kiad.2023.4.2_19
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1. kép. A leléhely a Karpat-medencében
Fig. 1. The archeological site in the Carpathian Basin

A SIROK LERASA?

1. sir (SNR 2; 6-13. kép; 22. kép) Férfi.*> Csv.
h.: 156 cm (bolygatott, hianyos vaz), t.: Ny-K, sm.:
30 c¢m, sh.: 214 cm, ssz: 67 cm. Erésen bolygatott sir.
Térdtol felfelé a szegycsontig, valamint a koponya
kornyezetében teljesen feldult. A halott bal vallanak
kornyezetében, valamint a térdkalacstol lefelé ma-
radtak csak meg in sifu a csontok. A vaz csontjait
részben ki is dobaltak a sirbol, a medencecsontok
nem keriiltek vissza. A jobb labszarcsont a halott de-
rekanal 1évo rablogodor feltoltésében volt, a bal 1ab-
szarcsont pedig teljesen hianyzik. Bordai hianyosak,
a csigolyainak a gerincoszlop alsé részéhez tartozo
darabjait szétszortak. A koponyabol csak az also all-
kapocs keriilt el6. Az elhunyt 1abahoz helyezték lova-
nak részleges csontvazat (6. kép). A sirt az autopalya
épitést megeldézden végzett robbandszer mentesitd
kutatas soran talaltak meg. A fémkeresé miiszer a 16

koponyajara helyezett kengyeleket és zablat érzékel-
te. E targyakat a 10szermentesit6 szakemberek astak
ki, megsértve ekkor a 16 koponyajat is. Mellékletek:
1-4. Alészerszam maradvanyai. 1. Trapéz alakii vas-
kengyel. Sériilt. File téglalap formaju volt. Talpaldja
ivelt, ovalis alak. K&zepén, hosszanti iranyban egy
mar megkopott borda fut végig. Belsd magassaga:
10,9 cm. M.: 15,4 x 12,4 cm (7. kép 1). 2. Trapéz
alaku vaskengyel. Sériilt. Fiile téglalap alaku. Talpa-
16ja ivelt, ovalis alaku, tordtt. Aljan egy borda fut vé-
gig hosszanti iranyban. Belsé magassaga: 11,7 cm.
M.: 16,1 x 13,9 cm (7. kép 2). 3. Szimmetrikus, kor
atmetszetll szajvasu, kétkarikas csuklos csikozabla.
A karikak téglalap atmetszetiek. A szdjvasak h.:
9,5 cm, a karikak atm.: 6,1 cm (7. kép 3). 4. D-alaku
vas hevedercsat. A csatkarika téglalap atmetszeti.
M.:5x 4,8 cm (7. kép 4). 5-11. A tarsoly és kdrnye-

2 H.: hossz, sz.: szélesség, m.: a sir mélysége a humuszolt felszint6l mérve, t.: tajolas, 4.: 4tmérd, v.: trgy vastagsaga.
3 Az 1. sir antropoldgiai vizsgalatat Marcsik Antonia végezte, munkajaért eziton is kdszonetet mondunk.
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2. kép. A lelShely
Fig. 2. The archeological site

zete. 5. A bal medencecsont magassagaban eldkeriilt
egy csont tarsolyzaro. Ovalis alaku testének koze-
pén egy 5 mm atmérdji lyuk talalhatd. A testhez kes-
keny nyaktaggal egy lekerekitett fejrész csatlakozik.
M.: 4,1 x 1,6 cm (8. kép 5). 6-10. Pattintott kova-
kovek a csontvaz bal medencecsontjanak kdzelében.
A 6-8. kovek egy csoportban az 5. sz. tarsolyzard
mellett, a 9-10. kovakdvek masodlagos helyzetben,
a bal konyék kornyezetében (8. kep 6-10). 6. Pat-
tintott kovako. M.: 1,2 x 1,2 x 0,7 cm. 7. Pat-
tintott kovako. M.: 2,2 x 2 x 0,8 cm. 8. Pattintott
kovako. M.: 2,8 x 1,2 x 1 cm. 9. Pattintott kovako.
M.: 2,9 x 1,3 x 0,8 cm. 10. Pattintott kovapenge.
M.: 2,8 x 1,3 x 0,4 cm. 11. Ismeretlen rendelteté-
st vaspecek. M.: 3,5 x 0,5 cm (8. kép 11). 12—13.
D-alakt vascsatok ¢és vasalat toredéke. A medence
és a derék kornyezetében, bolygatott teriileten keriil-
tek elé. 12. A medence helyén egy D-alakii vascsat
talalhato. Tiiskéje toredékesen maradt meg. A csat-
karika atmetszete téglalap alaka. M.: 3,4 x 2,6 cm
(8. kep 12). 13. D-alaku toredékes vascsat. A csat-
karika atmetszete téglalap alaka. M.: 2,9 x 2,5 cm
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(8. kép 13). 14. Vasalattoredék. Tvelt tobb apro tore-
dékbal allo vasalat. M.: 2,5 x 0,6 cm (8. kép 14). 15.
Eziistlemez. Toredezett feliiletii, vékony eziistlemez.
M.: 0,6 x 0,6 x 0,05 cm (8. kép 15). 16. Szijeloszto
karika a bal sipcsont belso oldalan, eredeti helyzet-
ben. M.: 2,8 x 2,8 cm (8. kép 16). 17-22. Csontbori-
tasos reflexij csontlemezei. 17. [jkozépcsont. Ovalis
alaku, domboru csontlemez. Két végén irdalas nyo-
mai lathatéak. Feliiletén rozsdafolt(?) figyelhetd
meg. Két darabra tort. M.: 15,9 x 2,6 cm (9. kép 17).
18. [jkozépcsont. Ovalis alaka, domborti csontle-
mez. Két végén és oldalan irdalasnyomok figyelhe-
téek meg. Kiilso, felso végén kettd ek alakt bevagas.
M.: 15,9 x 2,9 cm (9. kép 18). 19. ljkarcsont tére-
dékei. Hosszu, téglalap alaku, a keskenyed6 végén
az 1j harjanak beakasztasara szolgald kivagassal
kialakitott ijkarcsont harom darabbol allo toredé-
ke. Az ijkarcsont eredeti helyén, a bal vall mellett,
a nyiltegez alatt helyezkedett el. M.: 14,6 X 1,6 cm;
2,2 x1,4cm; 4 x 1,8 cm. (9. kép 19). 20. Ij’karcsont
toredéke. Téglalap alaku, toredékes, keskeny, vé-
kony csontlemez. Az ép végén irdalds nyomai lat-
szanak. M.: 7,3 x 2 cm (9. kép 20). 21. Feltehetéen
ijkarcsont toredéke. Keskeny, téglalap alaku, két vé-
gén irdalt, toredékes csontlemez. M.: 10,9 x 1,5 cm
(9. kép 21). 22. [j csontboritasanak toredéke. A to-
redék kis mérete miatt a pontos funkcié nem azo-
nosithatd, azonban a toredék szélessége alapjan
feltételezhetoen az ijkart fedhette. M.: 3,5 X 1,5 cm
(9. kép 22). 23. A csontvaz bal combcsontja mellett,
eredeti helyzetében ijtartd tegez szajat lezard csont-
lemez. Téredékes. velt, enyhén domborodd csont-
lemez. Fels6 része haromkaréjos zaroédasu, az egyik
karé¢j letort, a karéjokon dupla V-mint4ju bekarcolas
figyelhetd meg. Also része is torott. A lemez mindkét
végén 2-2 lyuk lathatd, amik a felerdsitést szolgal-
jak. M.: 13,4 x 3,2 cm (10. kép 23). 24-26. Nyiltarto
tegez. A nyiltarto tegez a halott bal oldala mellett fe-
kiidt. Maradvanyai pontosan a bal felkarcsont felett
helyezkedtek el. Alsé végét a sirrablok elpusztitot-
tak, de a fols6 kétharmad része eredeti allapotaban
maradt meg. A sirnak ezt az egységét in situ felvé-
ve, Herczeg Zsuzsa restaurator mithelyében bontot-
tuk ki. A tegez halotthoz képest kiilsé szélén majd
40 cm hosszan maradt meg a 0,5-0,7 cm széles va-
salat maradvanya. A merevito szerkezet alsd végén
kétszeresen szogben tor6 vasalat darab helyezkedett
el, ami feltehetOen a tegez felfliggesztésére szolgalt.
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A tegez szajanal két csontlemezt is talaltunk, kozii-
lik az egyik pontkords diszitést volt. E két csont-
lemez a tegez szajat diszithette. A tegez halott felé
esO oldalan — az eredeti helyzetében 1évo ijkarcsont
felett — mintegy 20 cm hosszan lehetett kovetni az
igen korrodalt merevito vasalat nyomait. A tegez két
oldalan huz6do vasalatok egymastdl 8 cm tavolsag-
ban futottak. A tegezben 7 nyilhegy volt (1. kép).
24. Er6sen korrodalddott vasalastoredékek. Ovalis,
vagy téglalap metszetli, M.: szélesség: 0,7-, vastag-
sag: 0,4 cm (10. kép 24). 25. A csontvaz bal karja
mellett tegezfedél csontlemeze. Téglalap alakt, diszi-
tetlen csontlemez. M.: 6,5 x 2,1 cm (/0. kép 25). 26.
A csontvaz bal karja mellett tegez szajat diszitd pont-
kormintas csontlemez toredéke. M.: 2,6 X 0,7 x 0,11
cm (/0. kép 26). 27-33. Nyilcsucsok. 27. Nagy mé-
reti, attort, haromszog alaku, szakallas, kopus, vas
nyilcsucs. A haromszog alaku attorések a nyilcsucs
kozépvonalaban, 2 oszlopban, 3 sorban, helyezked-
nek el. M.: 13,5 x 4,5 cm (12. kép 27). 28. Hosszu
vagoéli, deltoid alaku, nyéltiiskés vas nyilcsucs. M.
8,8 x 2.3 cm (12. kép 28). 29. Villasfarku, nyéltiis-
kés nyilcsucs. A villasfarkl csucs szérai laposra ko-
vacsolva, a nyilhegy tiiskéje hengeres atmetszet(,
nyakat a kovacs forron megtekerte, ezzel hat bordat
hozott létre a feliileten. M.: 18 x 4,8 cm (/2. kép 29).
30. Deltoid alaku, nyéltiiskés vas nyilcsucs. Az egyik
szarnya erdsen korrodalt. M.: 10,1 x 4,4 cm (/3. kép
30). 31. Deltoid alaku, ny¢ltiiskés vas nyilcsucs. M.:
8 x 2,5 cm (13. kép 31). 32. Deltoid alaku, nyél-
tiiskés vas nyilcsucs. Erésen korrodalt. M.: 9,5 X
1,8 em (13. kép 32). 33. Deltoid alaku, ny¢ltiiskés
vas nyilcsucs. M.: 9 x 2,3 cm (13. kép 33). 34-35. A
koponya kornyezetének leletei. 34. Domboru, meg-
kozelitdleg haromszog alaku, zoldeskék arnyalata
tivegtoredék. M.: 1,4 x 1,2 em (13. kép 34). 35. Eny-
hén ovalis alaku, nyitott eziist karikaékszer. Atmet-
szete kor alaka. M.: 2,2 x 1,9 cm (13. kép 35).

2. sir (SNR 407; 14. kép). Haton fekvo, feldult
adultus kort (23-27 év koriili) férfisir. A koponya a
hasi részen kertilt el0. A fogazatan a bal als6 masodik
metsz6éfogan olyan V-alakt kopasnyom lathato, ami
akar eszk6zhasznalathoz is kothet6.* A sirgddor tég-
lalap alakt volt. H.: 225 cm, sz.: 105 cm, m.: 15 cm.

TakAcs RicCHARD — Pusztal TAMAS — LIBOR CSILLA

T.: Ny-K (270-90°). Mellékletek: 1. Az in situ me-
dencecsont alol elkeriilt, négyzet alakq, eziistleme:z.
Bontas soran aranyozas nyomait figyeltilk meg rajta.
Funkcidja ismeretlen, valdsziniileg dvveret lehetett.
H.: 18 mm, sz.: 15 mm, v.: 1 mm. 2. Mosas soran ke-
rlilt el6 a vazcsontok kdzott ijmarkolat csont lemeze.
Ovalis alakt, domboru, sériilt csontlemez. Rogzités-
re utalo irdalas nyoma nem lathato rajta. Parja nem
keriilt el6. H.: 105 mm, sz.: 25 mm, v.: 3 mm.

3. sir (SNR 489; 15. kép, 21. kép). 35-44 év koriili
férfi hianyos, de jo megtartasu teljesen feldult sirja
(semmi sem maradt in situ). A koponya nem maradt
meg csak a mandibuldja. Eredetileg haton, nyujtott
testhelyzetbe fekiidhetett. Téglalap alakt sirgdd-
re volt, amiben famaradvanyok voltak megfigyel-
hetdek, amelyek utalhatnak akar koporsora is. H.:
238 cm, sz.: 66 cm, m.: 32 cm. T.: Ny—K (265-95°).
Gerincén ¢s iziileteinél voltak észlelhetd enyhébb
kopasok, illetve arthrosisos elvaltozasok. Ez utalhat
mozgasigényesebb életmodra, de kialakulhatott az
¢életkorabol adodoan is. Mellékletek: 1-3. Gomb ala-
ku, két félbol allo, iireges, bronz fiilesgombok. A fiil
egy gytrlis taggal csatlakozik a gombhoz. Kitdl-
téanyagra utald nyom nem volt megfigyelhetd. M.:
17 mm, &.: 11 mm. 4. Tegezmerevitd pdlcatoredékei.
5. Téglalap alakt vasalas toredék, egy szegecs he-
lyével. Valosziniileg a tegez vasalasahoz tartozhatott.
H.: 38 mm, sz.: 13 mm, v.: 2 mm. 6. Amorf alakt
vasalds toredék egy szegecs helyével. Feltehet6en
a tegez szereléke lehetett. H.: 38 mm, sz.: 13 mm,
v.: 2 mm. 7. Amorf, jellegtelen vastdrgy toredéke.
Valosziniileg a tegez szerelékéhez tartozhatott. H.:
21 mm, sz.: 8 mm. 8. Tegezfedél csontlemeze. Kozel
téglalap alaka, domboru, egyik sarka letort. A sarkain
bronz szegecsek keriiltek el6 (2 db, a harmadik meg-
maradt sarokban zold elszinezodés utalt a szegecs
jelenlétére), amelyek a rogzitést szolgalhattak. Szin-
tén a rogzitésben jatszott szerepet az irdalas a hatla-
pon. A targy kdzéptengelyében két oldalt, nagyjabol
4,5-4,5 cm hosszusagban korrodalt vaspalcak nyo-
mai maradtak meg. Ezeket is szegeccsel rogzitették.
A lemez hatoldalan latszodik a két vasszegecs. H.:
87,5 mm, sz.: 36 mm, v.: 2 mm. 9. ij markolatcsontja.
Sériilt. Ovalis alaku, dombora csontlemez. Rogzités-

4 Atémaval bdvebben Laszl6 Orsolya foglalkozik az avarok és kései nomadok vizsgalata soran. Ezaton szeretnénk megkoszonni

az antropologiai vizsgalatban nyujtott segitségét.
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re utal6 irdalds nem latszik rajta. H.: 101 mm, sz.: 24
mm, v.: 2 mm. 10. {jkar csontboritdsa. Sériilt. Eny-
hén ivelt, téglalap alaku csontlemez. Rogzitésre utalo
irdaldsnyomok nem latszanak rajta. H.: 115 cm, sz.:
16-23 mm, v.: 2,5 mm. 11. Jellegtelen vastdrgy tére-
déke. 12. Kor alaki, nyitott, eziist karikaékszer. A.:
11,5 mm, v.: 1 mm.

4. sir (SNR 530; 16. kép). 30-39 éves férfi hia-
nyos, toredékes allapotu, teljesen feldilt sirja. Tég-
lalap alakt sirgddor. Rablogodor a derékrésznél volt.
H.: 215 cm, sz.: 78 cm, m.: 10-32 cm. T.: Ny-K
(270-90°). Mellékletek: 1. Aszimmetrikus szaj-
vasu, kétkarikas, vas, csuklos csikozabla. A szajvas
keresztmetszete téglalap alaku, a karikaké lapitott
téglalap. A szajvas megkozelitdleg 5 mm vastag, a
karika 2 mm. Mindkét karika 6 cm széles. A szajvas
hosszabb szara 8,5 cm, a rovidebb 5,5 cm. 2. Trapéz
alaku vas kengyel. A fiil téglalap alakt. A szarak ke-
resztmetszete laposra kalapalt téglalap. M.: 147 mm,
sz.: 125 mm. Bels6é m.: 110 mm. A szarak sz.: 1 cm,
v.: 4 mm. Talpaldja enyhén ivelt, vékony, ovalis ala-
k. H.: 120 mm, sz.: 30 mm. A talpal6 aljan, a ko-
zéptengelyben egy alig észrevehetd borda fut végig.

5. sir (SNR 531; 17. kép). A csontok rossz meg-
tartdsuak, a sir teljesen feldult. 30-X éves, foga-
zatan nem volt erdteljes kopas lathatd, ez alapjan
valoszintileg adultus volt. Morfologiai nemmegha-
tarozasra nem volt lehetéség. Patologias elvaltozas
nem volt megfigyelhetd. Mell¢klet: 1. Korte alaka
vas kengyel. A fiil téglalap alaka. A szarak kereszt-
metszete téglalap alaka. M.: 150 mm, sz.: 113 mm.
Belsé m.: 105 mm. A szarak sz.: 6 mm, v.: 3 mm.
Talpaloja ivelt, vékony, ovalis alaka. H.: 140 mm,
sz.: 35 mm. A talpal6 aljan a kdzéptengelyben egy
alig észrevehetd borda hiizodik. 2. Lekerekitett sarkt
téglalap alaku vas hevedercsat. A karika atmetszete
téglalap alaku. Pecke hozzakorrodalodott a csatkari-
kahoz. H.: 55 mm, sz.: 45 mm, v.: 4 mm. 3. Er6sen
korrodalodott vasalastoredékek szegecsekkel. Pon-
tos funkciojuk ismeretlen. 4. Erésen korrodalodott
vasszegecs. H.: 11,5 mm, sz.: 10 mm (a fejnél).

6. sir (S 679; 18-19. kép, 20. kép). 30-39 év ko-
z0tti no teljesen feldult sirja. A koponya medencénél
kertilt eld. Téglalap alaku, egyenes fali a sirgodre.
H.: 190 cm, sz.: 59 cm, m.: 25 cm. T.: Ny—-K (290—
70°). Az agyeki gerincszakasz csigolyain erdsebb
fokozati sponylosisdeformans volt megfigyelhe-
t6. Az elvaltozas és a mellékletei is a lovaglashoz
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kothetok. A jobb karjan ndhoz képest elégge fejlett
izomtapadasi helyek voltak megfigyelheték. Arcko-
ponyajat rekonstrudlni tudtuk, a morfologiai jellegei
europid-mongoloid arcot mutattak. Mellékletek:
1. Eziist kor alaku, nyitott karikaékszer. A 21,5
mm, v.: 2 mm. 2. Eziist6zott bronz, tomor fiilesgomb.
M.: 16 mm, a.: 11 mm. 3. VOroses szind, vizszinte-
sen gerezdelt testll, torott tiveg- esetleg fémgyongy.
M.: 11 mm, sz.: 10 mm. 4. Két félbdl osszeillesztett
bronz fiilesgomb. Diszitetlen. M.: 18 mm, 4.: 11 mm.
5. Nem meghatarozhat6 vastéredek. H.: 16,5 mm,
sz.: 12 mm. 6. Szimmetrikus szajvasu, kétkarikas,
csuklés csikozabla. A szajvas megkozelitdleg 5 mm
vastag, a karika 2 mm. A szdjvasak 80 mm hosszuak,
a karikak atméréje 50 mm. 7. Lekerekitett sarkq, tég-
lalap alakt vascsat. A csatkarika téglalap atmetszetii.
Pecke letorott. H.: 31 mm, sz.: 39,5 mm, v.: 4 mm.
8. Hugo és II. Lothar (931-947) eziistdendrja. A.:
26 mm. 9. A sir felszedése kozben eldkertilt egy ko-
z€psO nyélallast vaskés. A pengéje kissé meghajlott.
H.: 73 mm (ebbdl a nyéltiiske 23 mm), sz.: 13 mm,
v.: 3 mm. 10. A sir f61djébol eldkeriilt 6 db kor alaku,
domboru eziist ruhaveret. A veretek kdzepén egy be-
vésett, lires kor talalhato. A gy(lrli és perem kozotti
tertiletet sugarirany bevésett rovatkolassal toltot-
ték ki. A hatoldalukon, kdzépen nittszeg talalhato,
amellyel a ruhat diszit6 bor- vagy textilszalagra rog-
zitették éket. A.: 10 mm, v.: 1 mm. 11. Mosas soran
elokeriilt még egy Hugo és 11. Lothar altal kibocsa-
tott eziistdendar.

7. sir (S 680; 14. kép). Par koponyatoredék ¢és
ujjperc maradt meg csupan a csontvazbol. Tégla-
lap alaku sirgddor. A korabeli rablas mellett egy
20. szazadi 16vészarok is bolygatta. T.: Ny—K (270—
90°). Valoszintileg idésebb, 50 év feletti egyén volt.
A processus mastoideus €s a trigonum mentale alap-
jan néi jellegeket mutat. Melléklet: ,,Csonak-alaku’™
bronz, késnyelet lezardé gomb. Aljan vas, korrodalt
nyiltiiske toredék lathatd. H.: 13 mm, sz.: 5 mm, v.:
2 mm. A nyéltiiske 3 mm hosszt.

Szorvany. Az SNR 530-t6l keletre 18 m-re a
szubhumuszbdl eldkeriilt meghatarozhatatlan tipust
vas kengyel szardanak toredéke, a talpal6 inditasaval
(talan korte alaku kengyel). A toredék mérhetd hosz-
sza 110 mm. A szar keresztmetszete téglalap alaku.
Sz.: 9 mm, v.: 3 mm. A talpalé6 mérhet6 h.: 35 mm,
mérhetd sz.: 25 mm.
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ERTEKELES’

A temet6 egy, a felszinen ma mar nem lathato ido-
szakos vizmosas déli partjan jott 1étre. A sirok egyet-
len E-D-i iranyt sorban helyezkednek el (3. kép).°

A sirmez6 északi iranyba nem folytatodik, a vizmo-
sas hatarolja, déli, keleti irdnyban ismeretlen a kiter-

jedése (4. kep).’

A TEMETESI RITUS

A sirok betoltése nagyon agyagos volt, nagy hason-
l6sagot mutatott az altalajjal. A lehumuszolt felszinen
maguk a temetkezések nem rajzolodtak ki, csak a
rablogddrok foltjait lehetett megfogni. A sirok tajola-

sa Ny—K irany. A sirgddrok lekerekitett sarku tégla-
lap alakuak, sekélyek. Koporsora vagy sirépitményre
egyediil a 3. sirban talalt famaradvanyok utalhatnak,
azonban azok tartozhattak a sirban talalt tegezhez is.

ANTROPOLOGIA

Ko6z6s jellemzdjiik a csontok rossz megtartasa.
A rablasok miatt, kiillonboz6 mértékben voltak hi-
anyosak vagy toredékesek. Teljes egész csontvadz
nem keriilt el6 a temetOrészlet ismert sirjaiban.
Azokban az esetekben, mikor a koponya occipitale
csontja megmaradt, minden esetben kiilonbo6zott a
koponya tobbi részétél megtartas szempontjabol,
ami mas kémiai kozegre utalhat, mint példaul a fej
alatamasztasara szolgalo textilre.

A 7 temetkezés koziil 5 esetben lehetett nemet
¢és ¢letkort megallapitani. Az 1-4. sirokban férfiak
nyugodtak, a 6.-ban egy nd. Az 5. sir esetében nem
lehetett nemet meghatarozni, valamint a 7. sirnal is
hasonldan hianyos és rossz megtartastiak voltak a
csontok, &m ennél inkabb ndies jellegeket lehetett
felfedezni, am nem elegenddéek ahhoz, hogy biz-
tosra tudjunk bioldgiai nemet mondani. A sirokban

adultus és maturus koru egyéneket temettek. Cse-
csemo- és gyermeksirok nem keriiltek el6.

A koponyédk morfologiai vizsgalatara csak a
6. sir esetében volt lehetoség. Itt sikeriilt rekonstru-
alni a koponyat. Az adatok alapjan az itt eltemetett
n6 europid-mongoloid volt.

A temetOrészlet minden temetkezése bolygatott
volt.® A honfoglalas koraban ismert ugyan a sirok ki-
fosztasa, de ilyen aranyu rablottsag a korszakban, né-
hany extrém esettdl eltekintve nem ismert. Mindegyik
temetkezés esetében a felsbtestet és a medencetajé-
kot érintette a bolygatas. A sirrablasok valoszinileg
még valamikor a 10—-11. szazadban torténhettek meg.
Erre utal, hogy a rablok tudtak értelmezni a sirjeleket,
ugyanakkor a csontok szétszorasa alapjan, az azokat
0sszekotd szovetek mar lebomlottak.

ErME

A 6. sirban elékertilt 2 db Hugo ¢és II. Lothar k6zos
uralkodasa (931-947) alatt vert CNI 1/9 tipust ér-
me.” A temetkezés Kovacs Laszlo besorolasa sze-
rint a nyugat-europai kalandozo6 hadjaratok pénzbeli
zsakmanyanak 2. csoportjaba tartozik.' Az egyik

érme a jobb sipcsonton, a masik a szemiiregben
latott napvilagot. A 10-11. szdzadi Karpat-meden-
cében ismert mind a halotti obulus adasa, mind a
halotti szemfedé alkalmazasa. Esetiinkben nehéz
megallapitani, hogy melyik lehetett, mert a te-

Ezuton szeretnénk koszonetet mondani Anderko Anna, ELTE-BTK RI, MA 1. éves hallgatonak a rekonstrukcios rajzok elkészi-
téséert.

Ezuton szeretnénk koszonetet mondani a térinformatikaban nytjtott segitségért Pokorni Laszlonak, Balogh Arpadnak és Létos
Taméasnak.

A magnetométeres vizsgalatok negativ eredményt hoztak. Eziton szeretnénk kdszonetet mondani Toth Krisztidannak a vizsgalat
elvégzéséért és a Hermann Ottd Muizeumnak, hogy a miiszert a rendelkezésiinkre bocsajtotta.

A sirok nagyfoku bolygatasa megneheziti a temetdrészlet pontos értékelését.

Ezuton szeretnénk koszonetet mondani Jablonkai Davidnak az érmék meghatarozasaban nyujtott segitségéért.

10 Kovacs 2011, 52-53.
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3. kép. A 10. szazadi temeté 4. kép. A temeté magnetométeres vizsgalata
Fig. 3. The 10th century cemetery Fig. 4. The cemetery’s magnetometer search

metkezés teljesen feldult. Ezen a lel6helyen kiviil  ba sorolhatd." Ugyanakkor ebben az esetben nem
Eszak-Magyarorszagon csak egyetlen érme ismert  beszélhetink obulusadasrol, mert az érme atfurt

oo

Budaodrs-Kamaraerdei diil6r6l, ami ebbe a csoport-  volt.'?

LOVAS TEMETKEZESEK

A szalaszendi temet6részletben feltart 7 temetke-  csontjait a loszerszamokkal egyiitt.'® A 16csontok bal
z¢ésbol 4-ben keriiltek el lovas temetkezésre utald  oldalra, a sir északi részére, valo helyezése a leggyako-
nyomok. Ezeket két csoportba lehet sorolni: részle-  ribba 10. szazadban.'” Az 1. sirban egy férfi, a 6. sirban
ges' és jelképes'* lovas temetkezések (2-2 eset). ! egy nd nyugodott. Az 1. sirban talalt id6sebb 16 csont-

A részleges lovastemetkezéseknél (1. és 6. sir)  jain er6s iziileti gyulladas és kopas nyomai lathatok.'
mindkét esetben a halott bal laba mellé helyezték a 16

I PorszAsz 2017, 87, 3. tablazat.

12 Kovacs 2011, 140.

13 Turk—LANGO 2019, 3.1 tipus.

4 Turk—LANGO 2019, 3.2 tipus.

15 Turk—LANGO 2019, 53.

16 BALINT 1969, 1. tipus: BALINT 1969, 108, I. tibla 2-3. A csoporton beliili beosztas nem megallapithatd, az 1. sir 16koponyéja
18szermentesités soran keriilt el6, mig a 6. sirban valészintileg a korabeli bolygatas soran tlint el.

7 Voros 2013, 328.

18 Ezaton szeretnénk koszonetet mondani Fekete Fruzsinanak az archeozooldgiai vizsgéalatokeért.
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A jelképes lovas temetkezések (4. €és 5. sir) ese-
tében a l6szerszamok szintén a halott [abahoz kertil-
tek."” A 4. sirba egy férfit temettek, az 5. sirban 1év6
csontvaz neme meghatarozhatatlan.

A 16szerszamok koziil legnagyobb aranyban a
kengyelek képviselték magukat (4 sir). Az 1. sir-
ban egy sériilt trapéz alaku kengyelpar volt. A 4.
sirban szintén egy trapéz alaku, az 5. sirban egy
korte alakt kengyel volt.?° Szintén kengyelként ér-
telmezhetd a 4. sir kozelében talalt szérvany is. A
toredék feltehetéen egy korte alaku kengyel lehe-
tett. Vagy egy mara megsemmisiilt temetkezésbol
szarmazik a toredék, vagy az egyik feltart sirbol
keriilt oda mezdgazdasagi munkalatok kovetkez-
tében.

A korte alakt kengyelek a 10. szdzadi Kérpat-
medencében altalanosan elterjedtek voltak, fi-
nomabb datalasra alkalmatlanok. A trapéz alaku
kengyelek a 10. szazad kozépsé harmadaban jelen-
tek meg,”' azonban csak a szazad masodik felében
terjedtek el széles korben.?

A kengyelek belsé magassaga viszonylag kicsi
(105-119 mm). Ez Dienes Istvan* és Révész Lasz-
16* egybehangzd véleménye szerint elsdsorban
a nokre és a lovaglasban kevésbé jartas, elokeld
férfiakra volt jellemz6. A sziikebb kengyelek biz-
tonsagosabbak, ugyanis nem akad bele a lovas laba,
abban az esetben, ha leesik a 10r6l. Az 1. sirban talalt
kengyelpar esetében feltind, hogy mindkét példany
azonos méretli. A fegyveres temetkezések esetében

TakAcs RicCHARD — Pusztal TAMAS — LIBOR CSILLA

gyakori szokas, hogy a felszall6 oldali kengyel szii-
kebb, mig a masik oldalon tdgabb, hogy a harcos
vagta esetében is beilleszthesse a 1abat.

A 4. és az 5. sirban csak egy-egy kengyel volt.
Ez esetben szamolhatunk azzal, hogy mar a teme-
tés soran is csak magukba keriiltek a halott mellé,
esetleg a parjuk szerves anyagbol késziilt. Azonban
a sirok nagyfoku bolygatottsaga miatt kielégité ma-
gyarazat nem létezik.

A temetdrészlet teriiletén 3 zabla keriilt el6. Az
1. és az 5. sirokban szimmetrikus szajvasu, csuk-
16s csikozablak kertiltek eld, a 4. sirban pedig egy
aszimmetrikus szajvasu, csuklds csikdzabla latott
napvilagot. Mindkét zablatipus altalanosan elterjedt
a 10-11. szazadi Karpat-medencében, finomabb da-
taloértékkel nem birnak. A két tipus eltérd lovaglasi
modot feltételez. A szimmetrikus zablak esetében a
lovas két kézzel iranyitja a lovat. Ezzel szemben az
aszimmetrikus zablaknal a lovasnak elegendd egy
kezével tartania a gyepl6t, a masik keze szabadon
marad. Altaldban harcosokhoz és pasztorokhoz ko-
tik a hasznalatukat.”® A szalaszendi példany is férfi
sirbol keriilt eld, azonban fegyverzetre utalé nyom
nem volt a sirban (a temetd egyetlen fegyvertelen
férfija).

Szintén a lovas felszereléshez tartozik a nyereg
rogzitését szolgald hevedercsat. A temetOben két
darab kertilt el6. Az 1. sirban egy D-alaku, az 5. sir-
ban pedig egy lekerekitett sarku vascsat volt.

EKSZEREK

A szalaszendi temetdrészletben 3 temetkezésben
keriiltek el6 ékszerek. A legnagyobb szamban a nyi-
tott karika¢kszerek képviselik magukat (1, 3, 6. sir).
Anyaguk mindharom esetben eziist. A huzalok kor
atmetszetiiek. Az 1. és 3. sirokban férfi nyugodott,
mig a 6.-ban nd. Mindharom temetkezés egy-egy

19 BALINT 19609, 1. tipus.
20
kat (REvEsz 1996, 43).

21 REvVESz 1996, 46.
22 REvEsz 1996, 45.
23 DIENES 1966, 231.
24 REVESz 1996, 43.
25 DIENES 1966, 232.
26 DIENES 1966, 220.
27 SzOKE-VANDOR 1987, 54.

példanyt tartalmazott. A nyitott karikaékszerek a
10. szazadban a teljes Karpat-medencében elterjed-
tek, azonban a 11. szazadot nem érik meg.?’

A nyak ékszerei kozé, csak a 6. sirbdl eldkeriilt,
sériilt, félgdmb alaku, gerezdelt testli, gyongyként
értelmezhetd targy sorolhato.

Ellentétben a kozelben elhelyezked6 karosi temetdkkel, ahol a legnagyobb szamban a korte alaku kengyelek képviselték magu-
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VISELETI ELEMEK

A temetérészlet 4 sirjabol keriiltek eld a viselet
egyes elemei (1, 2, 3, 6. sir).

Fiilesgombok 2 sirban kertiltek el6 (3, 6), 0ssze-
sen 5 db. A 3. sirban 3 darab, két félbdl allo, lireges
példany volt, amelyeknél a fiil egy gytirlis taggal
kapcsolodott a gombhoz. A 6. sirban két kiilonbo-
70 tipus volt megfigyelhet6. Az egyik megegyezik a
3. sirban talaltakkal, mig a masik egy tomor, eziis-
tozott példany volt. Mindegyik gomb diszitetlen.
A siron beliili helyzetiik nem ismert. Feltehetden az
ingek zarodasat szolgaltak.

A ruhazat 0sszefogasanak masik modja az ov.
2 sirban kertilt el csat. Az 1. sirban 2 db D-ala-
ka vascsat volt. Ezek koziil az egyik feltehetéen a
tegez rogzitdszijahoz, a masik az 6vhoz tartozha-
tott. A 6. (n6i) sirban pedig egy lekerekitett sark,
négyzetes csatkarika latott napvilagot. Egyik csat
sem rendelkezett csattesttel, csak karika kerilt elo.
Az elokeriild csattipusok a teljes 10—11. szazadban
ismertek voltak, a perioduson beliil finomabb data-
lasra nem alkalmasak.

Szintén az 6v egykori jelenlétére utalhat a kora-
beli rablast elkeriild, az a rossz megtartasi négyzetes
alaku, kozépen aranyozassal diszitett eziistlemez,
ami a 2. sirban keriilt el6 in situ a medencecsont
kornyékén.

Tarsolyra egyetlen temetkezésben keriilt el
bizonyiték. Az 1. sirban napvilagot latott egy spa-
tula laku, kozépen atlyukasztott csontlemez, ami
a tarsoly zaroszerkezetének a részét képezte. Va-
losziniileg egy nem lecsapodo elélapu tarsolyhoz
tartozhatott. Tovabba a csontlemezke koriil tobb,
feltehetden Oskori kOpenge/pattinték is eldkertilt,
amelyek a tlizkészség részeként értelmezhetdek.

A ruha diszitményei két temetkezésben keriil-
tek el6. Az 1. sirban apré fémlapocskak kertiltek
eld, amelyek feltehetden az elhunyt ruhajat diszit-
hették.?® A 6. (n6i) sirban 6 db kor alakt, peremén
sugaras véséssel diszitett veret keriilt el6. A temet-
kezésen beliili pontos helyzetilk nem volt meg-
figyelhet6. Analdgidk alapjan ezek a veretek az
ingnyakon helyezkedtek el.

FEGYVERZET

A szalaszendi temetOrészlet ,militans jellegii”, a
feltart sirok 42,8%-a, 3 temetkezés (1-3. sirok) tar-
talmazott fegyvereket. A temetOrészletben csak az
ijaszfelszerelés egyes elemei keriiltek eld.

Az 1j meglétére utald csontlemez mindharom te-
metkezésben eldkertilt. Legteljesebben az 1. sirban
maradt fent. Itt napvilagot lattak mind a markolat-,
mind a szarvlemezek. A toredékességiik miatt nem
megallapithato, hogy hany par kertlt eld. A 2. sir-
ban csak egy markolatlemez keriilt el6. A 3. sirban
egy-egy markolat- és szarvlemez keriilt el6. A meg-
talalt ijlemezek kivétel nélkil sériiltek, toredékes
allapotuiak voltak.”” A nyilcsontokat mikroszkopos
vizsgalatnak vetettiik ala, festék nyomokat keres-
tiink, &m erre utalé nyomot nem talaltunk.

28 REVESZ 1996,

29

A csontlemezek mellett az 1. sirban eldkeriilt a
nyugalmi allapotu ijtartd tegez szajanak csont za-
rolemeze is. Ezek a lemezek a 10-11. szazadban
ugyan ismertek, de csak 10 temetkezésbol kertiltek
el6 eddig.’® A legkdzelebbi parhuzam Kenézl6-Fa-
zekaszug 1/11. sirjabdl ismert. Itt is, hasonldéan a
szalaszendi temetkezéshez, csak egy lemez kertilt
el6. Ennek az oka nem tisztazott, allhat a hatteré-
ben vallasi elképzelés, de a temetkezés bolygatott-
saga is. Legbehatobban Révész Laszlo foglalkozott
a nyugalmi allapotu ijtartdo tegezek szajat zaro
csontlemezekkel. Véleménye szerint a nemzetségi
arisztokracia katonai kiséretének modosabb tagjai
viselhették.’® Nem gondolja rangjelzé targynak,

Az 1. sirban el6kertiilt némely toredék esetében az eredeti funkcidé nem volt megallapithato.

30 Algyé 25. sir (Kurtt 1980, 340); Hajduszoboszlo-Arkoshalom 109. sir (M. NEppER 2002, 74, 49. tabla); Izsak-Balézs-puszta
(H. ToTH 1976); Jaszddzsa (LAszLo 1955, 111-122); Karos-Eperjesszog 11/16. sir (REvEsz 1996); Kenézl6-Fazekaszug 1/11, 28,
39. sir (LAszLo 1955, 111-122); Libice 191. sir (Justova 1990, 661-673); Przemysl 6. sir (Fopor 1986, 114, 43. j.); Rétkdzbe-
rencs-Paromdomb 1. sir (DienEs 1961, 174); Tiszaeszlar-Ujtelep 2. sir (LAszLo 1955, 111-122).

31

Minden sirban loval és teljes ijaszfelszereléssel eltemetett férfiakat temettek (REvisz 1996, 457).



534

Hinkabb viseldik igényességét, kedvezo anyagi lehe-
toségeit jelzik” >

Az ijak tarolasara szolgald tegez mellett 2 sir-
bol (1. és 3.) keriiltek el nyiltarto tegezek is. Az 1.
sirbol a bal felkarra helyezett tegez a felszinen in
situ kiemelésre keriilt, kibontasara kés6bb keriilt
sor. A merevitd palcak, korrodalt, de jo allapotban
maradtak fent. A tegez tetejét egy mara mar igen
toredékes, diszitetlen, eredetileg téglalap alaku
csontlemez fedte. A 3. sirral ellentétben itt a tegez
szajat is csontlemezzel boritottak, erre utal egy
pont-kdr mintaval diszitett toredék. A pont-kor min-
tas, keskeny lemezek, az ismert példanyok tantisaga
alapjan, a 10. szdzad kozéps6 harmadaban valtak
altalanosan elterjedté.”* A 3. sirban rossz megtar-
tasu, erésen korrodalt, vas palcatéredékek voltak,
amelyek a tegez merevit palcaiként értelmezhe-
téek. Ugyanebben a sirban eldkeriilt egy téglalap
alaku diszitetlen csontlemez, ami a tegez fedelén
helyezkedett el. Enyvvel és fémpalcaval rogzitettek
fel. A csont fedél mikroszkopos vizsgalata festésre

TakAcs RicCHARD — Pusztal TAMAS — LIBOR CSILLA

utald nyomott nem mutatott ki. A diszitetlen csont-
lemezek, hasonldéan a pont-kor mintas lemezekhez,
a 10. szazad kozepétdl adatolhatok nagyobb szam-
ban.’* A csontfedeles tegezek ismertek a 10. szazad
egészében, igaz nem nagy szamban, igy dnmaguk-
ban pontosabb datalasra nem alkalmasak.* Ez a
tegeztipus elsdsorban a DéI-Alfoldon stirtisddik, a
Korosoktol északra szorvanyos a megjelenésiik.*®
Lel6helyiink kdzelében csak Karos-Eperjesszog I1.
temet6jébdl ismert.>’

A tegezek mellett a benniik tarolt nyilak is el6-
keriiltek. Az 1. sirban 6 nyilcsucs latott napvilagot.
A széles korben elterjedt, deltoid, rombusz és villas
nyilcstics mellett egy ez idaig a Karpat-medencében
analogia nélkiili, feltehetéen nyugat-eurépai ere-
detli példany is elokeriilt. Az egyedi nyilhegy egy
nagymeéretl, haromszog alaku, szakallas, kopts, at-
tort pengés darab. Mérete és kialakitasa alapjan va-
16szintileg vadasz nyilhegy lehetett.® A masik két,
ijcsontokat tartalmazo6 sirbodl (2. és 3.) nem keriiltek
el nyilcsucsok.

HASZNALATI ESZKOZOK

A temetkezésekbdl a 16szerszamok, viseleti elemek,
¢kszerek és fegyverek mellett kis szamban eldkeriil-
tek hasznalati eszk6zok is.

Az 1. sirban a tarsolyzaré csontlemezke kozelé-
ben 6skori pengék keriiltek eld, amelyek lehettek a
tlizkészség elemei is.

Késre 2 temetkezésben taldltunk példat. A 6.
sirban egy kozépsd nyélallasu penge keriilt eld,

32 REvEsz 1996, 157.
3 STrRAUB 1999, 414.
3 STrAUB 1999, 414.
3 STtrAUB 1999, 410.

amelynek a temetkezésen beliili helyzete nem meg-
allapithato. A 7. sirban egy késmarkolatgombként
értékelhetd targy keriilt el6. A 6. sirban egy nd, a
7. sirban egy nem meghatarozhaté nemi (de inkabb
ndi jelleget) mutatd csontvaz volt. Ez alapjan a te-
metdrészletben a kés a ndi temetkezések mellékle-
tének tekinthetd.

3 STrRAUB 1999, 2. kép 1. A szdzad masodik felében is hasonlo képet kapunk (STraus 1999, 2. kép 2).

Y Revisz 1996, 18, 27-28, 30.

38

A vadaszatra szant nyilhegyek esetében fé kovetelmeény, hogy nagy, boven vérzd sebet iissenek (a nyomkovetés miatt). Ezért a

vadaszhegyek nagyok és haromszog alakuak. A nagy méret okozta tomegnovekedés és a nagy feliiletii nyilhegy levegében valo
weluszasanak« elkeriilésének érdekében ezeket a hegyeket attortre készitik.” (SzoLLosy 1992, 456-457).
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DATALAS

A temetOrészlet az eldkeriilt leletek és a megfi-
gyelt jelenségek alapjan legkorabban a 10. szazad
kozéps6 harmadara tehetd. A temetd részleges fel-
tartsdga miatt nyitasanak és felhagyasanak pontos
idépontja nem ismert.

A Szalaszend hataraban feltart temetdrészlet ér-
tékelését neheziti, hogy aranylag kevés sirt isme-
riink és azok kivétel nélkiil bolygatottak/rablottak.

Szervesen beleillik a 10-11. szazadi Karpat-meden-
ce temetodibe, mind ritus, mind leletanyag tekinteté-
ben. Az 1. ¢és 6. sirok egyes leletei Nyugat-Europa
felé mutatnak (érmék, egyedi nyilesucs).* A temetd
datalasa és a megmaradt leletanyag jellege alapjan a
lelohely feltételesen a Kovacs Laszlo-féle IV. tipus-
ba (szallasi temet6)*® sorolhat6.*!

A REGIO 10—11. SZAZADI LELOHELYEI (3. kép)

A Szalaszend-Kis- ¢s Nagy-hegyen feltart 10. szadza-
di temetOrészlet nem 6nmagéban 4allt a Hernad-vol-
gyében. A folyo tagabb kdrzetében (nagyjabol egy
5-10 km széles sav), tobb, a korszakban hasznalt
temetOre és telepiilésre utalo adat is ismert.*?

Abaujkér. Szorvany a telepiilés pontosabban
meg nem nevezett pontjardl. Egy 10-11. szazadra
datalhaté edény keriilt el6 innen.*

Abaujvar. Korai, feltehetéen a 10. szazad vé-
gén—11. szazad elején alapitott ispansagi var.

Alsodobsza. Szorvany a telepiilés pontosabban
meg nem nevezett pontjarol, valoszintileg egy fel-
dult temet6bol eldkerilt 2 db S-végii karikaékszer.*
Az S-végl karikak a 10. szdzad utolsé harmadaban
terjednek el széles korben a Karpat-medencében.

Aszalo. Szérvany a telepiilés egy pontosabban
meg nem nevezett pontjarol. Egy szablya kertilt
el6.* A fegyver alapjan a leléhely(?) a 10. szazad
els6 két harmadara keltezhetd.*

Encs-Tobolyka I11. Encs hataraban talalhato, tel-
jesen feltart 19 siros temetd. A lel6helyen karikaék-

39

hadjaratban.
4 Kovacs 2013, 520-522.

41

szerek, flilesgombok és lemezkarperecek kertiltek
el6.*” A 10-11. szazadon beliil pontosan nem kel-
tezheto.

Garadna-Kastélyzug. 11. szazadban indul6 falu.

Hejce. Szorvéany a telepiilés pontosabban meg
nem nevezett pontjarol. Temetkezésbdl 2 db korte
alaku, tausirozassal diszitett kengyel keriilt el6.*®
A kengyeltipus a korszakon belill altalanosan elter-
jedt, finomabb datalasra nem alkalmas.

Hernadkércs. Szorvany a telepiilés pontosabban
meg nem nevezett pontjarél. Vékony huzalbol sod-
rott, bronztorques.* A nyakperecek a 10. szazad ko-
zepén jelennek meg és terjednek el. >

Monaj. A telepiilés hataraban 1évo egyik, ma
pontosabban nem ismert, éskori halombol eldkertiilt
10. szazadi temetkezés. A sirbol fenoko toredék,
egy korte és trapéz alaku felemds kengyelpar, csi-
kozabla, kés, szablya hegye és egy véso alakl nyil-
hegy keriilt el6.5! A leletk6zlés megemlit haroméli
szkita nyilhegyeket, de ezek 10. szdzadi sirhoz valo
tartozasa kérdéses.”> A trapéz alaku kengyelek a

Ez utalhat arra, hogy a kozosség egyik tagja a 10. szazad kdzéps6 harmadaban részt vehetett egy nyugat-eurdpai kalandozod

Jelen munkénak nem célja, hogy allast foglaljon a kérdésben kialakult vitdban, miszerint lehet-e/érdemes-e a 10. szazadi Kar-

pat-medencében szallasokrol és hozzajuk tartozd szallasi temetdkrol beszélni. A témarol bovebben: Fopor 2015.

42

4 WoLr 1989.

#“ FEK 1962, 20, Kat. 17; KraLOVANSZKY 1956, 208.
4 JosAa 1914, 172; FEK 1962, 21, Kat. 26.

4 Kovacs 1990, 40-41.

47

Jelenlegi gytijtésiink a Hernad magyarorszagi szakaszéara koncentral.

Kozoletlen. Ezton szeretnénk kdszdnetet mondani Pintér-Nagy Katalinnak a rendelkezésiinkre bocsajtott informacioért.

% Archaeologiai Ertesité 1898, 278; FEK 1962, 39, Kat. 381; K. ViGu 1970, 88.

¥ K. Veagn 1970, 80.
0 REVESZ 1996, 92.
31 Csoma 1887.

52

Ugyancsak a halom dskori anyagahoz tartoznak a publikacioban emlitésre keriil6 edények és edénytoredékek.
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5. kép. A Hernad-vélgy 10-11. szazadi leléhelyei
Fig. 5. The Hernad Valley's 10th—11th century archeologigal sites
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10. szazad kozepén jelennek meg, azonban tome-
ges elterjedésiik a szazad utols6 harmadara tehet6.>
A szablyak Kovacs Laszl6 megfigyelése alapjan a
10. szazad utols6 harmadara kikopnak a temetke-
zésekbol, azonban szerinte tovabbra is hasznalatba
maradhatnak.>* Ezek alapjan a temetkezés valami-
kor a szdzad kozéps6 harmadaban torténhetett.

Novajidrany-Elkeriild ut. Haromsiros temeto-
részlet. Az egyik sirban keramia (az elhunyt laba-
nal) és fiillesgomb kertilt el6 a lel6helyrdl. A masik
temetkezésben a két kulcscsont kdrnyékén egy-egy
sziirkés elszinezOdés lathatd, ami ruhaveretre utal-
hat.>> Az ismert leletek fényében a korszakon beliili
datdlasa még bizonytalan.

Rasonysdpberencs. A telepiilés hataraban, egy
pontosabban meg nem nevezett halomba asott te-
metkezésbdl keriilt elé honfoglalas kori, koze-
lebbrél meg nem hatarozott tipusu kengyel, zabla és
vastargyak.’® A korszakon beliil pontosabban nem
datalhato.

Szalaszend-Kis- és Nagyhegy.

Szikszo-Vadasz-patak partja, legeld. Homok-
banyaszas kozben feldult sirok. 2 megmentett sir
keriilt eld. A férfi temetkezésben részleges lovaste-
metkezés, kengyelpar, zabla és szablya latott nap-
vilagot. A néi sirbol felemas kengyelpar ismert.”’
A szablya alapjan a temetOrészlet a 10. szazad elsd
két harmadara datalhato.%®

3 REVESZ 1996, 45-46.
3 Kovacs 1990, 40-41.
55
% FEK 1962, 64, Kat. 854; K. Vign 1970, 88.
37 'WoLr 1980; WoLr 1989.

¥ Kovacs 1990, 40-41.

3 Worr 1989.

60 Csoma 1887.
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A Hernad mentén 13 ismert leléhely talalhato,
ezek megoszlasa nagyjabol egyenletes, a régié déli
részén figyelheté meg egy kisebb siirtisodés. Az el-
mult hdrom évtizedben masfélszeresére emelkedett
a tertiletrdl ismert 10—11. szazadi leldhelyek szama.
Wolf Maria 1989-ben csupan 9 lel6helyet sorol fel a
Hernad-mentérol.%

A Hernad-volgy kutatasa, hasonldan a Karpat-
meg. Az elsé ismert lel6hely 1887-ben keriilt el6 Mo-
najon, amirdl egy részletes, korabeli beszamolo is
késziilt.** Azonban a teriilet 10—11. szazadi emlékei
utan nem indult sem akkor, sem azota célzott kuta-
tas. A régio kutatasat nagyban neheziti, hogy a leld-
helyek nagy része szorvany (Abaujkér, Alsédobsza,
Aszalo, Hejce, Hernadkércs), vagy a hianyos kozlés
(Rasonysapberencs) miatt szorvanynak tekintheto.
Hiteles feltaras csak az ismert lelohelyek koziil 5
temetében (Encs-Tobolyka III, Monaj, Novajid-
rany-Elkeriil6 ut, Szalaszend-Kis- és Nagyhegy ¢és
Sziksz6-Vadasz-patak partja),®! illetve 2 telepiilésen
(Abaujvar és Garadna-Kastélyzug) tortént. Tovabba
nehézséget okoz az is, hogy egyediil az encsi 19 sirt
tartalmazo temet6 a Hernad-volgy egyetlen teljesen
feltart lel6helye. Osszességében a Hernad-volgyben
31 értékelhetd sirral szamolhat jelenleg kutatas.

Kozoletlen. Ezton szeretnék koszonetet mondani Vass Biborkénak a rendelkezésiinkre bocsajtott informacioért.

1 A hitelesen feltart temetdknek csupan 40%-a volt lekdzolt: Monaj (Csoma 1887) és Szikszo-Vadasz-patak partja, legelé (WoLr 1989).
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0 50 100 cm

6. kép. 1. sir
Fig. 6. Grave 1
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7. kép. 1. sir
Fig. 7. Grave 1
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8. kép. 1. sir
Fig. 8. Grave 1



Adatok a Hernad-volgy 10—-11. szazadi telepiiléstorténetéhez 541

9. kép. 1. sir
Fig. 9. Grave 1
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10. kép. 1. sir
Fig. 10. Grave 1
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11. kép. 1. sir
Fig. 11. Grave 1
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12. kép. 1. sir
Fig. 12. Grave 1
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13. kép. 1. sir
Fig. 13. Grave 1
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A
17289

10 mm

14. kép. 2. és 7. sir
Fig. 14. Graves 2 and 7
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15. kép. 3. sir
Fig. 15. Grave 3
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16. kép. 4. sir
Fig. 16. Grave 4
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17. kép. 5. sir
Fig. 17. Grave 5
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18. kép. 6. sir
Fig. 18. Grave 6
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19. kép. 6. sir
Fig. 19. Grave 6
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20. kép 6. sir rekonstrukcios rajza
Fig. 20. Reconstruction of the Grave 6

A HERNAD MENTEROL ROVIDEN

A Hernad-volgy egy E-D iranyba huzodo folyo-
volgy. Foldrajzi értelemben tobb kistaj tartozik
hozza: Hernad-volgy,** Keleti-Cserehat,® Nyugati-
Cserehat,* keletr6l lehatarolja a Szerencsk6z% és
délen érinti a Sajo—Hernad-sikot és a Harangodot.*
Mint latszik, valtozatos képet mutat. Megtalal-
hatdéak benne a dombvidéki, folydvolgyi és érin-
tolegesen az alfoldi teriiletek is. Délrdl az Alfold
hatarolja, mig a keletrél a Zempléni-hegység.

2 DovVENYT 2010, 849-853.

% DoveNyr 2010, 843-846.

% Dovenyr 2010, 846-849.

% DovENYT 2010, 849-853.

% Doveny: 2010, 214-221.

7 GYORFFY—ZOLYOMI 1994, 16.
% Kiss 2000, 251.

A 10-11. szazadban a Karpat-medence klimati-
kus viszonyai eltértek a jelenlegitdl, és ez kihatott
a megtelepedésre is. A 8. szazadban az iddjaras
szarazabba és melegebbé valik.” Ez a periddus a
10. szézadban tovabb folytatddik, Eurdpa szerte
megjelennek a forrasokban a szaraz nyarak és a zord
telek.®® Valoszintileg ez kihathatott a Karpat-meden-
cére is, azonban irott forrdsok hianyaban ezt sem
cafolni, sem alatimasztani nem tudjuk.
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A szérazabb klima ellenére a lelohelyek kiemel-
kedéseken, halmokon talalhatéak. A Hernad koz-
vetlen kozelében a jelenleg ismert adatok alapjan
egyetlen 10-11. szazadi lel6hely sem talalhat6.%

A LELOHELYEK KORSZAKOLASA

Ugyan a leldhelyek egy része szorvany, azonban
tobb esetben datalhatd leletek ismertek onnan, amik
alkalmasak, hogy beillessziik ket a Hernad-volgy
honfoglalas és kora Arpad-kori idérendjébe.” A lel§-
helyek két, jol elkiiloniilé id6szakrakeltezhetok. Ugyan-
akkor a csoportok kozott atfedés megfigyelheto.

Az els6 csoport a 10. szazad elsé két harmadara
tehetd. A Hernad-volgy magyarorszagi szakasza-
nak déli és kozépso szakaszan figyelhetdek meg.”
Az ebbe a korbe tartozo lel6helyek mindegyikérdl
elmondhatd, hogy a fegyveres-lovas férfisirok ara-
nya dominal, egyediil Hernadkércsrél nem keriilt
elo fegyver, illetve lovas temetkezés (ugyanakkor
a vékony szalbol sodrott torques alapjan tartozhat
a masodik csoportba is). A régioban kimagaslik a
szablyak magas szama; két teljes és egy toredék is-
mert. Az aszal6i példany pontos leletkoriilményei
ismeretlenek. A monaji és a szikszoi szablyak egy-
egy loval és 10szerszamzattal eltemetett férfi sirjabol
keriiltek eld. fjaszfelszerelés csak Monajon keriilt a
harcos mellé. Erdekes, hogy a 3 szablya egyméashoz
viszonylag kozel, a Hernad déli szakaszan kertilt
eld. A folyd kdzépso szakaszan elhelyezkedd Sza-
laszenden a fentebb bemutatott 3 ijasz sir ismert. A
kisszamu lel6helyen eldkeriilt fegyverek viszony-
lag nagy ardnya arra enged kdvetkeztetni, hogy
ezek a kozosségek nem spontan szervezddhettek.
Valosziniileg egy tudatosan létrehozott, ,katonai
orhaldzat” jellegli, telepitett csoportok temetdinek
a maradvanyaiként azonosithatok, amelyek feladata
a folyon és annak mentén hiizod6 kereskedelmi 1t
biztositasa és feliigyelete volt.

21. kép. 3. sir rekonstrukcios rajza
Fig. 21. Reconstruction of the Grave 3

% Ez aldl kivételt képez a Széplakon (Krasna nad Hornadom, okr. KoSice, Szlovakia), a Hernad régi medrében el6keriilt Petersen
T-tipusu kétélii kard (KovAcs 1995, kat. 75.).

70 Osszesen 4 olyan leldhely van a régioban, ahonnan olyan leletek ismertek, amelyek a 10-11. szazadon beliil nem keltezhetdk
pontosabban: Hejce, Abatijkér, Rasonysapberencs, Encs-Tobolyka.

"I Ez azonban a teriilet kutatottsaganak tudhato be.
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22. kép. 1. sir rekonstrukcios rajza
Fig. 22. Reconstruction of the Grave 1

A masodik csoport nagyobb iddintervallumot
takar le: 10. szazad utols6 harmada — 11. szazad.
Ebbe a korbe jelenleg csak szorvany temetOk és
a ket telepiilésrészlet sorolhatd. Annak ellenére,
hogy a régio északi részén talalhato az egyik korai
ispani kdzpontunk, igen alacsony a teriilet bizto-
san allamalapitas korinak datalhato lel6helyeinek
szama. A kutatas jelenlegi allasa alapjan a teriilet
mar a 10. szazad els6 felében benépesiil, majd a
biztosan datalhato leldhelyek eltinnek (mindez
kovetkezhet a mar emlitett szisztematikus kutata-
sok hianyabdl).”

Barmennyire is szorvanyosak az ismereteink a
teriilet 10—11/12. szazadi lel6helyeit illetden, lassan
elkezd korvonalazédni a Hernad-volgy kora Arpad-
kori torténete. A ma még szérvanyként szadmon
tartott lelohelyeinek célzott kutatasaval, hitelesité-
sével és Ujabb, ismeretlen leldhelyek feltarasaval
pontosithatjuk a régidé kronologidjat és a helyét
a 10-11. szazadi Karpat-medence hagyatékaban.
A Hernad mentének kutatasaba a jovében érdemes
bevonni a koérnyezd folyovolgyek vizsgalatat is,
ravilagitva az eltérésekre és az esetleges hasonlo-
sagokra a nagytaj betelepiilését és kulturalis kap-
csolatrendszerét illetSen.

2 Mer6ben mas képet mutat pl. a szintén észak-magyarorszagi Ipoly mente. A Hernad mentéhez hasonldan innen is viszonylag
kevés (9) lelhelyet ismeriink, igaz a temetdk nagyobb aranyban lettek feltarva. Itt is megfigyelhetd egy korai megtelepedési
horizont. A tertilet két korai ispansagi var (Visegrad és Hont), illetve egyhazi/kiralyi kdzpont (Esztergom) mellett helyezkedik
el. Azonban itt a 10. szdzad végén és a 11. szdzad folyaman folyamatos megtelepedés figyelhetd meg.
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ABOUT THE SETTLEMENT HISTORY OF THE HERNAD VALLEY
IN THE 10TH-11TH CENTURIES

RicHARD TakAcS — TAMAS PuszTtal — CsiLLA LiBOR

Stretching in north-south direction, the Hernad valley was inhabited since the prehistoric ages and played
a very important role as a trade route. It retained it’s significance even in the era of Conquest, since one of
our first steward castles, Abaujvar was built here on the riverbank of the Hernad river in the 11th century.
Nevertheless the area was an unknown white spot regarding the research on the 10th—11th centuries. In
2017-2018 at the border of Szalaszend, (Borsod-Abauj-Zemplén county), a small graveyard (7 graves) was
discovered in the outskirts of an earth castle from the Bronze age. The cemetery came to be on one of the
hills surrounding the Herndd. The rectangle shaped, shallow graves are following each other in a row, their
orientation is west-east. The skeletons are laying on their backs in a stretched posture, there are no signs of
unusual burial customs. Only adults were laid to rest in the graves, no child graves were discovered. All of
the graves were robbed presumably in the 10th century. Altough grave-robbing was a relatively widespread
phenomenon in the era, only a few other precedents are known where the graves were robbed to the same
extent. It was presumably a military graveyard. All men were either armed or had horse riding equipment.
Weaponry-wise only archery related equipments were uncovered at the site. These facts are implied by the
bone and deer antler plates found there. All of them were recovered from the graves in damaged conditions
with no visible decoration. Besides these plates, deltoid shaped, swallowtail arrowheads were found as
well. The first grave contained a large sized, barbed, jacketed arrowhead which is an unknown arrow type
in the Carpathian basin. Furthermore several quivers were recovered too. A bone plate of the mouth of the
bow quiver was found in the previously mentioned first grave (1 piece). This item is very rare, and it is only
known to be found in prestigious burial places. The nearest one was found in Kenézld, where one piece of
plate was found as well similarly to the finding in Szalaszend. Besides this bow quiver, arrow quivers were
found in two other graves. Not only the iron stiffening rods were recovered from the graves, but the bone
plate decorating the lid of the quiver as well. As of the current state of the research, these bone plated quiv-
ers were more common south of the Kords rivers, and are unknown in the northeastern part of the country,
with the exception of the ,,2nd cemetery at Karos-Eperjesszog”. Beside the weaponry elements of the attire
(belt buckles, buttons and other accessories) and horse riding equipment were recovered as well. Stirrups
were found in the highest number (4 pieces). Contrary to the findings at the nearby cemeteries in Karos,
here the majority of the stirrups were trapeze shaped. Furthermore snaffle bits (symmetrical and asymmet-
rical) and harness buckles were found too. Based on the findings, the excavated graves were assumably
dug in the middle third of the 10th century. The cemetery in Szalaszend is not on it’s own. Several other
excavation sites can be found on both banks of the river in the Herndd valley. Based on the scarce data at
our disposal it is probable that these communities guarded and supervised the trade route stretching over the
Hernad in north-south direction. This theory is supported by the fact that several armed men were buried
here. In the future more thorough research is needed on the already known sites (for example validating
excavations regarding the previous findings) in order to get a clearer picture of the relation between these
sites from the 10th—11th centuries.
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