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A SZEGED-OTHALMI TEMETO ERMEIL: OSSZEFUGGESEK
A HONFOGLALO MAGYAR SIROKBAN ES MAS EUROPAI LELETEKBEN
ELOKERULT KAROLING PENZEK KOZOTT

SiMoN CouprLAND* — Luca GIANAZZA®*

Jelen cikk a 2015-ben az alabbi cimmel megjelent dolgozat magyar forditasa, kisebb javitasokkal: Coup-
land, S — Gianazza, L.: The context of the Szeged-Othalom find: Carolingian coins in Hungarian graves
and comparable coins in other contemporary hoards (A szeged-othalmi temetd érméi: Osszefiiggések a
honfoglalo magyar sirokban és mas europai leletekben elokeriilt Karoling pénzek kozott). In: Tiirk A. —
Lorinczy G. — Marcsik A.: Régészeti és természettudomanyi adatok a Maros-torkolat nyugati oldalanak
10. szazadi torténetéhez (Archdologische Daten und naturwissenschaftliche Ergebnisse zur Geschichte des
10. Jahrhunderts des westlichen Ufers der Muresch-Miindung). Studia ad Archaeologiam Pazmaniensia
4. MTA BTK Magyar Ostorténeti Témacsoport Kiadvanyok 4. Budapest 2015, 301-324. DOI 10.55722/

Arpad.Kiad.2015.4 03

Jelen tanulmény célja a Szeged-Othalom V. homok-
banya teriiletén feltart temeto egyik sirjabol elokertilt
0t Karoling pénz vizsgalata és tagabb numizmatikai
Osszefiiggésbe helyezése. Arra keressiik a valaszt,
mennyiben lehet 0sszevetni ket mas, 10. szazad
eleji magyar sirokban 1évé frank pénzekkel, illetve
egy hasonlo jellegi dél-kelet franciaorszagi lelet-
tel.! A tovabbiakban 6sszehasonlitjuk ezt az 6t ita-
liai denart azokkal a korabeli pénzekkel, amelyek
mas (lelet)osszefliggésben keriiltek eld, nem csupan
azokkal, amelyeket a frankok rejtettek el a konti-
nensen, hanem az ugyanebben az idében a Karoling
kiralysagokat mas iranybol tdmado skandinav ho-
ditok altal megszerzett zsakmannyal is (CouPLAND
2011; CourLanD 2014). Az elemzés szdmos jelen-
tds 1) felfedezéssel gazdagitja a kutatast, amelyek
kozil talan a legfontosabb eredményt a magyar si-
rokban el6fordulo frank és italiai pénzek Gjrahataro-
zasa jelentette. A pénzek zomét mar a Huszar Lajos

*x

Luca Gianazza, e-mail: sibrium@]libero.it

' Aspres-les-Corps (Hautes-Alpes): ScHULZE 1984; SaraH 2014.
Néhanyukat mar tartalmazta Simon Coupland korabbi dsszeallitasa (CourLanD 2011), de kdszonhetden a jobb mindségl fény-

és Kovacs Laszl6 altal korabban dsszeallitott, Gtto-
6 jelentéségli alapmiivek (HuszAr 1955; KovAcs
1989) tartalmaztak. Mindketté mi felbecsiilhetetlen
értekl attekintést nyujt errdl a hatalmas anyagrol,
ugyanakkor sziikséges megjegyezni, hogy mivel
egyik szerzé sem rendelkezett megfeleld szaktu-
dassal a Karoling pénzveréssel kapcsolatban, ez
szamos téves meghatarozashoz vezetett a francia,
német és italiai pénzek esetében.? A mar korabban
ismerteken kiviil bevontunk a feldolgozasba néhany
olyan tovabbi leletet, amelyek Kovacs konyvének
megjelenését kovetben jottek napvilagra.* A ma-
gyarorszagi leletek tanulmanyozasa tobbek kozott
lehetdséget teremtett a velencei verdében késziilt
Christiana religio hatlapi koriratd Berengar-pénzek
ujrakeltezéséhez is. Az Eurdpa mas teriiletein eldke-
riilt korabeli leletekkel valo 0sszehasonlitas nyoman
kiilonds hangsulyt nyert, mennyire elengedhetetlen
a magyar temetkezések érmemellékleteinek tanul-

Simon Coupland, McDonald Institute for Archaeological Research, University of Cambridge, VikingVicar@btinternet.com

képeknek, amelyekért Toth Csabat illeti a koszonet, korabbi javitasainkat feliil kellett vizsgalnunk. A cikk forditasat és szaklek-
tolasat Toth Csaba végezte, amit eredeti valtozatban szerepld egyes alapadatok javitasa is indokolt.

> Gnadendorf (2000), Karos-Eperjesszog 1. (1986), Karos-Eperjesszog II. (1987), Kiskundorozsma-Hossztihat (1999), Levice-
Géna (2005): v6. CoupLanp 2011, no. 200, 219, 228, 267-268. Szorvanyok: Levica-Géna, Komjatice és Mostova. A leletekre
vonatkoz6 informaciokért ismételten Toth Csabanak tartozunk koszonettel.

MOK Kiadvényok 4.2 (2023) 795-821
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manyozasa a frank pénzverésrol alkotott tudasunk
szélesitésében, hiszen ezek nélkiil I'V. Lajos, Rudolf
és Berengar szamos verete egyébként ismeretlen
lenne a kutatas szdmara (/. kép 1-3; Kovacs 1989,
no. 302, 384-385, 6566, kiilondsen no. 281-282.),
mint ahogy a frank nyugat és Italia kdzotti pénz-
forgalom szinte teljes 0sszeomlasa is ezek altal raj-
zolodik ki a 10. szazad elején.* Részben ezekre az
informaciokra, részben a kiillonb6z0 magyar sirle-
letek Osszetételének elemzésére, valamint a magyar
hadjaratokra vonatkozo korabeli feljegyzésekre
épitve, jelen tanulmany olyan torténeti Osszefiig-
géseket javasol, amelyek a Karoling (nyugati frank
¢s italiai) érmeknek a megszerzése, majd késobbi
elrejtése mogott allnak, beleértve a szeged-6thalmi
pénzeket is (2. kép).

A Szeged-Othalom temetSben eldkeriilt pénzek
mindegyikét Italidban, valosziniileg I. Berengar
(kiraly: 888-915, csaszar: 915-924) idején verték,
ugyanakkor altalaban a honfoglalé magyar sirok
I. (Jambor) Lajos csaszartol (814—840) kezdve tar-
talmazzak a kiilonféle uralkodok széles skalaja altal
a 9-10. szazadban kibocsatott pénzeket.” Kiilonds
érdeklédésiinkre tarthatnak szamot a korai, 9. sza-
zadi nyugati pénzek, mivel tudomasunk szerint
az ezekre a teriiletekre vezetett magyar betorések
nem kezdddtek meg a 9—10. szazad forduloja elétt,
ugyanakkor a nyugati frank kirdlysdgban a pénzek
ujraverésének szabalyosan ismétlddé szokasa a
9. szazad folyaman rendkiviil hatékonyan kivonta
a forgalombol az 1. (Kopasz) Karoly 864. évi re-
formja el6tti pénzeket (CourLanp 2014a, 286). Ezt
kdvetéen mar természetes uton tiintek el a régi ve-
retek a pénzforgalombdl, habar ez a folyamat hosz-
szabb ideig tartott. A nyugati frank érmék azért is
érdemelnek alaposabb vizsgalatot, mivel a magyar
sirokban 1évok tilnyomo tobbsége (mint ahogy

SiMoN CoupPLAND — Luca GIANAZZA

a szeged-O0thalmi példanyok is) italiai eredeti, mi-
kozben mar a 9. szazad masodik felében kimutat-
haté a keleti és nyugati frank kiralysagok kozotti
pénzforgalom teljes 0sszeomldsa (METcaLF 1988;
CourLaND 2014a, 279-280). Ahogy az alabbiakban
majd latni fogjuk, ez a folyamat egyértelmiien foly-
tatddott a 10. szazad elején is. Az elsérendii fela-
dat tehat a magyar sirokban 1évo Karoling pénzek
ujrahatarozasa volt, amelybdl kideriilt, hogy a leg-
korabbinak tartott veretek zome sajnalatos modon
tévesen lett meghatarozva (a leletek 0sszefoglalasa
a 3. tablazatban).

I. (Jambor) Lajos csaszar 6t pénze allitdlag ha-
rom temetd Osszesen négy sirjaban fordult eld: Sos-
hartyan-Hosszuteto (1. kép 3; Kovacs 1989, IC, no.
302), Szered-Macséd (Kovacs 1989, CXIVb, no.
342), és két sirban Tiszaeszlar-Ujtelepen (Kovacs
1989, CXXIX, no. 375, CXXXII, no. 384-385).
Kovacs jogosan vonta kétségbe a piliny-leshegyi két
Christiana religio korirati érmének 1. (Jambor) La-
jos korara valo keltezését (Kovacs 1989, XCII, no.
274-275). A XI. tablan egyértelmtien lathato, hogy
mindkét toredékes pénzt szélesebb lapkara verték,
ezeket az olasz nyelvii szakirodalomban ,,scodella-
ti” néven ismert darabokat I. Berengar paviai vere-
teiként lehet azonositani.® A szeredi pénz (no. 342),
noha korabban . (Jambor) Lajos trieri (franciaul 7re-
ves) denaraként hataroztak meg, valgjaban I'V. (Ten-
gerentli/Outremer) Lajos francia kirdly (936-954)
Nevers-ben (NEVERNISCIVIS) vert pénze.’
A fennmaradé négy pénz mindegyikérdl korabban
szintén azt allitottak, hogy 1. (Jambor) Lajos verette
6ket Bourges-ben (BITVRICES), ami meglepden
véletlen egybeesés lenne, hacsak nincs koztiik kap-
csolat. A soshartyan-aranyosgddori pénzt (no. 302)
obulusként irtak le, mikdzben mérete és éremképe
denérra vall (KovAcs 1989, 59:304. j.), és hasonlatos

4 Ttalidra vonatkozoan lasd MEC 1: GRIERSON—BLACKBURN 1986, 252.

5 Osszefoglalasukra lasd Kovics 1989, Abb. 17, 101-102.

A 9-10. szazadi italiai pénzek tekintetében jelenleg mar nem a leghasznosabb katalogus a CNI, amely tulhaladott és nem is min-

dig megbizhato, helyette az online is elérhetd Gianazza 2013. ajanlott: http://www.numismaticadellostato.it/pns-pdf/materiali/
BdNonline_Materiali 10 _2013.pdf. A tipusokra és keltezésiikre lasd még MEC 1: GRIERSON—BLACKBURN 1986, 249-259; HAHN

2006.

A verdehely nevének a vége hidnyzik, de szemmel lathatéan egy variacid: MORRISON—GRUNTHAL 1967, n0.1634; cf. Dumas-

DuBourG 1971, 177, pl. XIII, nos. 6772-6784. Egyéb pénzek Szeredrdl, amelyek tévesen lettek meghatarozva: no. 343=344.
(lasd alabb); no. 345, amely egyaltalan nem italiai, hanem német, mégpedig I. Konrad (911-918) mainzi denara; no. 347, amely
inkabb II. Rudolf, mintsem Provence-i Hugo, és a no. 349, amely Provence-i Hugo és II. Lothar k6zos paviai verete, mintsem

csak II. Lotharé.


http://www.numismaticadellostato.it/pns-pdf/materiali/

A szeged-6thalmi temetd érméi

ahhoz a masik harom bourges-i pénzhez, amelyeket
két kiilon sirban talaltak Tiszaeszlaron. Ezek koziil
a no. 375. az alapanyaga — ,versilberter Bronz”
(Kovacs 1989, 69) — alapjan kétségkiviil utdnzat-
nak mindsiil, tehat nem 1. (Jdmbor) Lajos bourges-i
verete. A masik harom pénz (Séshartyan-Aranyos-
g6dor, no. 302; Tiszaeszlar, no. 384-385) kiilalakra
nagyon hasonlé egymashoz, ugyanakkor szignifi-
kansan eltérnek az 1. (Jambor) Lajos uralkodasa
alatt Bourges-ben vert denaroktol, leginkabb abban,
hogy vizszintes pontsor talalhatdo a két sorban el-
rendezett hatlapi széveg (BITV-RICES) ko6z6tt.
Ez a pontsor nem talalhatdé meg egyetlen 816—823
kozott vert érmén sem, ugyanakkor felttinik Lothar
nyugati frank kiraly (954-986) bourges-i denarjain,
amelyek stilusbeli egyezést mutatnak ezekkel a pén-
zekkel (Dumas-DuBourG 1971, 237, pl. XX-I11, nos.
8359-8360; MoRrRRISON—GRUNTHAL 1967, no. 1678,
kép nélkiil). Habar a magyarorszagi lel6helyes pén-
zek el6lapjan inkabb a HLVDOVVICVSIMP mint a
HLVDOVVICVSREX Kkorirat olvashatd, sokkal
jobban hasonlitanak I'V. (Tengerentuli) Lajos, mint
I. (Jambor) Lajos pénzeire, foként abban, hogy a hat-
lapi éremkép megegyezik a Lothar érméin 1évével,
masrészt IV. és V. (Henye) Lajosnak (986-987) is-
mertek Parizsban vert pénzei +HLVDOVVICSIMP
elélapi korirattal (DHENIN 1999). Habar ez utobbit
V. Lajoshoz koti a kutatas, ugyantgy IV. Lajos pén-
ze is lehetne, ahogy Dhénin javasolja, kiilonosen,
hogy a fécamp-i lelet is tartalmazott egy példanyt.
A tiszaeszlari hamis bourges-i veret ily modon in-
kabb lehet ennek a tipusnak az imitacioja, mint
I. (Jambor) Lajosé, habar az érme rendkiviil rossz
allapota lehetetlenné teszi ennek megallapitasat.
Tovabblépve az 1. (Kopasz) Karoly francia kiraly-
nak (840-877) tulajdonitott érmékre, amelyekbdl
allitolag hat sirbol 6sszesen tiz ismert: Deszk-Ujma-
jor (Kovacs 1989, XXVI-II, no. 76), verdehely nél-
kiil, Rad-Kishegy, allitolag blois-i veret (KovAcs
1989, XCVc¢, no. 280), Szered, Thérouanne-ben vert
denarnak meghatarozva (Kovics 1989, CXIVb,
no. 343), Tiszaeszlar, két denar ,,ismeretlen verdeé-
bol” (Kovacs 1989, CXXXII, no. 386—387), Tisza-
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nana-Cseh-tanya, négy denar Orléans-bol (/. kép
4; Kovacs 1989, CXXXIII, nos. 388-391) és Ve-
reb, allitdlag egy chalon-sur-sadne-i denar (Kovacs
1989, CXL, no. 418). Gondosan megvizsgalva eze-
ket az érméket kideriilt, hogy a meghatarozasok ko-
ziil csupan egy allja meg a helyét, és még az a darab
sem feltétleniil I. (Kopasz) Karoly pénze.

A tiszaeszlari érmeparon a BRIVIOVICI verde-
név talalhato, de ezek sem 1. (Kopasz) Karoly, sem
III. (Egyligyti) Karoly francia kirdly (893-923)
veretei, ahogy korabban szintén feltételezték,’” ha-
nem egy Un. kozonséges/atlagos ,,immobilised’ ti-
pus [valtozatlan éremképpel €s korirattal hosszi
idon at vert érmetipus ford.], amelyet Vilmos au-
vergnei grof és utodai nevére vertek Brioude-ban.
A 920 koriil elrejtett rennes-i lelet a legkorabbi,
amelyben egy példany mar eléfordul, mig a 980-as
évek elejére keltezhetd fécamp-i lelet harmine pél-
danyt tartalmaz bel6le. (LAFAURIE 1965, 287-290;
Dumas-DuBourGg 1971, 254-258, pl. XXVI, no.
8491-8521).1° A deszk-ujmajori (Kovacs 1989, no.
76) darab is ehhez hasonl6 tipust képvisel, inkabb,
mint 1. (Kopasz) Karolyét (mint a szeredi no. 344.
darab, amely Kovacs szerint ,,Franzésischer Denar
des 9. (-10?) Jahrhunderts”, tovabba a no. 257. de-
nar Oroshaza-Pusztaszentetornyarol, amelyet téve-
sen hataroztak meg II. (Kovér) Karoly (884—888)
arles-i veretének). Attérve a Tiszandna-Cseh-tanya-
16l szarmazo6 négy orleans-i denarra, az egyiken (no.
389) csakugyan lathato a Karolynak tulajdonithato
KRLS monogram, ugyanakkor a masik harmon (no.
388, 390-391) tisztan kivehetd II. Rudolf nyugati
frank kiraly (923-936) RDFS monogramja (Dumas-
Dusourac 1971, 183, 185, pl. XIII, nos. 6788—-6791;
MORRISON—GRUNTHAL 1967, no. 1598). A szeredi
pénzen (Kovacs 1989, no. 343) szintén tisztan ol-
vashaté az AVRELIA(NI) SCIVITA szoveg, amely
igy inkabb Orléans-bol, mintsem Thérouanne-bol
szarmazik, és bar a monogram sériilt, és igy nem
konnyli megfejteni, ugyancsak RDFS olvashato
rajta, vagyis ez a pénz szintén Rudolthoz kotheto.
A rad-kishegyi pénz (Kovacs 1989, no. 280) egyér-
telmlien egy blois-i obulus (MORRISON—GRUNTHAL

8 Egy lehetséges tovabbi eltérés, miszerint egy darab (Huszar 1955, pl. XXXII, no. 476 = Kovacs 1989, no. 384) ugy tiinik, mi-
szerint nagyobb lapkara verték, bar ez nem ismétlédik meg Kovacs tablajan.
®  MORRISON-GRUNTHALL 1967, Find 285 (Egytigyti Karoly); HAErTLE 1997, 775/003-004 (Egyiigyti Karoly).

10" Kiskunfélegyhazan 22 darab kertilt el6, 1asd alabb.
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1967, no. 924), inkdbb, mint denar, annak ellen¢-
re, hogy a tablan 1évo képnek hibas a méretaranya,
¢és szinte biztosan ugyanez igaz a no. 418. (Vereb)
chalon-sur-sadne-i darabra is.!'! A r6évid kiralyi ti-
tulatira (CARLVSREX) alapjan az utobbi is két-
ségteleniil I1I. (Egytligyti) Karoly (898-923) pénze,
mintsem I. (Kopasz) Karolyé,? és valdsziniileg
ugyanez igaz a Szereden talalt orléans-i dénarra ¢és
a Rad-Kishegy leldhelyti blois-i obulusra, mivel tud-
juk, hogy mindkét verde miikddott a késobbi Karoly
alatt (MoORRISON—GRUNTHAL 1967, no. 1409; GARIEL
1884, kiilonos tekintettel pl. XLIX, 15.). Ez azt je-
lenti, ahogy azt Jambor Lajos esetében mar lattuk,
hogy nem talalhat6é a magyar sirokban I. (Kopasz)
Karoly pénz. Egy tovabbi pénzt kotdttek helyesen
III. (Egytigyti) Karolyhoz, egy kolni denart Bakony-
szombathelyr6l (Kovacs 1989, V, no. 9)."
Végeredményben a legkorabbi nyugati frank
pénzek II. (Kovér) Karolyhoz (885-887) és Odo-
hoz (888-897) kothetdk. A kiskunfélegyhazi sir-
lelet (Kovacs 1989, LVI, no. 158-196) mindkét
uralkod6 pénzeit tartalmazta: II. (K&vér) Karoly 6t
toulouse-i denarjat (no. 158-162), ¢s kettot Odo-
tol ugyanabbdl a verdébdl (no. 163—164), tovabba
hat I. Berengar kiralyként, és 6t csaszarként (no.
165-170) vert denarjat, ebbdl 6t Paviabol, és talan
egy Veronabol,' T1. (Burgundiai) Rudolf négy pén-
zét Paviabdl (no. 193—-196) és a fentebb mar emliett
Vilmos grofnak Brioude-ban vert 22 denarjat (no.
171-192). Két masik sir is tartalmazta II. (K&vér)
Karoly és masik ketté Odo pénzeit. II. (Kovér) Ka-
roly két toulouse-i pénzét Verebrdl (Kovacs 1989,
CXL no 419-420) egyiitt talaltak III. (Egyligyi)
Kéaroly mar emlitett chalon-sur-sadne-i obuluséval,
ot I. Berengar-érmével (no. 421-425) és négy pa-
pai antiquioresszel (no. 417, 426-428). 1. Miklos
¢és II. Lajos (858—-867) papai pénzei nyerték el azt a
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megtiszteltetést, hogy a legrégebbi pénzek lehettek
a magyar sirokban, habar a késébbi papai pénzek
jelentdsen késébbiek.!> Ahogy mar megjegyeztik, a
korabban II. (Kovér) Karoly arles-i veretének tartott
oroshaza-pusztaszenttornyai pénzt (Kovacs 1989,
LXXXIIL. no. 257) valdjaban Vilmos auvergne-i
grof verette. Ezzel ellentétben a Christiana religo
tipusu szakald-mulatddombi pénzekrdl (KovAcs
1989, CIII, no. 319-320) nem ismerték fel, hogy
azokat I1. (Kovér) Karoly verette volna, pedig a szé-
les peremti, 25 mm-es atmérdjti pénzek arra utalnak,
hogy valosziniileg Italidban verték Oket ebben az
1doben, inkabb mintsem a Kovacs altal feltételezett
10. szazadban. A nyitra-kostoliki allitélagosan 9.
szazadi obulust (KovAics 1989, LXXVII, no. 251)
sem lehet 1. (Kopasz), II. (Kovér) vagy III. (Egyii-
gyll) Kérolyhoz kapcsolni, mivel azt a 11. szazad-
ban bocsatottak ki Lons-le-Saunier-ben valamelyik
késdbbi Karoly nevében (CRINON—DESFRETIER—
DHENIN 1996).

Odora visszatérve, a Gyoér mellett szorvanyként
elokeriilt és I'V. (Gyermek) Lajos német kiraly (899—
911) vereteként meghatarozott denar (KovAcs 1989,
no. 1023) sokkal inkabb tiinik Odo blois-i vereté-
nek.'® Kovacsnak nem nyilt lehetOsége eredetiben
megvizsgalni a gyori pénzt, amelynek akkor mar
nyoma veszett, igy mi is kénytelenek vagyunk Hu-
szar Lajos illusztraciot nélkiil6zo, pusztan szoveges
leirasara hagyatkozni. A sir minden bizonnyal tartal-
mazta II. Lothar italiai kiraly (847—-850) egy veronai
dendrat; egy a hatlapon templomébrazolassal ellatott
pénzt, valoszintileg 1. Berengarét, vagy késobbit,
mig a harmadikat Huszar feltételesen I'V. (Gyermek)
Lajosnak tulajdonitotta.!” Mindenesetre megadta az
el6lapi koriratot, ami igy hangzott: MISERICORDI-
AD-I, amely nem talalhaté meg IV. (Gyermek) La-
jos pénzein, sokkal inkabb a 9. szdzad végi nyugati

DepEYROT 2008, no. 259 az egyetlen ismert parhuzam. Ennek a tipusnak a dendra ismert, egy példanya arverésen kelt el (OGN

and Kiinker Auction 227, 11 March 2013, Dr Edoardo Curti collection, no. 2275.), de ez a 22 mm-es atmérdjével joval nagyobb,
mint az a pénz, amely Huszar katalogusaban (HuszAr 1955, pl. XXXII.) kb. 18 mm-es néz ki. A felirat szoros elrendezése szin-

tén obulusra utal, mintsem denarra.

A Curti-gytijtemény arverésén (lasd az el6z6 jegyzetet) szerepld denar szintén Egytigyli Karolyhoz kéthetd.
Halasak vagyunk Peter Ilischnek, hogy megerdsitette ezt a meghatarozast.

14 Kovacs 1989, no. 166: az el6lapon jol olvashatdo a BERENIKARIVS I korirat. A MEC 1 ezt a pénzt a veronai verdéhez koti
(GRIERSON—BLACKBURN 1986, 253-257), de ez az azonositas mar talan feliilvizsgalatra szorul: lasd Gianazza 2013, 8-9.
15 Egyikiik III. Szergiusz (905-911) pénze, a masik kettd X. Janos és I. Berengar I (915-924) veretei. Lasd Fuscont 2012, nos.

35/A, 38/C.

1 Ahogy emlitettiik, tobb habozassal (CoupLaND 2011, no. 266).

17 HuszAr 1955, LXIV, leltari szam nélkiil.
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frank vereteken. II. és III. Lajos pénzein olvashato
a MISERICORDIAD-IREX koérirat, de a roviditett
cim megtalalhato Odonak a Curtisasonienben (bi-
zonytalan lokalizalasi verde Neustria teriiletén),
Tours-ban és Blois-ban vert pénzein.'® A harom ko-
ziil a hatlapi korirat (BLESIANISCASTRO) legin-
kabb a Blois verdehely értelmezését valosziniisiti, de
ez csupan feltételes megallapitasnak tekinthetd. Odo
utols6 pénzét, egy limoges-i denart (Kovacs 1989,
CXXIX. no. 376.) a Tiszaeszlar 1. lel6helyen talaltak
1945-ben, bar ennek a tipusnak a verése még Odo
897-ben bekdvetkezett halala utan is hosszan tovabb
folytatodott. ™

II. Rudolf (923-936) harom pénzét sorolta fel
Kovacs: a dijoni és a chalon-sur-sadne-i obuluso-
kat (Kovacs 1989, XXVa, nos. 65-66), amelyeket
Cakajovicében talaltak Vilmos brioude-i denaraval
(no. 64) (Dumas 1981), és egy Budapesten eldkeriilt
orléans-i darabot (KovAcs 1989, XXVa, no. 57), de
most ezekhez kell tovabbi négy darabot ugyanab-
bol a verdébdl hozzatenni. Fentebb mar azonosi-
tottuk a no. 343. Szeredrol, a no. 388, 390 és no.
391 darabokat Tiszanana-Cseh-tanyarol, tovabba
egy chartres-i obulust, amelyet egy gyereksirban
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talaltak Komjaticében.?® A nyugati frank kiralyok
legfiatalabb vereteit az a hat IV. (Tengerentuli) La-
jos érme jelenti, amelyeket négy sirban talaltak: a
harom bourges-i és az egy nevers-i darabot mar fen-
tebb targyaltuk, ezeket Kovacs tévesen 1. (Jambor)
Lajosnak tulajdonitotta, és két helyesen meghata-
rozott langres-i darabot, amelyet Szigetmonosto-
ron talaltak (KovAcs 1989, CXIX, no. 360-361).
Az egyediili tartomanyi pénzeket az 1. vagy II. Vil-
mos auvergnei grofok altal Brioude-ban veretett,
kb. 920 ¢és 980 koz¢ keltezhetd darabok jelentik. Az
a tény, hogy ezek a pénzek hét sirban fordulnak eld,
a leggyakoribb nyugati frank tipusokka teszi dket
Magyarorszagon. A Kiskunfélegyhdzarol szarmazo
22 db Vilmos-denart mar targyaltuk korabban, to-
vabbi kettd, amely még nem keriilhetett bele Kovacs
katalogusaba, Mostovabol, és talan a no. 14. Kis-
kundorozsma-Hosszahatrol 1999-ben.?! Ez utobbi
annyira korrodalédott, hogy megnyugtatban nem
meghatarozhato, de nem ugy tlinik, mintha GRATI-
AD-IREX lenne a kdrirata, a rajta 1évo jellegze-
tes monogram pedig II. Vilmos brioude-i vereteire
jellemzé. Az 1. tablazat tartalmazza Osszefoglalva
ezeket a kovetkeztetéseket egyszertsitve.

1. tablazat. Nyugati frank érmék a magyar sirokban

Kibocsatod Sl,mk Per}zek
szama szama

I1. (Kovér) Karoly (885-887)* 2 7
0do (888—-887) 3 4
II. (Egytigyti) Karoly (898- 3 3
922)%
II. Rudolf (923-936) 5 8
L. vagy II. Vilmos,
Auvergne grofja (kb. 920-980) G el
IV. (Tengerentuli) Lajos (936— 4 6

954)

Brioude

Bourges, Langres, Nevers

Verdék Kovacs 1989

Toulouse LVI, CXL

Blois, Limoges, Toulouse LVI, CXXIX, no. 1023

Blogs, Chalon-sur-Saone, XCVe, CXXXIIla, CXL

Orléans

Chalon-sur-Saone, Chart- XIX, XXVa, CXIVb,

res, Dijon, Orléans CXXXIIIa, Komjatice
XXVa, XXVIII, LXXXI-

II, LVI, CXIVc, CXXXII,
Mostova, Kiskundorozsma-
Hosszuhat 1999?

IC, CXIVb, CXIX, CXXXII

'8 MORRISON—GRUNTHAL 1967, nos. 1289 (CVRTISASONIEN), 1295-1296, 1300-1303 (Tours), 1311, 1314 (Blois).
' Dumas-DuBourG 1971, 250-253. A tiszaeszlari pénzen a verde nevének végzodése CIVS, mint a no. 8463-8467 darabok eseté-

ben, de retrograd S bettivel.
2 Komjatice (Nové Zamky, SK): NEvizansky 2008, 269.

2

Tuork 2002, 11. kép.

22

Mostova (Galanta, SK) (magyarul Hidaskiirt): Hunka—TakAcs 2002. Kiskundorozsma-Hosszuhat-halom: BENDE-LORINCZY—

T

2 Tovabba egy kolni denart a Keleti Frank Kiralysagbol (Kovacs 1989, V).
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Német pénzek alig néhany leletben szerepel-
nek, kozottik csupan harom a Karoling iddszak-
bol: (Egytigyti) Karoly kdlni veretei és 1. Konrad
mar elobb emlitett mainzi pénze (KovAcs 1989, V,
no. 9, CXIVc, no. 345), tovabba Gyermek Lajos
(900-911) 12 db mainzi verete az 1987-ben feltart
Karos-Eperjesszog II. temet6b6l.>* Akarhogy néz-
ziik, messze a leggyakoribb leletek az italiai pén-
zek a 9. szazadbdl és a 10. szazad elejérdl, ahogy a
szeged-Othalmi pénzek.

A 9. szézad eleji italiai pénzek meghatarozasa
szamtalan bizonytalansagi tényezot hordoz magaban.
Az Italidba vezetett magyar hadjaratok ideje éppen
egybeesett az Italiai Kiralysagért vivott tronharcok
felerésodésével, amikor a kirdly vagy csaszar gyak-
ran csak névlegesen nevezhette magat a kiralysag
uralkoddjanak Az ebben az idészakban kibocsatott
pénzek esetében gondot okoz verésiik pontos ido-
pontjanak megallapitasa. A kirdlyi vagy csaszari cim
hasznalata a koriratokban nem mindig értelmezhetd:
példanak okaért Provence-i/Arles-i Hugd (926-947)
milandi veretein magat pius imperatornak nevezi,
mikozben tudjuk, hogy 1. Berengér halala utan a csa-
szari cim egészen 962-ig betdltetlen maradt. Ezen
tul szamtalan, Velencében vert pénz ismert Berengar
nevével, amelyeken nincs feltiintetve a titulusa: sti-
lusuk III. (Vak) Lajos italiai kiraly (900-901), majd
csaszar (901-905) uralkodéasa utanra helyezi oket,
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arra az id0szakra, amikor Berengart mar kirallya ko-
ronaztak, de kibocsatasuk pontos évei tovabbra is bi-
zonytalanok maradnak.?® Nem zarhat6 ki tehat, hogy
ezen érmék egy részén olyan cimet visel, amelyet
ugyan kibocsatoként nem lett volna joga, hasznalni,
de rovidebb hosszabb idére elfoglalt egy-egy varost,
mikdzben uralkodott a regnum Italiae felett.

A 2. tablazat felsorolja a sirok szamat, amelyek
ezeknek az uralkodoknak a pénzeit tartalmazzak,
tovabba Osszesitését a darabszamnak. Néhany eset-
ben Kovacstol eltérdé meghatarozast javaslunk, ezek
megtalalhatdak a 4. tablazatban. Mivel nem férhet-
tiink hozz4 eredetiben az amugy is rossz allapotban
1év6 pénzekhez, amelyekrdl eleve rossz mindségl
illusztraciok allnak a rendelkezésiinkre, ezek az el-
téré meghatarozasok csupan javaslatoknak tarthato-
ak. 1. Berengar pénzeinek esetében a darabok és az
illusztraciok csapnivald allapota azt okozta, hogy
szamos esetben nem lehet egyértelmiien tisztazni,
hogy kiralyként (888-915) vagy csaszarként (915—
924) verette 6ket. Amennyiben ezeket kihagynank
a felsorolasbol, az Berengar érméinek alulrepre-
zentalodasat vonna maga utan, ezért egy kiegészitd
sor keriilt a 2. tablazatba, amelyben feltlintettiik a
biztosan Berengarnak tulajdonithatd, de bizonyta-
lan keltezésti pénzeket is. Ezenkiviil a titulust nem
feltiintet6 velencei kibocsatasu veretek is kiilon sort
kaptak, az alabbiakban megindokoltak miatt.

2. tablazat. Italiai érmék magyar sirokban
Kibocsato Sirok szama? Pénzek szama

11 (Vak) Lajos (900-902) 277 2+
I. Berengar, kiraly (888-915) 16% 27

2 Kovacs 1989, 103-105. targyalja az itt nem szerepld német, koztiik az Otto-kori pénzeket is. Az egyetlen korrekcid az, hogy a

Bodroghalmon talalt strasbourgi pénz (KovAcs 1989, XII, no. 39) inkéabb 1. Henrik (919-936), mintsem Richwin piispok verete,

mivel hidnyzik rola a jellegzetes RS monogram a verdenév alatt és felett.

Gi1anazza 2013 ezeket a pénzeket a 902 és 915 kozotti idészakba sorolta, vagyis Vak Lajos uralkodasat kovetden, de még azelott,

hogy X. Janos papa csaszarra koronazta volna Berengart. Ez a meghatarozas nem tlinik teljes mértékben kielégitonek, kiilono-

sen akkor, amennyiben figyelembe vessziik az I. Berengar nevére a velencei pénzverdében késziilt érmék létezését, amelyek

kozil némelyek titulatiira nélkiiliek, mig masokon kiralyi, vagy csaszari cime olvashato, ez utobbiak rendkiviil ritkak. A tovabbi

részleteket 1asd alabb.

Ezek kozé tartoznak a Kovacs altal felsorolt sirok, amelyek harom Karoling érménél kevesebbet tartalmaznak, ezért nem keriil-

tek bele a Coupland altal &sszeallitott gytijtésbe: CourLanp 2011. A részletek az Appendixben talalhatok.

CourLaND 2011, no. 219 (csupan egy érme tulajdonithaté vitathatatlanul Lajosnak); Levice-Géna, MORRISON—-GRUNTHAL 1967,

no. 1575. tipus.

% Kovacs 1989, L, LITa, LVI, LXI, LXXXIII, XCVI, CII, CVIIL, CX, CXVa, CXL, 1004, 1049—1050; CoupLaND 2011, no. 219,
228; Szeged-Othalom.

25

26

27
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Kibocsato
I. Berengar, csaszar (915-924)
I. Berengar, cim nélkil (9027-9247)
I. Berengar, bizonytalan cim (888?7—9247)
II. (Burgundi) Rudolf (922-926)
Arles-i Hugo (926-947)
Arles-1 Hugo és I1. Lothar (931-947)
II. Lothar, Italia kiralya (946-950)

A tablazat értékelésénél mindenképpen hang-
sulyoznunk kell, hogy mivel Italidban ebben az
idében tobbé nem keriilt sor a pénzek bevonasara
és Ojraverésére, ezért Berengar (1924) pénzei még
a 10. szazad végi éremleletekben is felbukkannak,
ahogy a chesteri viking leletben (965 koriil) vagy
a Toszkanaban a 970-es években elrejtett kincsben
(CoupLanD 2011, nos. 276, 278). Némileg megle-
po lehet, hogy még nem talaltak olyan magyar sirt,
amely a késd kilencedik szazadi italiai uralkodok
pénzeit tartalmazta volna, I. Berengar legkorabbi
pénzverési periddusabol (888—889), vagy I1I. Guidod
(891-894), Arnulf (894—-896) és Lambert (§94—898)
idOszakabol. Ez ellentétben all a masutt elékertilt
korabeli leletekkel, mint Zuidlaren/Hollandia (900
koril), Zuidbarge (900-911), Ilanz 1/Svajc (901-
915) és Cuerdale (905 koriil) (CourLanp 2011, no.
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Sirok szdma®* Pénzek szama

15% 49
730 17
73! 11
53 11
29% 65-66
15% 24-25
11% 20

2006, 212, 216, 218).*® Mi tobb, a magyar sirokban
talalt rengeteg I. Berengar-denar kdzott csak nagyon
kevés, Osszesen hat darab szarmazik a masodik leg-
korabbi tipusaibol, és ezek egy kivételével késébbi
kibocsatasokkal egyiitt keriiltek el6.3” Még akkor is,
ha a magyarok az els6 nagyobb gydzelmiiket 899-
ben arattdk, amikor megverték Berengart ¢és Italia-
ban teleltek,*® a korai pénzek hianya és a késdbbiek
talsulya arra utal, hogy Berengar kiralyi pénzeinek
z0mét, amelyek magukban fordulnak el6, minden
mas uralkod¢ verete nélkiil, hasonloképpen tgy kell
tekinteni, mint amelyeket a 10. szadzad elso évtize-
dét kovetden rejtettek el.

A 2. tabladzat bizonyitja, hogy a magyar sirokban
¢és Provence-i/Arles-i Hugo veretei. Ez nem megle-
pé a két kiraly hosszu uralkodasi idejét tekintve, de

2 Kovacs 1989, 11, XXI, XXVII, LVI, LXI, LXXIV, XCIIb, CII, CX, CXXXIIIa, CXL, 1002—1003; CoupLaND 2011, no. 228, 240;

Szeged-Othalom.

% Kovacs 1989, VII, XXVII, XLIVS, LITa, LXXI, CII; CoupLanp 2011, no. 240.

3

2 Kovacs 1989, Llla, LIIla, LVI, LXVI, CXIVc (no. 347).

Kovacs 1989, XLIX, Llla, LXI, XCIIb, CII, CIV; CoupLaND 2011, no. 219.

3 Kovacs 1989, I, V, VII, XXVIL, XLb, XLIVf, XLIVg, LIla, LXIV, LXIX, LXXI, LXXIL XCII (beleértve Huszar 1955, 379—

34

35

36

37

38

380, lathatéan hibasan kimaradt Kovacsnal), C, CI, CX, CXIVa, CXIVb, CXVb, CXXXa, CXXXIlla, CXXXIIIc, CXL, 1005,
1025, 1051; CoupLanD 2011, nos. 219, 240, 267 (v6. E3 talan Hugo ¢és 11. Lothar kdzos pénze).

Kovacs 1989, V, VII, XLb, Llla, LXIV, LXVI, LXXXII, CI, CXIVc, CXIX, CXXIa, CXXIb, CXLIV; CoupLaND 2011, nos. 267
(E3 talan Hugo egyediil vert pénze), 268.

Kovacs 1989, V, XX, LXXII, CXIVc, CXXIX, CXXXa, CXXXIX, CXLIV, 1027; CourLanD 2011, nos. 267, 268.

A CoupLanD 2011, no. 196. tévedésnek mindsiil, mivel a Mikul€ice-ben talalt harom darab érme (kettd Lamberttdl, egy Beren-
gartol) nem alkot egy leletet, mivel két kiilonallo sirbol kertiltek el6. Suchodolski érvelése nem gy6zott meg arrdl, hogy ezek az
érmék magyar kozvetitéssel jutottak el Morvaorszagba: Kucerovska 1979, 217, 225.

Egy templomos éremképti és Christiana religio korirata tipus Milanobol (Kovacs 1989, CXL, no. 422) és 6t ugyanezen hat-
lapt tipus Paviabol (Kovacs 1989, LXI, no. 208, XCVI, no. 282, CX, no. 324, 1049—-1050). Ezt a tipust a MEC 1 (GRIERSON—
BLACKBURN 1986, 256) 898 és 900 koz¢é keltezte, de tekintettel az ismert verétdvek nagy szamara, kiilondsen a milanoi verdébol,
ez az id6hatar tilzottan sziiknek tiinik. V6. Gianazza 2013, 31-36. Kiilonds jelentdséggel birnak a paviai veretek, mivel ezek
azok a tipusok, amelyeket sem a CNI, sem a MEC nem tartalmazza. Ez egy koztes atmenetet képez a kiralyi id6szakbol ismert
templomos éremképti és IN PAPIA CIVITAS kérirata tipus (CNI IV, 471-472, nos. 1-4) amelyet korabban Arnulf hasznalt (CNI
1V, 473, n. 1), valamint a PA / PIA / CI éremképti és Christiana religio korirata tipus kozott, amely egyarant hasznélatban volt a
kiralyi és csaszari periodusban.

A hadjaratok attekintésére lasd Bakay 1999, valamint a hivatkozasokra Kovacs 1989, 92—-105. Az Italidba tortént magyar be-
torések részletes ismertetésére 1lasd FasoLi 1945. A tanulmany befejezését kdvetden ismertiik meg a Biro—LanGO 2013 értékes
értekezését.
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ugyanakkor figyelemre méltd, hogy ezeknek a pén-
zeknek a zome (koztiik egy szeged-6thalmi) a temp-
lomos és Christiana religio korirata tipus, amelyet
a velencei verdéhez lehet k6tni.* A milanoi és pa-
viai veretek, valamint azok, amelyeket a multban
kétkedve kotottek Veronahoz, szintén jelen vannak
ugyan, de kisebb szamban.

Kiilonosen érdekes, hogy ezeknek a velencei ér-
méknek a nagy része csupan Berengar nevét vise-
li, minden tovabbi kirdlyi vagy csaszari cim nélkiil
(ellentétben a Szeged-Othalommal, amely Berengar
kiralyé volt). Szabadegyhazan (Kovacs 1989, CII)
hat denar ismert ebbdl a tipusbol (no. 310-312,
314-315, 317) Berengar mas érméi mellett, ame-
lyek koziil sok nem konnyen adatolhatd, mivel
rossz allapotuak, kivéve a paviai verde egyik pél-
danyat (no. 318) — nyilvanvaléan mindegyiket Ve-
lencében verték. Nagyvazsonyban (Kovacs 1989,
LXXI) négy ilyen denart talaltak (no. 238-241.),
valamint egy Hugd-érmét (no. 242), mindezt ismét
a velencei pénzverdébdl. Csornan (Kovacs 1989,
XXVII) is elokertiilt egy ilyen érme (no. 69), mas
darabok Milandbol Berengar csaszar nevében (no.
68) és talan Veronabol (no. 70), négy érme Hugod-
tol, szintén Velencébdl (no. 72-75). A kenézloi le-
let (Kovacs 1989, Llla) két ilyen érmét tartalmaz
(no. 125-126), II. Rudolf, Hugo, valamint Hugo és
II. Lothar érméivel egyiitt (no. 128—140). Két tovab-
bi pénz keriilt el6 Halimban (Kovacs 1989, XLIVT,
no. 106-107), Hugd négy denaraval egyiitt elrejt-
ve (no. 108-111), mindegyiket a velencei verdében
bocsatottak ki. A szlovakiai Batorove Kosihy lelet
(Kovacs 1989, VII) egy velencei, titulatura nélkiili
Berengar-érmét (no. 19) tartalmaz 6t vagy hat ma-
sik, Hugoénak (no. 21-22, Miland; no. 20, 23-24 és
talan a no. 26, Velence), illetve neki II. Lotharral
kozdsen Pavidban kibocsatott érméivel egyiitt (no.
25). Végiil, a franciaorszagi aspres-lés-corps-i sir
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ehhez hasonloan tartalmazott egy pénzt Berengartol
(Velence, titulus nélkiil) mas Berengar csaszari cim-
mel, és harmat rivalisatol, Hugotol.?

Ezeknek a titulus nélkiili Berengar-érméknek
egyeb, csaszarként veretett ¢s Hugo érméivel egyiit-
tes léte, tarsitva a Berengarnak a velencei, csaszari
érméinek csaknem komplett hidnyaval,*' erételje-
sen azt sugallja, hogy ennek a tipusnak mindenkép-
pen Berengar csaszari kibocsatasainak kell lennitik
a velencei verdébol.*

Amint ez az értekezés kihangsulyozza, a magyar
sirok feltlinéen nagy aranyban tartalmaznak velencei
pénzeket, kiillondsen Berengarét és Hugoét, mikoz-
ben nagyon kevés nem tartalmaz velenceit. A kivé-
telek koz¢é tartozik Kiskunfélegyhaza (Kovacs 1989,
LVI), amelyben minden italiai veret paviai — lesza-
mitva a taldn egy veronait —, Berengar (no. 165-170)
¢és II. Rudolf (no. 193-196) nevére késziilt; Kece-
len (KovAcs 1989, L) Berengarnak egy milandi és
(no. 121) és két paviai (no. 120, 122) verete volt;
Levice-Génan (NevizAnsky—Hunka 2007) Hugd és
II. Lothar kézos vereteibdl egy Milandbol és kettd
Paviabol szarmazik, egyiitt II. Lothar egyeduralko-
doként kibocsatott milandi pénzével, és Cervenik
(Kovacs 1989, CXLIV), ahol II. Lothar veronai és
milandi veretei keriiltek eld, amelyeket szintagy
egyedil, vagy apjaval, Hugoval egylitt veretett (no.
434-441). A két utdbbi temetkezés kétségkiviil a Be-
rengar és Hugo kozott az Italiai Kiralysag megszer-
zésért folytatott harc utanra keltezheto.

Miért domindlnak a magyar sirokban a velencei
érmék, Osszehasonlitva a mas verdékbol szarmazo
pénzekkel? Az egyik lehetséges valasz, hogy a ma-
gyar betdrések tvonala elsésorban Eszak-Italidban,
a Keleti-Alpok hagoin keresztiil vezettek, kiilonos-
képpen a Vipava folyo és az Isonzo talalkozasanal,
Gradisca kozelében, mieldtt az 0si via Postumian
folytatodtak, amelyet ennek kovetkeztében mar

¥ Nem a milanéihoz, ahogy korabban feltételezték (tobbek kozott a CNI, majd ez alapjan Kovacs 1989).

4 Az ebben a sirban talalhato, Hugo nevéhez fiiz6d6 pénzek 0uj megkozelitésére lasd Gianazza—vaNn HERWINEN 2016.

4 Csupan egy BERENCARIVS IMP koriratl velencei pénz ismert az aspres-lés-corps-i leletb6l (Saran 2014, no. 2).

4 A gnadendorfi lelet pénzeivel nem foglalkoztunk ebben a tanulmanyban, mivel toredékes és korrodalt voltuk miatt nagyon
rossz allapotl vereteknek szamitanak, igy Hahn meghatarozasainak egy részét bizonytalannak kell tekinteniink (HAHN 2006).
Amennyiben elfogadjuk a Hahn altal javasolt feliratokat, a lelet (Vak) Lajos pénzeit (no. 5(?)-6), Berengar kiralyi (no. 1, 7-10)
és titulus nélkiili vereteit (no. 11) valamint Provence-i/Arles-i Hugd pénzeit (no. 4) tartalmazta. Utobbit azonban Berengarnak
mint kirdlynak tulajdonitjuk, a no. 11. veret el6lapi koriratanak betiikiosztasa, amelyet Hahn titulatara nélkiiliként ir le, inkabb

azt sugallja, hogy a BERENCARIVS R olvasat a helyes.
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Hungarorum strata® néven emlegettek. fgy koz-
vetlen kapcsolatba keriiltek azokkal a teriiletekkel,
ahol a velencei pénzek legnagyobb forgalmat var-
hatnank, ami megmagyaraznd a magyar sirokban
1évo velencei pénzek feltiinden nagy szdmaranyat.
Lehetséges, hogy a magyar sirokban talalha-
té nyugati frank érmék is ugyanerrdl a teriiletrol
szarmaznak? Vajon forogtak ezek a pénzek Eszak
Italiaban a 10. szazad elején? Az Europa mas ré-
szeibdl szarmazo korabeli éremleletek elemzése
ezt nem tamasztja ald. Mar a 9. szdzad kdzepén el-
kiiloniilt egymastol az északi €s keleti frank terii-
letek (Németalfold, Németorszag, Svajc ¢és Italia)
pénzforgalma, de ugyanez figyelheté meg a dél és
nyugat viszonylatiban, ami még hangsulyosab-
ba valt a szazad masodik felében, mivel a nyugati
frank pénzek ritkan keriilnek el6 a Karoling Frizia-
ban vagy Italiaban, ugyanakkor az italiai veretek
csupan kis mennyiségben jutottak el a nyugati fran-
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kokhoz (MEtcaLr 1988; CourLanD 2006, 252-253;
CoupLaND 2014a, 279-280).

A kovetkez6, 3. tdblazat vilagosan megmutatja,
hogy ugyanez volt a helyzet a 10. szazad els6 felében:
a felsorolt leletek tobbsége a mai Olaszorszag, Svéjc
¢és Hollandia, vagyis a korabeli frank terminologia
szerint ,,K6zépsd Kiralysag” teriiletérél szarmazik,
amely beékelddott a nyugati és a keleti frank kirdly-
sagok kozé ¢és elsoként 1. Lothar csaszar uralkodott
itt. A Brit-szigeteken és Skandindvidban eldkertilt
leletek szinte biztosan nem kdzvetleniil magabol Ita-
liabol szarmaznak, hanem azokat inkabb a vikingek
szerezték meg akar kereskedelem, akar rablas utjan
a Németalfoldon (Karoling Frizia) (ARCHIBALD 1992;
CourLanD 2011a). Szembeo6tld, hogy a kb. 890 és
950 kozotti idészakbol szdrmazo 31 francia lelet ko-
ziil csupan kettd tartalmaz italiai pénzeket: Langres 1
(1880) Berengar egy kiralyi veretét tartalmazza, mig
Rennes-ben csaszari kibocsatasa kertilt el6.*

3. tablazat. Italiai érmék nem magyar éremkincsekben

, s L. Francia Holland ., .
Uralkodo  Italiai leletek Svajci leletek leletek leletek Skandinav jellegti leletek
ey = 9
L e Pavia g.), Bri- Lanz (.'), Lauterach ey |Gl (@) Chester (1?, Cue{:)rdale 14.
il osco (?), Orna- (1), Ellikon an der (1) bl (©) (13), Harkirke (?), Kol- 154
vasso (?) Thur (7+), Zillis (1)* demosen? (1); Terslev (1)
,  Toszkana (22),
i.séBSlezrngar Ornavasso (?), ?le)nnes Midlum (1) 547
Roma 1883 (1)
Ornavasso (?), -
I1. Rudolf Réma 1928 (2) 2
Hugoé Zillis (1) 1#
Hugo és Roéma 1883 (1), ... 0
Lothar Toszkéna (68) Zillis (1) Jyndevad (1) 4
Lothar Lucca (2) 1°!
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Dizionario Biografico degli Itliani, IX, s.v. Berengario del Friuli.

4 CoupLaND 2011, no. 204 és 227; cf. nos. 186—187, 189—190, 192-194, 197, 199, 201-203, 207, 213-214, 226, 232-234, 238—
239,249-250, 254,256, 260-261 (a no. 240, ahogy arrdl mar korabban is volt sz, tulajdonképpen egy magyar lelet); CouPLAND

2014, S24-S25.

45

Numismatische Zeitung 29 (1862), col. 139.

Sem a tipus, sem a verde nincs feljegyezve, csupan egy rovid hivatkozés, miszerint ,,ein Solidus [sic!] des K. Berengarius™:

4 CoupLanD 2011, no. 191, 195, 198, 204, 206, 212, 216-218, 221, 237, 253, 258, 276, 278. Tovabbra sem vilagos, hogy a dan
koldemoseni kincsben talalt egyetlen I. Berengar-érme uralkodasanak korabbi, avagy késobbi id6szakabol szarmazik, de az
mindenesetre tény, hogy mivel az dsszes skandinav leletbdl szarmazé Berengar-pénzt kiralyként verette, a korabbit valoszinii-

siti: SKOVMAND 1942, 133, n. 2.
47 CoupLanD 2011, no. 209, 227, 237, 259, 278.
4 CoupLanD 2011, no. 237, 247.
4 CoupLanD 2011, no. 253.

50 CoupLaND 2011, no. 253, 259, 278; GALSTER 1951, no. 56 (Pavia).

5

CoupLanDp 2011, no. 277.
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A 3. tablazatban szerepl6 leletek kdzelebbi elem-
zése meég nyilvanvalobba teszi a nyugati frank és a
kozépso kiralysagok kozti pénzforgalom 6sszeom-
lasat. Természetesen a két franciaorszagi kincslelet
francia érmékbdl allt, viszont ezeken kiviil csupan
két kontinentalis leletben voltak nyugati frank ér-
mék, mindkét esetben csupan egy-egy darab. Egy
limoges-i pénz jelenti az egyetlen ilyet a hét italiai
kincs koziil, mig (Kopasz) Karoly Christiana religio
hatlapt denara® Ilanzban (1811) jelenti az egyetlen
nyugati pénzt a négy svajci leletben, ugyanakkor a
harom dan lelet egyike sem tartalmazott egyetlen
nyugati frank érmét sem. Kizarolag a Brit-szigetek-
r6l és Daniabol szarmazo skandinav leletek tartal-
maztak nagyobb szamban nyugati frank vereteket:
Cuerdalében rengeteg veret a verdék széles skala-
jarol, kisebb szdmban a tobbi leletben. Ez kétség-
kiviil a kontinensen széles korben kereskedelmi és
haborts tevékenységeket folytatd skandinav csapa-
tok tevékenységére utal, a 10. szdzad elején, ami az
angolszasz, német, arab és frank pénzek egyvele-
gének eldkeriilését eredményezték Skandinavidban
¢és egyebiitt a viking leletekben, de ez semmi esetre
nem tekintheté egy belsé kontinentalis pénzforga-
lom tiikr6z6désének ebben az id6ben.

Mindez azt jelenti, hogy a magyar sirokban ta-
lalhaté nyugati frank veretekhez (1. tablazat) tulaj-
donosuk a francia teriiletek nyugati részére behatolo
néhany hadjarat soran jutott, ahogy a német veretek
is kozvetleniil német vagy svéjci teriiletrl szarmaz-
nak. Italidban akkor sem szerezhették Oket, ha né-
melyikiik végiil ugyanabba a sirba keriilt, ahova az
italiai veretek.

Ahogy az I. kép 6. mutatja, a sirokban el6for-
dulé mindegyik nyugati verde egy pontosan meg-
hatarozott és koriilhatarolhat6 teriileten helyezkedik
el, a Burgundiatol nyugatra a Loireig htizodé foldte-
riileten, amelyet északrol Chartres, délr6l Bourges,
Limoges, Brioude ¢és Toulouse hatarol. Ezeket az
érméket kovetkezésképpen a frank nyugaton sze-
rezték, és szembeotld, hogy az a néhany feljegyzett
betdrés a nyugati frank allam teriiletére pontosan
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ezeket a régidkat célozta meg: 924-ben Toulouse-t
fenyegették, mig a 937. évi legnagyobb hordere-
ji betorés elérte Orléanst és Bourges-t fenyegette.
Burgundiat mindkét alkalommal keresztezték, ugy-
szintén 935-ben, még akkor is, ha jelenleg a magyar
pusztitas mértékét joval kevésbé kiterjedtnek tartjuk,
mint ahogy kordbban gondoltdk (MOUILLEBOUCHE
20006).

Anyugaton 1év6 10. szazadi éremleletek arra utal-
nak, hogy a magyar sirokban eléfordul6 nyugati pén-
zeket hihetéleg mind ezen hadjaratok soran szerezték
meg, ugyanakkor a toulouse-i pénzeket feltehetdleg
nem ugyanakkor szerezték, mint a tobbit a Loire
volgyében. Ily modon a 920 koriil elrejtett rennes-i
kincsben voltak Blois, Bourges, Chartres, Nevers és
Orléans verdéiben késziilt pénzek, ahogy egy Vilmos
is (LAFAURIE 1965). A hasonld kora (925 koriil) spa-
nyol lelet ugyancsak tartalmazta Vilmos vereteit, de
ezuttal mellette megtalaljuk Odo és Kovér Karoly
Toulouse-i vereteit is, ahogy Berengar paviai denara-
nak toredékét.® (Rengeteg tovabbi érme, amely fel-
bukkant a piacon 2006 6ta, azt sugallja, hogy ugyanez
a lelet — vagy ha nem, hat egy masik nagyon hasonlo
lelet ugyanerrdl a teriiletrél — ezen kiviil tartalmazta
még Odo limoges-i vereteit, ahogy néhanyat Rudolf-
tol (Bourges ¢s Le Puy), illetve IV. Lajos (Chinon ¢és
Rouen), (Vak) Lajos (Arles, Strasbourg) és Karoly
Melle-ben vert érméit.>* Végezetiil, a 10. szazad vé-
gén, 980 koriil elrejtett hatalmas, kozel 10 000 da-
rabos fécamp-i leletben éppugy megtalaljuk Odo,
Egyligyti Kéroly, Rudolf, IV. Lajos és Lothar pénzeit,
benniik majdnem mindegyik verdét, mint a magyar
sirokban: Blois, Bourges, Brioude, Chalon-sur-Sad-
ne, Chartres, Langres, Limoges, Nevers ¢€s Orléans,
csupan a toulouse-i verde nem képviselteti magat
(Dumas-Dupourc 1971).

A toulouse-i veretek hidnya a rennes-i és fécamp-i
leletekben ily médon Kovacs megallapitasat igazolja,
aki a Kiskunfélegyhazan és Vereben talalt toulouse-i
pénzeket a 924-es betoréshez kapcsolja (KovAcs
1989, 103). Az a tény, hogy Vilmos pénzei mindkét
leletben el6fordulnak, ahogy a 2. spanyol leletben (ott

OVERBECK—BIERBRAUER 1979. Amennyiben az érme eldlapi korirata valoban “*CAROLVSREX és a hatlapon templomos érem-

kép lathatd, ebben az esetben a Kopasz Karolynak tulajdonitas valoban helyes, még akkor is, ha a Kovér Karoly-attribucio

valoszintibbnek tlinik.

33 SANAHUJA-ANGUERA 2006.
54

Ezt a leletet (,,Spain 3”) jelenleg Xavier Sanahuja-Anguera tanulmanyozza, el6készitve annak kozlését.



A szeged-6thalmi temetd érméi

12 denér, Fécampban 31 darab), azt jelenti, hogy ezek
sokkal inkabb a zabralok zsakmanyabol kertiltek ki,
mintsem a grof altal a magyaroknak fizetett pénzbol,
ahogy azt idénként feltételezni szokas (BiRO—LANGO
2013, 283-284). A Kiskunfélegyhazan talalt 22 da-
rab Odo és Kovér Karoly toulouse-i vereteivel egyiitt
megkérddjelezhetetlen modon inkabb zsdkmany volt,
semmint ajandék. Ami a nyugati verdékbdl (Blois
és Orléans, Chartres és Bourges) szarmazo és Bu-
dapesten, Gyorben, Komjaticében, Rad-Kishegyen,
Soshartyan-Aranyosgddorben, Szereden, Tiszaesz-
laron és Tiszanana-Cseh-tanyan talalt pénzeket illeti,
ezeket nagy valoszintiséggel a 937-es tamadashoz
lehet kapcsolni: sokkal tobb pénzt, mint ahogy Ko-
vacs elképzelte (Kovacs 1989, 103). Mindamellett a
burgundiai Langres ¢s Chalon-sur-Sa6ne veretei nem
kapcsolhatok konkrét évhez.

Egyes italiai pénzeket tartalmaz6 magyar leletek
hasonléképpen a hadmozdulatok egyes jol ismert
mozzanataihoz kotheték. Ahogy Kovacs megjegy-
zi, nem indokolatlan a kiskunfélegyhazi lelet ita-
liai érmeinek tarsitdsa Pavia kirablasdval 924-ben
(Kovacs 1989, 98-99), és az ornavassai leletet talan
épp a kalandozé magyarok jelenléte miatt rejtették
el (és tobbé nem szedték eld). Igazolt tény, hogy a
kincsek elrejtése erdsebb kapcsolatban van a habo-
rukkal és az altaluk okozott felfordulassal semmint
a joléttel és a gazdasagi fejlodéssel (ARMSTRONG
1998; CoupLaND 2006).

Ugyanakkor elképzelhetd, hogy az italiai pénzek
egy masfajta csatornan keresztiil jutottak a magya-
rok birtokéba. Koztudott, hogy Berengar zsoldosnak
bérelte fel a magyarokat, talan mar 902-ben, a (Vak)
Lajossal folytatott viszalya idején, és természete-
sen 920-923 koriil, Hugo, II. Rudolf és bizonyos
italiai fourak ellen inditott katonai hadmiiveletei
idején.’> Aztan 937-ben ismét magyar katonak cso-
portjai szegddtek Hugd szolgalataba, aki Monte
Cassino, Capua és Napoly varosai ellen kiildte ket
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(Bakay 1999, 543). igy a sirokban 16v6 italiai pén-
zek éppugy lehetnek emlékei a magyaroknak, mint
zsoldosoknak fizetett béreknek, inkabb, mint a rab-
lasok soran szerzett zsakmanynak.

Mas pénzeket tributumként fizettek a magya-
roknak a rajtaiitéseik elkeriilése végett, a korabeli
krénikak szerint: 1. Berengar megallapodott a ma-
gyarokkal a 904. évi betorés soran, és sulyos fribu-
tumot fizetett nekik.>® Ezzel 15 évre, egészen 919-ig
elejét vette a tdAmadasoknak, ahogy 943-ban Hugo
tette ugyanezt, amikor fributumot fizetett a magya-
roknak, meggydzvén Oket, hogy Spanyolorszag
kedvéért hagyjak el Ttaliat.’’ Hasonld egyezséget
tott nyélbe 947-ben I1. Berengar, aki II. Lothar ki-
raly egyik vezet6 f6ura volt.*®

Erdemes megemliteni II. Lothar utédai pénzei-
nek hidnyat a magyar sirokban. II. Berengar és Adal-
bert — akar egyediil, akar tarsuralkodoként — veretett
pénzek egyaltalan nem ritkak mas kontextusban,
ugyanakkor egyetlen olyan pénz sem talalhat6 a ma-
gyar sirokban, amelyeket ezekhez az uralkodokhoz
lehetne kotni.> Az utolsd magyar betorések Italiaba
951-ben és 954-ben torténtek, amelyek elsdsorban
az északnyugati teriileteket érintették, foként Susa és
Torino varosokat (FasoLi 1945, 195-196; CoGNASsO
2002, 66—67). A magyar sirokban 1évé pénzek ko-
zll a legfiatalabbak ily modon II. Lothar uralkodasa
idejébdl szarmaznak, azokbdl az évekbdl, amikor a
késobbi I1. Berengar I1. Lothar nevében megfizette a
tributumot és a kiraly 950-ben bekovetkezett halala
kozott. Ez 6sszhangban van az /. tabldzatban felso-
rolt nyugati frank érmék keltezésével: a legfiatalab-
bak IV. Lajos (936-954) érméi, mivel Auvergne-i
II. Vilmos denarjai valdsziniileg a 920-as évekbol
szarmaznak (mint a rennes-i és a spanyol 2. lelet),
vagy legkésébb a 937-es nyugati betorésbdl. Ez a
cezura 1. Ott6 katonai hadjaratait tiikrozi, amelynek
csticspontjat a magyar csapatok dontd veresége je-
lenti a lechfeldi csataban 955 augusztusaban.

55 ROSENWEIN 1996, 262-276; Dizionario Biografico degli Italiani, IX, s. Berengario del Friuli.
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Dizionario Biograficodegli Italiani, IX, s.v. Berengario del Friuli, Liutprandra (Antapodosis, 11, 42) és Janos diakénusra (Cro-

naca veneziana, c. 19: Monticoro 1890, 130-131) hivatkozik. Azonos allaspontot képvisel Kovacs 1989, 99.

57

Liutprand (Antapodosis, V, 19): ,,Hoc in tempore rex Hugo datis decem nummorum modiis pacem cum Hungariis fecit, quos ab

Italia acceptis obsidibus expulit, atquein Hispaniam dato eis paeduce direxit”.

58

Liutprand (Antapodosis, V, 33): ,,Per id tempus Taxis, Hungariorum rex, magno cum exercitu in Italiam venit. Cui Berengarius

non ex propria pecunia, sed ex eclesiarum ac pauperum collectione 10 modios nummorum dedit”. V6. Kovaics 1989, 93-94.

59

verete.

A Kovacs 1989, no. 364. tévesen lett 1. Berengar pénzeként meghatarozva, mivel az sokkal inkabb Hugo és 11. Lothar k6z6s
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Visszatérve a Szeged-Othalmon talalt 6t pénz-
hez, mindegyik italiai: egyet I. Berengar csaszarként
veretett Paviaban (1. kép 1),60 kettd szintén csaszari
verete Milanobdl, a negyedik valoszintileg szintén
I. Berengar, de kiralyi cimmel Milan6bdl, habar az
érme allapota olyan rossz, hogy a meghatarozas bi-
zonytalan, és még egy I. Berengar kiralyként velen-
cei pénze (2. kép 5).61 Eltekintve az egy-két pénzt
tartalmazo6 siroktol, négy masik sirlelet all kizarolag
Berengar vereteibdl: Karos-Eperjesszog I 1986, Ke-
cel (Kovacs 1989, L), Ladanybene (Kovacs 1989,
LXI) és Szabadegyhaza (Kovacs 1989, CII). A sza-
badegyhézai 11 vagy 12 pénz ugyanaz a scodella-
to tipus, mint a Szeged-Othalmon talalt velencei
pénz (Kovacs 1989, nos. 307-317), bar egyik sem
hatarozottan Berengar kirdlyi verete. Hasonl6 pavi-
ai csaszari veret is van itt (no. 318), de egy sem a
milanoi verdébdl. Karos-Eperjesszogon hisz paviai
csaszari veret van, mint Szeged-Othalmon, de a kiré-
lyi kibocsatasu darab, amelyiknek az eldlapjan poty-
tyokkel diszitett kereszt van, nagyon valdsziniileg
egy templomos tipus inkabb Paviabol, mint Velen-
ceébdl (sajnos a hatlap nincs illusztralva). Kecelrdl
csupan harom darab ismert, de csak egy hasonlit a
szeged-Othalmi pénzre, a valdszintlileg kirdlyi ve-
ret Milanobol (Kovacs 1989, no. 121). A masik két
pénz egyarant kiralyi veret Paviabol, egyiken Chi-
Rho christogram (no. 120), a masikon templom (no.
122). A Ladéanybenén talalt tiz pénz nyujtja a legna-
gyobb atfedést a szeged-6thalmival, mivel ez a sir
szintén tartalmaz kiralyi és csaszari vereteket Mila-
nobol Chi-Rho christogrammal (Kovacs 1989, no.
202-203: kiralyi cim; 204, 209-210: csaszari cim;
a no. 211. tal sériilt a meghatarozashoz), végiil egy
Berengar kiralyi scodellato templomos érme Velen-
cébdl (no. 207, talan szintén ugyanaz a no. 205, ha-
bar a titulus nem kivehetd). A ladanybenei lelet nem
tartalmaz Pavidban vert csaszari veretet, ugyanakkor
talalhato itt egy kiralyi templomos éremképli pénz
abbol a verdébdl, amely kiilondsen fontos, mivel
ugy tlinik, egy korabban ismeretlen tipus. (/. kép 5;
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no. 208). Az utolsé pénz, egy templomos éremképti
tipus Milandbdl (no. 206) szintén figyelemreméltd
abban a tekintetben, hogy rokonsagot mutat Lambert
italiai kiraly (891-898) és csaszar (892—898) pénze-
ivel (vékony, hossza szart kereszt az el6lapon, nagy
O betii a hatlapi koriratban) igy azt Berengar uralko-
dasanak korai id6szakara keltezhetjiik.

A 3. tablazatban felsorolt leletek egyike sem
mutat parhuzamot a szeged-Gthalmi pénzekkel.
Az egyetlen lelet, amely teljes egészében 1. Beren-
gar pénzeibdl all, Ellikon an der Thurbdl (masként:
Wiesendangen), kizarolag a Christiana religio temp-
lomos tipust tartalmazta Berengar korai pénzverésé-
nek masodik szakaszabol (ZAcu 2001, Anhang no.
1). A mintegy négyszaz darabos, sajnos részletesen
nem feldolgozott ornavassoi lelet 1. Berengar kiralyi
€s csaszari — és talan titulus nélkiili — vereteit tar-
talmazta II. Rudolf kizarolag milanoi pénzeivel. A
paviai lelettel sem lehet 6sszehasonlitani: habar ez
szintén tartalmazott 1. Berengar-pénzeket, ezekhez
csatlakoztak II. (Kovér) Karoly és I11. Guidé/Vid ko-
rai kibocsatasai, és az elrejtés idépontja (892 koriil)
is sokkal korabbi a szeged-6thalminal.

A szeged-Gthalmi sirlelet tehat bizonyos érte-
lemben egyediilallo a maga nemében, ami részben
kis méretének kdszonhetd, hasonlatosan sok ilyen
magyar lelethez. Szamos tekintetben a ladanybene-
ihez hasonlithatd, ¢és feltehetéleg ugyanakkor kertilt
elrejtésre. Az 6t pénzt tulajdonosa vélhetdleg 1. Be-
rengar csaszar uralkodasanak utolsé éveiben szerez-
te, 915 és 924 kozott. Valoszint az a feltételezés,
hogy a szeged-othalmi pénzek tulajdonosa athaladt
Eszak-Italian a 919-ben kezd3d6 invaziok ajabb hul-
lamaban. A pénz egy zsoldos fizetségét jelentheti,
amit I. Berengar csaszar adott, de ugyanugy lehetett
hadizsakmany is, lehetséges, de semmiképpen nem
valészinli, hogy Pavia 924. évi megsarcolasabol
szarmazna. A tulajdonos ezt kdvetden hazatérhetett
Szeged-Othalomra, bar azt nem lehet pontosan kiko-
vetkeztetni, maguk a pénzek mikor lettek eltemetve,
foként azért, mivel atfirva, ékszerként viselte Oket.®

Itt javitva a fenti katalogust (32. oldal), ahol mind az 6t érme tévesen a milandi verdének volt tulajdonitva.
Az eldlapi kdriraton tisztan olvashaté Berengar neve és kiralyi cime, de az nem egyértelmii, hogy ott BERENCARIVS REX

(‘C’-bettivel) vagy BERENKARIVS REX (‘K’-betiivel) szerepel-e, lasd a 14. jegyzetet. Eltekintve ettdl a bizonytalansagi té-
nyez6tol, az éremlapka homoru formaja (scodellato) ezt a darabot a velencei verdéhez sorolja.

02 A javitott formaban megjelent cikk forditasa és javitasa a PPKE-BTK-KUT-23 és a PPKE BTK Mester és Tanitvany Kivalosagi
Program, valamint a HUN-REN BTK MOK 2022-2026 szami projekt keretében valosult meg.
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1. kép. 1-2: Kovics 1989, nos. 281-282; 3: Kovdcs 1989, no. 302, 4: Kovics 1989, no. 388, 5: Kovics 1989, no. 208, 6:
A magyar sirokban talalt frank pénzek verdehelyei
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