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A SZEGED-ÖTHALMI TEMETŐ ÉRMÉI: ÖSSZEFÜGGÉSEK  
A HONFOGLALÓ MAGYAR SÍROKBAN ÉS MÁS EURÓPAI LELETEKBEN 

ELŐKERÜLT KAROLING PÉNZEK KÖZÖTT

Simon Coupland* – Luca Gianazza**

Jelen cikk a 2015-ben az alábbi címmel megjelent dolgozat magyar fordítása, kisebb javításokkal: Coup-
land, S – Gianazza, L.: The context of the Szeged-Öthalom find: Carolingian coins in Hungarian graves 
and comparable coins in other contemporary hoards (A szeged-öthalmi temető érméi: összefüggések a 
honfoglaló magyar sírokban és más európai leletekben előkerült Karoling pénzek között). In: Türk A. – 
Lőrinczy G. – Marcsik A.: Régészeti és természettudományi adatok a Maros-torkolat nyugati oldalának 
10. századi történetéhez (Archäologische Daten und naturwissenschaftliche Ergebnisse zur Geschichte des
10. Jahrhunderts des westlichen Ufers der Muresch-Mündung). Studia ad Archaeologiam Pazmaniensia
4. MTA BTK Magyar Őstörténeti Témacsoport Kiadványok 4. Budapest 2015, 301–324. DOI 10.55722/
Arpad.Kiad.2015.4_03

* Simon Coupland, McDonald Institute for Archaeological Research, University of Cambridge, VikingVicar@btinternet.com
** Luca Gianazza, e-mail: sibrium@libero.it

1 Aspres-lès-Corps (Hautes-Alpes): SChulze 1984; Sarah 2014.
2 Néhányukat már tartalmazta Simon Coupland korábbi összeállítása (Coupland 2011), de köszönhetően a jobb minőségű fény-

képeknek, amelyekért Tóth Csabát illeti a köszönet, korábbi javításainkat felül kellett vizsgálnunk. A cikk fordítását és szaklek-
tolását Tóth Csaba végezte, amit eredeti változatban szereplő egyes alapadatok javítása is indokolt. 

3 Gnadendorf (2000), Karos-Eperjesszög I. (1986), Karos-Eperjesszög II. (1987), Kiskundorozsma-Hosszúhát (1999), Levice-
Géňa (2005): vö. Coupland 2011, no. 200, 219, 228, 267–268. Szórványok: Levica-Géňa, Komjatice és Mostova. A leletekre 
vonatkozó információkért ismételten Tóth Csabának tartozunk köszönettel.

Jelen tanulmány célja a Szeged-Öthalom V. homok
bánya területén feltárt temető egyik sírjából előkerült 
öt Karoling pénz vizsgálata és tágabb numizmatikai 
összefüggésbe helyezése. Arra keressük a választ, 
mennyiben lehet összevetni őket más, 10.  század 
eleji magyar sírokban lévő frank pénzekkel, illetve 
egy hasonló jellegű dél-kelet franciaországi lelet-
tel.1 A továbbiakban összehasonlítjuk ezt az öt itá-
liai denárt azokkal a korabeli pénzekkel, amelyek 
más (lelet)összefüggésben kerültek elő, nem csupán 
azokkal, amelyeket a frankok rejtettek el a konti-
nensen, hanem az ugyanebben az időben a Karoling 
királyságokat más irányból támadó skandináv hó-
dítók által megszerzett zsákmánnyal is (Coupland 
2011; Coupland 2014). Az elemzés számos jelen-
tős új felfedezéssel gazdagítja a kutatást, amelyek 
közül talán a legfontosabb eredményt a magyar sí-
rokban előforduló frank és itáliai pénzek újrahatáro-
zása jelentette. A pénzek zömét már a Huszár Lajos 

és Kovács László által korábban összeállított, úttö-
rő jelentőségű alapművek (Huszár 1955; Kovács 
1989) tartalmazták. Mindkettő mű felbecsülhetetlen 
értékű áttekintést nyújt erről a hatalmas anyagról, 
ugyanakkor szükséges megjegyezni, hogy mivel 
egyik szerző sem rendelkezett megfelelő szaktu-
dással a Karoling pénzveréssel kapcsolatban, ez 
számos téves meghatározáshoz vezetett a francia, 
német és itáliai pénzek esetében.2 A már korábban 
ismerteken kívül bevontunk a feldolgozásba néhány 
olyan további leletet, amelyek Kovács könyvének 
megjelenését követően jöttek napvilágra.3 A ma-
gyarországi leletek tanulmányozása többek között 
lehetőséget teremtett a velencei verdében készült 
Christiana religio hátlapi köriratú Berengár-pénzek 
újrakeltezéséhez is. Az Európa más területein előke-
rült korabeli leletekkel való összehasonlítás nyomán 
különös hangsúlyt nyert, mennyire elengedhetetlen 
a magyar temetkezések érmemellékleteinek tanul-

MŐK Kiadványok 4.2 (2023) 795–821 10.55722/Arpad.Kiad.2023.4.2_30

https://doi.org/10.55722/Arpad.Kiad.2023.4.2_30
mailto:VikingVicar@btinternet.com
mailto:sibrium@libero.it


796 Simon Coupland – Luca Gianazza

mányozása a frank pénzverésről alkotott tudásunk 
szélesítésében, hiszen ezek nélkül IV. Lajos, Rudolf 
és Berengár számos verete egyébként ismeretlen 
lenne a kutatás számára (1. kép 1–3; Kovács 1989, 
no. 302, 384–385, 65–66, különösen no. 281–282.), 
mint ahogy a frank nyugat és Itália közötti pénz-
forgalom szinte teljes összeomlása is ezek által raj-
zolódik ki a 10. század elején.4 Részben ezekre az 
információkra, részben a különböző magyar sírle-
letek összetételének elemzésére, valamint a magyar 
hadjáratokra vonatkozó korabeli feljegyzésekre 
építve, jelen tanulmány olyan történeti összefüg-
géseket javasol, amelyek a Karoling (nyugati frank 
és itáliai) érméknek a megszerzése, majd későbbi 
elrejtése mögött állnak, beleértve a szeged-öthalmi 
pénzeket is (2. kép).

A Szeged-Öthalom temetőben előkerült pénzek 
mindegyikét Itáliában, valószínűleg I. Berengár 
(király: 888–915, császár: 915–924) idején verték, 
ugyanakkor általában a honfoglaló magyar sírok 
I. (Jámbor) Lajos császártól (814–840) kezdve tar-
talmazzák a különféle uralkodók széles skálája által 
a 9–10. században kibocsátott pénzeket.5 Különös 
érdeklődésünkre tarthatnak számot a korai, 9. szá-
zadi nyugati pénzek, mivel tudomásunk szerint 
az ezekre a területekre vezetett magyar betörések 
nem kezdődtek meg a 9–10. század fordulója előtt, 
ugyanakkor a nyugati frank királyságban a pénzek 
újraverésének szabályosan ismétlődő szokása a 
9.  század folyamán rendkívül hatékonyan kivonta 
a  forgalomból az I. (Kopasz) Károly 864. évi re-
formja előtti pénzeket (Coupland 2014a, 286). Ezt 
követően már természetes úton tűntek el a régi ve-
retek a pénzforgalomból, habár ez a folyamat hos�-
szabb ideig tartott. A nyugati frank érmék azért is 
érdemelnek alaposabb vizsgálatot, mivel a magyar 
sírokban lévők túlnyomó többsége (mint ahogy 

4	 Itáliára vonatkozóan lásd MEC 1: Grierson–Blackburn 1986, 252.
5	 Összefoglalásukra lásd Kovács 1989, Abb. 17, 101–102.
6	 A 9–10. századi itáliai pénzek tekintetében jelenleg már nem a leghasznosabb katalógus a CNI, amely túlhaladott és nem is min-

dig megbízható, helyette az online is elérhető Gianazza 2013. ajánlott: http://www.numismaticadellostato.it/pns-pdf/materiali/
BdNonline_Materiali_10_2013.pdf. A típusokra és keltezésükre lásd még MEC 1: Grierson–Blackburn 1986, 249–259; Hahn 
2006.

7	 A verdehely nevének a vége hiányzik, de szemmel láthatóan egy variáció: Morrison–Grunthal 1967, no.1634; cf. Dumas-
Dubourg 1971, 177, pl. XIII, nos. 6772–6784. Egyéb pénzek Szeredről, amelyek tévesen lettek meghatározva: no. 343=344. 
(lásd alább); no. 345, amely egyáltalán nem itáliai, hanem német, mégpedig I. Konrád (911–918) mainzi denára; no. 347, amely 
inkább II. Rudolf, mintsem Provence-i Hugó, és a no. 349, amely Provence-i Hugó és II. Lothár közös paviai verete, mintsem 
csak II. Lotháré.

a szeged-öthalmi példányok is) itáliai eredetű, mi-
közben már a 9. század második felében kimutat-
ható a keleti és nyugati frank királyságok közötti 
pénzforgalom teljes összeomlása (Metcalf 1988; 
Coupland 2014a, 279–280). Ahogy az alábbiakban 
majd látni fogjuk, ez a folyamat egyértelműen foly-
tatódott a 10. század elején is. Az elsőrendű fela-
dat tehát a magyar sírokban lévő Karoling pénzek 
újrahatározása volt, amelyből kiderült, hogy a leg-
korábbinak tartott veretek zöme sajnálatos módon 
tévesen lett meghatározva (a leletek összefoglalása 
a 3. táblázatban).

I. (Jámbor) Lajos császár öt pénze állítólag há-
rom temető összesen négy sírjában fordult elő: Sós-
hartyán-Hosszútető (1. kép 3; Kovács 1989, IC, no. 
302), Szered-Mácséd (Kovács 1989, CXIVb, no. 
342), és két sírban Tiszaeszlár-Újtelepen (Kovács 
1989, CXXIX, no. 375, CXXXII, no. 384–385). 
Kovács jogosan vonta kétségbe a piliny-leshegyi két 
Christiana religio köriratú érmének I. (Jámbor) La-
jos korára való keltezését (Kovács 1989, XCII, no. 
274–275). A XI. táblán egyértelműen látható, hogy 
mindkét töredékes pénzt szélesebb lapkára verték, 
ezeket az olasz nyelvű szakirodalomban „scodella-
ti” néven ismert darabokat I. Berengár paviai vere-
teiként lehet azonosítani.6 A szeredi pénz (no. 342), 
noha korábban I. (Jámbor) Lajos trieri (franciául Trè-
ves) denáraként határozták meg, valójában IV. (Ten-
gerentúli/Outremer) Lajos francia király (936–954) 
Nevers-ben (NEVERNISCIVIS) vert pénze.7 
A fennmaradó négy pénz mindegyikéről korábban 
szintén azt állították, hogy I. (Jámbor) Lajos verette 
őket Bourges-ben (BITVRICES), ami meglepően 
véletlen egybeesés lenne, hacsak nincs köztük kap-
csolat. A sóshartyán-aranyosgödöri pénzt (no. 302) 
obulusként írták le, miközben mérete és éremképe 
denárra vall (Kovács 1989, 59:304. j.), és hasonlatos 

http://www.numismaticadellostato.it/pns-pdf/materiali/
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ahhoz a másik három bourges-i pénzhez, amelyeket 
két külön sírban találtak Tiszaeszláron. Ezek közül 
a no. 375. az alapanyaga – „versilberter Bronz” 
(Kovács 1989, 69) – alapján kétségkívül utánzat-
nak minősül, tehát nem I. (Jámbor) Lajos bourges-i 
verete. A másik három pénz (Sóshartyán-Aranyos-
gödör, no. 302; Tiszaeszlár, no. 384–385) külalakra 
nagyon hasonló egymáshoz, ugyanakkor szignifi-
kánsan eltérnek az I. (Jámbor) Lajos uralkodása 
alatt Bourges-ben vert denároktól, leginkább abban, 
hogy vízszintes pontsor található a két sorban el-
rendezett hátlapi szöveg (BITV–RICES) között.8 
Ez a pontsor nem található meg egyetlen 816–823 
között vert érmén sem, ugyanakkor feltűnik Lothár 
nyugati frank király (954–986) bourges-i denárjain, 
amelyek stílusbeli egyezést mutatnak ezekkel a pén-
zekkel (Dumas-Dubourg 1971, 237, pl. XX-III, nos. 
8359–8360; Morrison–Grunthal 1967, no. 1678, 
kép nélkül). Habár a magyarországi lelőhelyes pén-
zek előlapján inkább a HLVDOVVICVSIMP mint a  
HLVDOVVICVSREX körirat olvasható, sokkal 
jobban hasonlítanak IV. (Tengerentúli) Lajos, mint 
I. (Jámbor) Lajos pénzeire, főként abban, hogy a hát-
lapi éremkép megegyezik a Lothár érméin lévővel, 
másrészt IV. és V. (Henye) Lajosnak (986–987) is-
mertek Párizsban vert pénzei +HLVDOVVICSIMP 
előlapi körirattal (Dhénin 1999). Habár ez utóbbit 
V. Lajoshoz köti a kutatás, ugyanúgy IV. Lajos pén-
ze is lehetne, ahogy Dhénin javasolja, különösen, 
hogy a fécamp-i lelet is tartalmazott egy példányt. 
A tiszaeszlári hamis bourges-i veret ily módon in-
kább lehet ennek a típusnak az imitációja, mint 
I.  (Jámbor) Lajosé, habár az érme rendkívül rossz 
állapota lehetetlenné teszi ennek megállapítását. 

Továbblépve az I. (Kopasz) Károly francia király-
nak (840–877) tulajdonított érmékre, amelyekből 
állítólag hat sírból összesen tíz ismert: Deszk-Újma-
jor (Kovács 1989, XXVI-II, no. 76), verdehely nél-
kül, Rád-Kishegy, állítólag blois-i veret (Kovács 
1989, XCVc, no. 280), Szered, Thérouanne-ben vert 
denárnak meghatározva (Kovács 1989, CXIVb, 
no. 343), Tiszaeszlár, két denár „ismeretlen verdé-
ből” (Kovács 1989, CXXXII, no. 386–387), Tisza-

8	 Egy lehetséges további eltérés, miszerint egy darab (Huszár 1955, pl. XXXII, no. 476 = Kovács 1989, no. 384) úgy tűnik, mi-
szerint nagyobb lapkára verték, bár ez nem ismétlődik meg Kovács tábláján.

9	 Morrison–Grunthall 1967, Find 285 (Együgyű Károly); Haertle 1997, 775/003–004 (Együgyű Károly).
10	 Kiskunfélegyházán 22 darab került elő, lásd alább.

nána-Cseh-tanya, négy denár Orléans-ból (1. kép 
4; Kovács 1989, CXXXIII, nos. 388–391) és Ve-
reb, állítólag egy chalon-sur-saône-i denár (Kovács 
1989, CXL, no. 418). Gondosan megvizsgálva eze-
ket az érméket kiderült, hogy a meghatározások kö-
zül csupán egy állja meg a helyét, és még az a darab 
sem feltétlenül I. (Kopasz) Károly pénze.

A tiszaeszlári érmepáron a BRIVIOVICI verde
név található, de ezek sem I. (Kopasz) Károly, sem 
III. (Együgyű) Károly francia király (893–923) 
veretei, ahogy korábban szintén feltételezték,9 ha-
nem egy ún. közönséges/átlagos „immobilised” tí-
pus [változatlan éremképpel és körirattal hosszú 
időn át vert érmetípus ford.], amelyet Vilmos au-
vergnei gróf és utódai nevére vertek Brioude-ban. 
A 920 körül elrejtett rennes-i lelet a legkorábbi, 
amelyben egy példány már előfordul, míg a 980-as 
évek elejére keltezhető fécamp-i lelet harminc pél-
dányt tartalmaz belőle. (Lafaurie 1965, 287–290; 
Dumas-Dubourg 1971, 254–258, pl. XXVI, no. 
8491–8521).10 A deszk-újmajori (Kovács 1989, no. 
76) darab is ehhez hasonló típust képvisel, inkább, 
mint I. (Kopasz) Károlyét (mint a szeredi no. 344. 
darab, amely Kovács szerint „Französischer Denar 
des 9. (-10?) Jahrhunderts”, továbbá a no. 257. de
nár Orosháza-Pusztaszentetornyáról, amelyet téve-
sen határoztak meg II. (Kövér) Károly (884–888) 
arles-i veretének). Áttérve a Tiszanána-Cseh-tanyá-
ról származó négy orleans-i denárra, az egyiken (no. 
389) csakugyan látható a Károlynak tulajdonítható 
KRLS monogram, ugyanakkor a másik hármon (no. 
388, 390–391) tisztán kivehető II. Rudolf nyugati 
frank király (923–936) RDFS monogramja (Dumas-
Dubourg 1971, 183, 185, pl. XIII, nos. 6788–6791; 
Morrison–Grunthal 1967, no. 1598). A szeredi 
pénzen (Kovács 1989, no. 343) szintén tisztán ol-
vasható az AVRELIA(NI) SCIVITA szöveg, amely 
így inkább Orléans-ból, mintsem Thérouanne-ből 
származik, és bár a monogram sérült, és így nem 
könnyű megfejteni, ugyancsak RDFS olvasható 
rajta, vagyis ez a pénz szintén Rudolfhoz köthető. 
A rád-kishegyi pénz (Kovács 1989, no. 280) egyér-
telműen egy blois-i obulus (Morrison–Grunthal 
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1967, no. 924), inkább, mint denár, annak ellené-
re, hogy a táblán lévő képnek hibás a méretaránya, 
és szinte biztosan ugyanez igaz a no. 418. (Vereb) 
chalon-sur-saône-i darabra is.11 A rövid királyi ti-
tulatúra (CARLVSREX) alapján az utóbbi is két-
ségtelenül III. (Együgyű) Károly (898–923) pénze, 
mintsem I.  (Kopasz) Károlyé,12 és valószínűleg 
ugyanez igaz a Szereden talált orléans-i dénárra és 
a Rád-Kishegy lelőhelyű blois-i obulusra, mivel tud-
juk, hogy mindkét verde működött a későbbi Károly 
alatt (Morrison–Grunthal 1967, no. 1409; Gariel 
1884, különös tekintettel pl. XLIX, 15.). Ez azt je-
lenti, ahogy azt Jámbor Lajos esetében már láttuk, 
hogy nem található a magyar sírokban I.  (Kopasz) 
Károly pénz. Egy további pénzt kötöttek helyesen 
III. (Együgyű) Károlyhoz, egy kölni denárt Bakony-
szombathelyről (Kovács 1989, V, no. 9).13

Végeredményben a legkorábbi nyugati frank 
pénzek II. (Kövér) Károlyhoz (885–887) és Odó-
hoz (888–897) köthetők. A kiskunfélegyházi sír-
lelet (Kovács 1989, LVI, no. 158–196) mindkét 
uralkodó pénzeit tartalmazta: II. (Kövér) Károly öt 
toulouse-i denárját (no. 158–162), és kettőt Odó-
tól ugyanabból a verdéből (no. 163–164), továbbá 
hat I. Berengár királyként, és öt császárként (no. 
165–170) vert denárját, ebből öt Paviából, és talán 
egy Veronából,14 II. (Burgundiai) Rudolf négy pén-
zét Paviából (no. 193–196) és a fentebb már emlíett 
Vilmos grófnak Brioude-ban vert 22 denárját (no. 
171–192). Két másik sír is tartalmazta II. (Kövér) 
Károly és másik kettő Odo pénzeit. II. (Kövér) Ká-
roly két toulouse-i pénzét Verebről (Kovács 1989, 
CXL no 419–420) együtt találták III. (Együgyű) 
Károly már említett chalon-sur-saône-i obulusával, 
öt I. Berengár-érmével (no. 421–425) és négy pá-
pai antiquioresszel (no. 417, 426–428). I. Miklós 
és II. Lajos (858–867) pápai pénzei nyerték el azt a 

11	 Depeyrot 2008, no. 259 az egyetlen ismert párhuzam. Ennek a típusnak a denára ismert, egy példánya árverésen kelt el (OGN 
and Künker Auction 227, 11 March 2013, Dr Edoardo Curti collection, no. 2275.), de ez a 22 mm-es átmérőjével jóval nagyobb, 
mint az a pénz, amely Huszár katalógusában (Huszár 1955, pl. XXXII.) kb. 18 mm-es néz ki. A felirat szoros elrendezése szin-
tén obulusra utal, mintsem denárra.

12	 A Curti-gyűjtemény árverésén (lásd az előző jegyzetet) szereplő denár szintén Együgyű Károlyhoz köthető.
13	 Hálásak vagyunk Peter Ilischnek, hogy megerősítette ezt a meghatározást.
14	 Kovács 1989, no. 166: az előlapon jól olvasható a BERENIKARIVS I körirat. A MEC 1 ezt a pénzt a veronai verdéhez köti 

(Grierson–Blackburn 1986, 253–257), de ez az azonosítás már talán felülvizsgálatra szorul: lásd Gianazza 2013, 8–9.
15	 Egyikük III. Szergiusz (905–911) pénze, a másik kettő X. János és I. Berengár I (915–924) veretei. Lásd Fusconi 2012, nos. 

35/A, 38/C.
16	 Ahogy említettük, több habozással (Coupland 2011, no. 266).
17	 Huszár 1955, LXIV, leltári szám nélkül.

megtiszteltetést, hogy a legrégebbi pénzek lehettek 
a magyar sírokban, habár a későbbi pápai pénzek 
jelentősen későbbiek.15 Ahogy már megjegyeztük, a 
korábban II. (Kövér) Károly arles-i veretének tartott 
orosháza-pusztaszenttornyai pénzt (Kovács 1989, 
LXXXIII. no. 257) valójában Vilmos auvergne-i 
gróf verette. Ezzel ellentétben a Christiana religo 
típusú szakáld-mulatódombi pénzekről (Kovács 
1989, CIII, no. 319–320) nem ismerték fel, hogy 
azokat II. (Kövér) Károly verette volna, pedig a szé-
les peremű, 25 mm-es átmérőjű pénzek arra utalnak, 
hogy valószínűleg Itáliában verték őket ebben az 
időben, inkább mintsem a Kovács által feltételezett 
10. században. A nyitra-kostoliki állítólagosan 9. 
századi obulust (Kovács 1989, LXXVII, no. 251) 
sem lehet I. (Kopasz), II. (Kövér) vagy III. (Együ-
gyű) Károlyhoz kapcsolni, mivel azt a 11. század-
ban bocsátották ki Lons-le-Saunier-ben valamelyik 
későbbi Károly nevében (Crinon–Desfretier–
Dhénin 1996).

Odóra visszatérve, a Győr mellett szórványként 
előkerült és IV. (Gyermek) Lajos német király (899–
911) vereteként meghatározott denár (Kovács 1989, 
no. 1023) sokkal inkább tűnik Odo blois-i vereté-
nek.16 Kovácsnak nem nyílt lehetősége eredetiben 
megvizsgálni a győri pénzt, amelynek akkor már 
nyoma veszett, így mi is kénytelenek vagyunk Hu-
szár Lajos illusztrációt nélkülöző, pusztán szöveges 
leírására hagyatkozni. A sír minden bizonnyal tartal-
mazta II. Lothár itáliai király (847–850) egy veronai 
denárát; egy a hátlapon templomábrázolással ellátott 
pénzt, valószínűleg I. Berengárét, vagy későbbit, 
míg a harmadikat Huszár feltételesen IV. (Gyermek) 
Lajosnak tulajdonította.17 Mindenesetre megadta az 
előlapi köriratot, ami így hangzott: MISERICORDI-
AD-I, amely nem található meg IV. (Gyermek) La-
jos pénzein, sokkal inkább a 9. század végi nyugati 
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frank vereteken. II. és III. Lajos pénzein olvasható 
a MISERICORDIAD-IREX körirat, de a rövidített 
cím megtalálható Odónak a Curtisasonienben (bi-
zonytalan lokalizálású verde Neustria területén), 
Tours-ban és Blois-ban vert pénzein.18 A három kö-
zül a hátlapi körirat (BLESIANISCASTRO) legin-
kább a Blois verdehely értelmezését valószínűsíti, de 
ez csupán feltételes megállapításnak tekinthető. Odó 
utolsó pénzét, egy limoges-i denárt (Kovács 1989, 
CXXIX. no. 376.) a Tiszaeszlár I. lelőhelyen találták 
1945-ben, bár ennek a típusnak a verése még Odó 
897-ben bekövetkezett halála után is hosszan tovább 
folytatódott.19

II. Rudolf (923–936) három pénzét sorolta fel 
Kovács: a dijoni és a chalon-sur-saône-i obuluso-
kat (Kovács 1989, XXVa, nos. 65–66), amelyeket 
Čakajovicében találtak Vilmos brioude-i denárával 
(no. 64) (Dumas 1981), és egy Budapesten előkerült 
orléans-i darabot (Kovács 1989, XXVa, no. 57), de 
most ezekhez kell további négy darabot ugyanab-
ból a verdéből hozzátenni. Fentebb már azonosí-
tottuk a no. 343. Szeredről, a no. 388, 390 és no. 
391 darabokat Tiszanána-Cseh-tanyáról, továbbá 
egy chartres-i obulust, amelyet egy gyereksírban 

18	 Morrison–Grunthal 1967, nos. 1289 (CVRTISASONIEN), 1295–1296, 1300–1303 (Tours), 1311, 1314 (Blois).
19	 Dumas-Dubourg 1971, 250–253. A tiszaeszlári pénzen a verde nevének végződése CIVS, mint a no. 8463–8467 darabok eseté-

ben, de retrográd S betűvel.
20	 Komjatice (Nové Zámky, SK): Nevizánsky 2008, 269.
21	 Mostová (Galanta, SK) (magyarul Hidaskürt): Hunka–Takács 2002. Kiskundorozsma-Hosszúhát-halom: Bende–Lőrinczy–

Türk 2002, 11. kép.
22	 Továbbá két, nagy méretű lapkára vert Christiana religio köriratú itáliai denárt (Kovács 1989, CIII).
23	 Továbbá egy kölni denárt a Keleti Frank Királyságból (Kovács 1989, V).

találtak Komjaticében.20 A nyugati frank királyok 
legfiatalabb vereteit az a hat IV. (Tengerentúli) La-
jos érme jelenti, amelyeket négy sírban találtak: a 
három bourges-i és az egy nevers-i darabot már fen-
tebb tárgyaltuk, ezeket Kovács tévesen I. (Jámbor) 
Lajosnak tulajdonította, és két helyesen meghatá-
rozott langres-i darabot, amelyet Szigetmonosto-
ron találtak (Kovács 1989, CXIX, no. 360–361). 
Az egyedüli tartományi pénzeket az I. vagy II. Vil-
mos auvergnei grófok által Brioude-ban veretett, 
kb. 920 és 980 közé keltezhető darabok jelentik. Az 
a tény, hogy ezek a pénzek hét sírban fordulnak elő, 
a leggyakoribb nyugati frank típusokká teszi őket 
Magyarországon. A Kiskunfélegyházáról származó 
22 db Vilmos-denárt már tárgyaltuk korábban, to-
vábbi kettő, amely még nem kerülhetett bele Kovács 
katalógusába, Mostovából, és talán a no. 14. Kis-
kundorozsma-Hosszúhátról 1999-ben.21 Ez utóbbi 
annyira korrodálódott, hogy megnyugtatóan nem 
meghatározható, de nem úgy tűnik, mintha GRATI- 
AD-IREX lenne a körirata, a rajta lévő jellegze-
tes monogram pedig II. Vilmos brioude-i vereteire 
jellemző. Az 1. táblázat tartalmazza összefoglalva 
ezeket a következtetéseket egyszerűsítve.

1. táblázat. Nyugati frank érmék a magyar sírokban

Kibocsátó Sírok 
száma

Pénzek 
száma Verdék Kovács 1989

II. (Kövér) Károly (885–887)22 2 7 Toulouse LVI, CXL
Odó (888–887) 3 4 Blois, Limoges, Toulouse LVI, CXXIX, no. 1023
III. (Együgyű) Károly (898–
922)23 3 3 Blois, Chalon-sur-Saône, 

Orléans XCVc, CXXXIIIa, CXL

II. Rudolf (923–936) 5 8 Chalon-sur-Saône, Chart-
res, Dijon, Orléans

XIX, XXVa, CXIVb, 
CXXXIIIa, Komjatice

I. vagy II. Vilmos, 
Auvergne grófja (kb. 920–980) 7-8 29-30 Brioude

XXVa, XXVIII, LXXXI-
II, LVI, CXIVc, CXXXII, 
Mostová, Kiskundorozsma- 
Hosszúhát 1999?

IV. (Tengerentúli) Lajos (936–
954) 4 6 Bourges, Langres, Nevers IC, CXIVb, CXIX, CXXXII
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Német pénzek alig néhány leletben szerepel-
nek, közöttük csupán három a Karoling időszak-
ból: (Együgyű) Károly kölni veretei és I. Konrád 
már előbb említett mainzi pénze (Kovács 1989, V, 
no. 9, CXIVc, no. 345), továbbá Gyermek Lajos 
(900–911) 12 db mainzi verete az 1987-ben feltárt 
Karos-Eperjesszög II. temetőből.24 Akárhogy néz-
zük, messze a leggyakoribb leletek az itáliai pén-
zek a 9. századból és a 10. század elejéről, ahogy a 
szeged-öthalmi pénzek.

A 9. század eleji itáliai pénzek meghatározása 
számtalan bizonytalansági tényezőt hordoz magában. 
Az Itáliába vezetett magyar hadjáratok ideje éppen 
egybeesett az Itáliai Királyságért vívott trónharcok 
felerősödésével, amikor a király vagy császár gyak-
ran csak névlegesen nevezhette magát a királyság 
uralkodójának Az ebben az időszakban kibocsátott 
pénzek esetében gondot okoz verésük pontos idő-
pontjának megállapítása. A királyi vagy császári cím 
használata a köriratokban nem mindig értelmezhető: 
példának okáért Provence-i/Arles-i Hugó (926–947) 
milánói veretein magát pius imperatornak nevezi, 
miközben tudjuk, hogy I. Berengár halála után a csá-
szári cím egészen 962-ig betöltetlen maradt. Ezen 
túl számtalan, Velencében vert pénz ismert Berengár 
nevével, amelyeken nincs feltüntetve a titulusa: stí-
lusuk III. (Vak) Lajos itáliai király (900–901), majd 
császár (901–905) uralkodása utánra helyezi őket, 

24	 Kovács 1989, 103–105. tárgyalja az itt nem szereplő német, köztük az Ottó-kori pénzeket is. Az egyetlen korrekció az, hogy a 
Bodroghalmon talált strasbourgi pénz (Kovács 1989, XII, no. 39) inkább I. Henrik (919–936), mintsem Richwin püspök verete, 
mivel hiányzik róla a jellegzetes RS monogram a verdenév alatt és felett.

25	 Gianazza 2013 ezeket a pénzeket a 902 és 915 közötti időszakba sorolta, vagyis Vak Lajos uralkodását követően, de még azelőtt, 
hogy X. János pápa császárrá koronázta volna Berengárt. Ez a meghatározás nem tűnik teljes mértékben kielégítőnek, különö-
sen akkor, amennyiben figyelembe vesszük az I. Berengár nevére a velencei pénzverdében készült érmék létezését, amelyek 
közül némelyek titulatúra nélküliek, míg másokon királyi, vagy császári címe olvasható, ez utóbbiak rendkívül ritkák. A további 
részleteket lásd alább.

26	 Ezek közé tartoznak a Kovács által felsorolt sírok, amelyek három Karoling érménél kevesebbet tartalmaznak, ezért nem kerül-
tek bele a Coupland által összeállított gyűjtésbe: Coupland 2011. A részletek az Appendixben találhatók.

27	 Coupland 2011, no. 219 (csupán egy érme tulajdonítható vitathatatlanul Lajosnak); Levice-Géňa, Morrison–Grunthal 1967, 
no. 1575. típus.

28	 Kovács 1989, L, LIIa, LVI, LXI, LXXXIII, XCVI, CII, CVII, CX, CXVa, CXL, 1004, 1049–1050; Coupland 2011, no. 219, 
228; Szeged-Öthalom.

arra az időszakra, amikor Berengárt már királlyá ko-
ronázták, de kibocsátásuk pontos évei továbbra is bi-
zonytalanok maradnak.25 Nem zárható ki tehát, hogy 
ezen érmék egy részén olyan címet visel, amelyet 
ugyan kibocsátóként nem lett volna joga, használni, 
de rövidebb hosszabb időre elfoglalt egy-egy várost, 
miközben uralkodott a regnum Italiae felett.

A 2. táblázat felsorolja a sírok számát, amelyek 
ezeknek az uralkodóknak a pénzeit tartalmazzák, 
továbbá összesítését a darabszámnak. Néhány eset-
ben Kovácstól eltérő meghatározást javaslunk, ezek 
megtalálhatóak a 4. táblázatban. Mivel nem férhet-
tünk hozzá eredetiben az amúgy is rossz állapotban 
lévő pénzekhez, amelyekről eleve rossz minőségű 
illusztrációk állnak a rendelkezésünkre, ezek az el-
térő meghatározások csupán javaslatoknak tartható-
ak. I. Berengár pénzeinek esetében a darabok és az 
illusztrációk csapnivaló állapota azt okozta, hogy 
számos esetben nem lehet egyértelműen tisztázni, 
hogy királyként (888–915) vagy császárként (915–
924) verette őket. Amennyiben ezeket kihagynánk 
a felsorolásból, az Berengár érméinek alulrepre-
zentálódását vonná maga után, ezért egy kiegészítő 
sor került a 2. táblázatba, amelyben feltüntettük a 
biztosan Berengárnak tulajdonítható, de bizonyta-
lan keltezésű pénzeket is. Ezenkívül a titulust nem 
feltüntető velencei kibocsátású veretek is külön sort 
kaptak, az alábbiakban megindokoltak miatt.

2. táblázat. Itáliai érmék magyar sírokban

Kibocsátó Sírok száma26 Pénzek száma
III. (Vak) Lajos (900–902) 227 2+
I. Berengár, király (888–915) 1628 27
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Kibocsátó Sírok száma26 Pénzek száma
I. Berengár, császár (915–924) 1529 49
I. Berengár, cím nélkül (902?–924?) 730 17
I. Berengár, bizonytalan cím (888?–924?) 731 11
II. (Burgundi) Rudolf (922–926) 532 11
Arles-i Hugó (926–947) 2933 65-66
Arles-i Hugó és II. Lothár (931–947) 1534 24-25
II. Lothár, Itália királya (946–950) 1135 20

29	 Kovács 1989, II, XXI, XXVII, LVI, LXI, LXXIV, XCIIb, CII, CX, CXXXIIIa, CXL, 1002–1003; Coupland 2011, no. 228, 240; 
Szeged-Öthalom.

30	 Kovács 1989, VII, XXVII, XLIVf, LIIa, LXXI, CII; Coupland 2011, no. 240.
31	 Kovács 1989, XLIX, LIIa, LXI, XCIIb, CII, CIV; Coupland 2011, no. 219.
32	 Kovács 1989, LIIa, LIIIa, LVI, LXVI, CXIVc (no. 347).
33	 Kovács 1989, I, V, VII, XXVII, XLb, XLIVf, XLIVg, LIIa, LXIV, LXIX, LXXI, LXXII, XCII (beleértve Huszár 1955, 379–

380, láthatóan hibásan kimaradt Kovácsnál), C, CI, CX, CXIVa, CXIVb, CXVb, CXXXa, CXXXIIIa, CXXXIIIc, CXL, 1005, 
1025, 1051; Coupland 2011, nos. 219, 240, 267 (vö. E3 talán Hugo és II. Lothar közös pénze).

34	 Kovács 1989, V, VII, XLb, LIIa, LXIV, LXVI, LXXXII, CI, CXIVc, CXIX, CXXIa, CXXIb, CXLIV; Coupland 2011, nos. 267 
(E3 talán Hugo egyedül vert pénze), 268.

35	 Kovács 1989, V, XX, LXXII, CXIVc, CXXIX, CXXXa, CXXXIX, CXLIV, 1027; Coupland 2011, nos. 267, 268.
36	 A Coupland 2011, no. 196. tévedésnek minősül, mivel a Mikulčice-ben talált három darab érme (kettő Lamberttől, egy Beren-

gártól) nem alkot egy leletet, mivel két különálló sírból kerültek elő. Suchodolski érvelése nem győzött meg arról, hogy ezek az 
érmék magyar közvetítéssel jutottak el Morvaországba: Kucerovská 1979, 217, 225.

37	 Egy templomos éremképű és Christiana religio köriratú típus Milánóból (Kovács 1989, CXL, no. 422) és öt ugyanezen hát-
lapú típus Paviából (Kovács 1989, LXI, no. 208, XCVI, no. 282, CX, no. 324, 1049–1050). Ezt a típust a MEC 1 (Grierson–
Blackburn 1986, 256) 898 és 900 közé keltezte, de tekintettel az ismert verőtövek nagy számára, különösen a milánói verdéből, 
ez az időhatár túlzottan szűknek tűnik. Vö. Gianazza 2013, 31–36. Különös jelentőséggel bírnak a paviai veretek, mivel ezek 
azok a típusok, amelyeket sem a CNI, sem a MEC nem tartalmazza. Ez egy köztes átmenetet képez a királyi időszakból ismert 
templomos éremképű és IN PAPIA CIVITAS köriratú típus (CNI IV, 471–472, nos. 1–4) amelyet korábban Arnulf használt (CNI 
IV, 473, n. 1), valamint a PA / PIA / CI éremképű és Christiana religio köriratú típus között, amely egyaránt használatban volt a 
királyi és császári periódusban.

38	 A hadjáratok áttekintésére lásd Bakay 1999, valamint a hivatkozásokra Kovács 1989, 92–105. Az Itáliába történt magyar be-
törések részletes ismertetésére lásd Fasoli 1945. A tanulmány befejezését követően ismertük meg a Bíró–Langó 2013 értékes 
értekezését.

A táblázat értékelésénél mindenképpen hang-
súlyoznunk kell, hogy mivel Itáliában ebben az 
időben többé nem került sor a pénzek bevonására 
és újraverésére, ezért Berengár (†924) pénzei még 
a 10. század végi éremleletekben is felbukkannak, 
ahogy a chesteri viking leletben (965 körül) vagy 
a Toszkánában a 970-es években elrejtett kincsben 
(Coupland 2011, nos. 276, 278). Némileg megle-
pő lehet, hogy még nem találtak olyan magyar sírt, 
amely a késő kilencedik századi itáliai uralkodók 
pénzeit tartalmazta volna, I. Berengár legkorábbi 
pénzverési periódusából (888–889), vagy III. Guidó 
(891–894), Arnulf (894–896) és Lambert (894–898) 
időszakából. Ez ellentétben áll a másutt előkerült 
korabeli leletekkel, mint Zuidlaren/Hollandia (900 
körül), Zuidbarge (900–911), Ilanz I/Svájc (901–
915) és Cuerdale (905 körül) (Coupland 2011, no. 

206, 212, 216, 218).36 Mi több, a magyar sírokban 
talált rengeteg I. Berengár-denár között csak nagyon 
kevés, összesen hat darab származik a második leg-
korábbi típusaiból, és ezek egy kivételével későbbi 
kibocsátásokkal együtt kerültek elő.37 Még akkor is, 
ha a magyarok az első nagyobb győzelmüket 899-
ben aratták, amikor megverték Berengárt és Itáliá-
ban teleltek,38 a korai pénzek hiánya és a későbbiek 
túlsúlya arra utal, hogy Berengár királyi pénzeinek 
zömét, amelyek magukban fordulnak elő, minden 
más uralkodó verete nélkül, hasonlóképpen úgy kell 
tekinteni, mint amelyeket a 10. század első évtize-
dét követően rejtettek el.

A 2. táblázat bizonyítja, hogy a magyar sírokban 
leggyakrabban előforduló itáliai pénzek I. Berengár 
és Provence-i/Arles-i Hugó veretei. Ez nem megle-
pő a két király hosszú uralkodási idejét tekintve, de 
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ugyanakkor figyelemre méltó, hogy ezeknek a pén-
zeknek a zöme (köztük egy szeged-öthalmi) a temp-
lomos és Christiana religio köriratú típus, amelyet 
a velencei verdéhez lehet kötni.39 A milánói és pa-
viai veretek, valamint azok, amelyeket a múltban 
kétkedve kötöttek Veronához, szintén jelen vannak 
ugyan, de kisebb számban.

Különösen érdekes, hogy ezeknek a velencei ér-
méknek a nagy része csupán Berengár nevét vise-
li, minden további királyi vagy császári cím nélkül 
(ellentétben a Szeged-Öthalommal, amely Berengár 
királyé volt). Szabadegyházán (Kovács 1989, CII) 
hat denár ismert ebből a típusból (no. 310–312, 
314–315, 317) Berengár más érméi mellett, ame-
lyek közül sok nem könnyen adatolható, mivel 
rossz állapotúak, kivéve a paviai verde egyik pél-
dányát (no. 318) – nyilvánvalóan mindegyiket Ve-
lencében verték. Nagyvázsonyban (Kovács 1989, 
LXXI) négy ilyen denárt találtak (no. 238–241.), 
valamint egy Hugó-érmét (no. 242), mindezt ismét 
a velencei pénzverdéből. Csornán (Kovács 1989, 
XXVII) is előkerült egy ilyen érme (no. 69), más 
darabok Milánóból Berengár császár nevében (no. 
68) és talán Veronából (no. 70), négy érme Hugó-
tól, szintén Velencéből (no. 72–75). A kenézlői le-
let (Kovács 1989, LIIa) két ilyen érmét tartalmaz 
(no. 125-126), II. Rudolf, Hugó, valamint Hugó és 
II. Lothár érméivel együtt (no. 128–140). Két továb-
bi pénz került elő Halimbán (Kovács 1989, XLIVf, 
no. 106–107), Hugó négy denárával együtt elrejt-
ve (no. 108–111), mindegyiket a velencei verdében 
bocsátották ki. A szlovákiai Bátorove Kosihy lelet 
(Kovács 1989, VII) egy velencei, titulatúra nélküli 
Berengár-érmét (no. 19) tartalmaz öt vagy hat má-
sik, Hugónak (no. 21–22, Milánó; no. 20, 23–24 és 
talán a no. 26, Velence), illetve neki II. Lothárral 
közösen Paviában kibocsátott érméivel együtt (no. 
25). Végül, a franciaországi aspres-lès-corps-i sír 

39	 Nem a milánóihoz, ahogy korábban feltételezték (többek között a CNI, majd ez alapján Kovács 1989).
40	 Az ebben a sírban található, Hugó nevéhez fűződő pénzek új megközelítésére lásd Gianazza–van Herwijnen 2016. 
41	 Csupán egy BERENCARIVS IMP köriratú velencei pénz ismert az aspres-lès-corps-i leletből (Sarah 2014, no. 2).
42	 A gnadendorfi lelet pénzeivel nem foglalkoztunk ebben a tanulmányban, mivel töredékes és korrodált voltuk miatt nagyon 

rossz állapotú vereteknek számítanak, így Hahn meghatározásainak egy részét bizonytalannak kell tekintenünk (Hahn 2006). 
Amennyiben elfogadjuk a Hahn által javasolt feliratokat, a lelet (Vak) Lajos pénzeit (no. 5(?)-6), Berengár királyi (no. 1, 7–10) 
és titulus nélküli vereteit (no. 11) valamint Provence-i/Arles-i Hugó pénzeit (no. 4) tartalmazta. Utóbbit azonban Berengárnak 
mint királynak tulajdonítjuk, a no. 11. veret előlapi köriratának betűkiosztása, amelyet Hahn titulatúra nélküliként ír le, inkább 
azt sugallja, hogy a BERENCARIVS R olvasat a helyes.

ehhez hasonlóan tartalmazott egy pénzt Berengártól 
(Velence, titulus nélkül) más Berengár császári cím-
mel, és hármat riválisától, Hugótól.40

Ezeknek a titulus nélküli Berengár-érméknek 
egyéb, császárként veretett és Hugó érméivel együt-
tes léte, társítva a Berengárnak a velencei, császári 
érméinek csaknem komplett hiányával,41 erőtelje-
sen azt sugallja, hogy ennek a típusnak mindenkép-
pen Berengár császári kibocsátásainak kell lenniük 
a velencei verdéből.42

Amint ez az értekezés kihangsúlyozza, a magyar 
sírok feltűnően nagy arányban tartalmaznak velencei 
pénzeket, különösen Berengárét és Hugóét, miköz-
ben nagyon kevés nem tartalmaz velenceit. A kivé-
telek közé tartozik Kiskunfélegyháza (Kovács 1989, 
LVI), amelyben minden itáliai veret paviai – leszá-
mítva a talán egy veronait –, Berengár (no. 165–170) 
és II. Rudolf (no. 193–196) nevére készült; Kece-
len (Kovács 1989, L) Berengárnak egy milánói és 
(no. 121) és két paviai (no. 120, 122) verete volt; 
Levice-Géňan (Nevizánsky–Hunka 2007) Hugó és 
II. Lothár közös vereteiből egy Milánóból és kettő 
Paviából származik, együtt II. Lothár egyeduralko-
dóként kibocsátott milánói pénzével, és Červeník 
(Kovács 1989, CXLIV), ahol II. Lothár veronai és 
milánói veretei kerültek elő, amelyeket szintúgy 
egyedül, vagy apjával, Hugóval együtt veretett (no. 
434–441). A két utóbbi temetkezés kétségkívül a Be-
rengár és Hugó között az Itáliai Királyság megszer-
zésért folytatott harc utánra keltezhető.

Miért dominálnak a magyar sírokban a velencei 
érmék, összehasonlítva a más verdékből származó 
pénzekkel? Az egyik lehetséges válasz, hogy a ma-
gyar betörések útvonala elsősorban Észak-Itáliában, 
a Keleti-Alpok hágóin keresztül vezettek, különös-
képpen a Vipava folyó és az Isonzó találkozásánál, 
Gradisca közelében, mielőtt az ősi via Postumián 
folytatódtak, amelyet ennek következtében már 
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Hungarorum strata43 néven emlegettek. Így köz-
vetlen kapcsolatba kerültek azokkal a területekkel, 
ahol a velencei pénzek legnagyobb forgalmát vár-
hatnánk, ami megmagyarázná a magyar sírokban 
lévő velencei pénzek feltűnően nagy számarányát.

Lehetséges, hogy a magyar sírokban találha-
tó nyugati frank érmék is ugyanerről a területről 
származnak? Vajon forogtak ezek a pénzek Észak 
Itáliában a 10. század elején? Az Európa más ré-
szeiből származó korabeli éremleletek elemzése 
ezt nem támasztja alá. Már a 9. század közepén el-
különült egymástól az északi és keleti frank terü-
letek (Németalföld, Németország, Svájc és Itália) 
pénzforgalma, de ugyanez figyelhető meg a dél és 
nyugat viszonylatában, ami még hangsúlyosab-
bá vált a század második felében, mivel a nyugati 
frank pénzek ritkán kerülnek elő a Karoling Fríziá
ban vagy Itáliában, ugyanakkor az itáliai veretek 
csupán kis mennyiségben jutottak el a nyugati fran-

43	 Dizionario Biografico degli Itliani, IX, s.v. Berengario del Friuli.
44	 Coupland 2011, no. 204 és 227; cf. nos. 186–187, 189–190, 192–194, 197, 199, 201–203, 207, 213–214, 226, 232–234, 238–

239, 249–250, 254, 256, 260–261 (a no. 240, ahogy arról már korábban is volt szó, tulajdonképpen egy magyar lelet); Coupland 
2014, S24–S25.

45	 Sem a típus, sem a verde nincs feljegyezve, csupán egy rövid hivatkozás, miszerint „ein Solidus [sic!] des K. Berengarius”: 
Numismatische Zeitung 29 (1862), col. 139.

46	 Coupland 2011, no. 191, 195, 198, 204, 206, 212, 216–218, 221, 237, 253, 258, 276, 278. Továbbra sem világos, hogy a dán 
koldemoseni kincsben talált egyetlen I. Berengár-érme uralkodásának korábbi, avagy későbbi időszakából származik, de az 
mindenesetre tény, hogy mivel az összes skandináv leletből származó Berengár-pénzt királyként verette, a korábbit valószínű-
síti: Skovmand 1942, 133, n. 2.

47	 Coupland 2011, no. 209, 227, 237, 259, 278.
48	 Coupland 2011, no. 237, 247.
49	 Coupland 2011, no. 253.
50	 Coupland 2011, no. 253, 259, 278; Galster 1951, no. 56 (Pavia).
51	 Coupland 2011, no. 277.

kokhoz (Metcalf 1988; Coupland 2006, 252–253; 
Coupland 2014a, 279–280).

A következő, 3. táblázat világosan megmutatja, 
hogy ugyanez volt a helyzet a 10. század első felében: 
a felsorolt leletek többsége a mai Olaszország, Svájc 
és Hollandia, vagyis a korabeli frank terminológia 
szerint „Középső Királyság” területéről származik, 
amely beékelődött a nyugati és a keleti frank király-
ságok közé és elsőként I. Lothár császár uralkodott 
itt. A Brit-szigeteken és Skandináviában előkerült 
leletek szinte biztosan nem közvetlenül magából Itá-
liából származnak, hanem azokat inkább a vikingek 
szerezték meg akár kereskedelem, akár rablás útján 
a Németalföldön (Karoling Frízia) (Archibald 1992; 
Coupland 2011a). Szembeötlő, hogy a kb. 890 és 
950 közötti időszakból származó 31 francia lelet kö-
zül csupán kettő tartalmaz itáliai pénzeket: Langres 1 
(1880) Berengár egy királyi veretét tartalmazza, míg 
Rennes-ben császári kibocsátása került elő.44

3. táblázat. Itáliai érmék nem magyar éremkincsekben

Uralkodó Itáliai leletek Svájci leletek Francia 
leletek

Holland  
leletek Skandináv jellegű leletek

I. Berengár 
király

Pavia (?), Bri-
osco (?), Orna-
vasso (?)

Lanz (?), Lauterach 
(1), Ellikon an der 
Thur (7+), Zillis (1)45

Langres 
(1)

Zuidlaren (1), 
Zuidbarge (9)

Chester (1), Cuerdale 
(13), Harkirke (?), Kol-
demosen? (1); Terslev (1)

14-
1546

I. Berengár 
császár

Toszkána (22), 
Ornavasso (?), 
Róma 1883 (1)

Rennes 
(1) Midlum (1) 547

II. Rudolf Ornavasso (?), 
Róma 1928 (2) 248

Hugó Zillis (1) 149

Hugó és 
Lothár

Róma 1883 (1), 
Toszkána (68) Zillis (1) Jyndevad (1) 450

Lothár Lucca (2) 151
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A 3. táblázatban szereplő leletek közelebbi elem-
zése még nyilvánvalóbbá teszi a nyugati frank és a 
középső királyságok közti pénzforgalom összeom-
lását. Természetesen a két franciaországi kincslelet 
francia érmékből állt, viszont ezeken kívül csupán 
két kontinentális leletben voltak nyugati frank ér-
mék, mindkét esetben csupán egy-egy darab. Egy 
limoges-i pénz jelenti az egyetlen ilyet a hét itáliai 
kincs közül, míg (Kopasz) Károly Christiana religio 
hátlapú denára52 Ilanzban (1811) jelenti az egyetlen 
nyugati pénzt a négy svájci leletben, ugyanakkor a 
három dán lelet egyike sem tartalmazott egyetlen 
nyugati frank érmét sem. Kizárólag a Brit-szigetek-
ről és Dániából származó skandináv leletek tartal-
maztak nagyobb számban nyugati frank vereteket: 
Cuerdalében rengeteg veret a verdék széles skálá-
járól, kisebb számban a többi leletben. Ez kétség-
kívül a kontinensen széles körben kereskedelmi és 
háborús tevékenységeket folytató skandináv csapa-
tok tevékenységére utal, a 10. század elején, ami az 
angolszász, német, arab és frank pénzek egyvele-
gének előkerülését eredményezték Skandináviában 
és egyebütt a viking leletekben, de ez semmi esetre 
nem tekinthető egy belső kontinentális pénzforga-
lom tükröződésének ebben az időben.

Mindez azt jelenti, hogy a magyar sírokban ta-
lálható nyugati frank veretekhez (1. táblázat) tulaj-
donosuk a francia területek nyugati részére behatoló 
néhány hadjárat során jutott, ahogy a német veretek 
is közvetlenül német vagy svájci területről származ-
nak. Itáliában akkor sem szerezhették őket, ha né-
melyikük végül ugyanabba a sírba került, ahová az 
itáliai veretek.

Ahogy az 1. kép 6. mutatja, a sírokban előfor-
duló mindegyik nyugati verde egy pontosan meg-
határozott és körülhatárolható területen helyezkedik 
el, a Burgundiától nyugatra a Loireig húzódó földte-
rületen, amelyet északról Chartres, délről Bourges, 
Limoges, Brioude és Toulouse határol. Ezeket az 
érméket következésképpen a frank nyugaton sze-
rezték, és szembeötlő, hogy az a néhány feljegyzett 
betörés a nyugati frank állam területére pontosan 

52	 Overbeck–Bierbrauer 1979. Amennyiben az érme előlapi körirata valóban +CAROLVSREX és a hátlapon templomos érem-
kép látható, ebben az esetben a Kopasz Károlynak tulajdonítás valóban helyes, még akkor is, ha a Kövér Károly-attribúció 
valószínűbbnek tűnik.

53	 Sanahuja-Anguera 2006.
54	 Ezt a leletet („Spain 3”) jelenleg Xavier Sanahuja-Anguera tanulmányozza, előkészítve annak közlését.

ezeket a régiókat célozta meg: 924-ben Toulouse-t 
fenyegették, míg a 937. évi legnagyobb hordere-
jű betörés elérte Orléanst és Bourges-t fenyegette. 
Burgundiát mindkét alkalommal keresztezték, úgy-
szintén 935-ben, még akkor is, ha jelenleg a magyar 
pusztítás mértékét jóval kevésbé kiterjedtnek tartjuk, 
mint ahogy korábban gondolták (Mouillebouche 
2006). 

A nyugaton lévő 10. századi éremleletek arra utal-
nak, hogy a magyar sírokban előforduló nyugati pén-
zeket hihetőleg mind ezen hadjáratok során szerezték 
meg, ugyanakkor a toulouse-i pénzeket feltehetőleg 
nem ugyanakkor szerezték, mint a többit a Loire 
völgyében. Ily módon a 920 körül elrejtett rennes-i 
kincsben voltak Blois, Bourges, Chartres, Nevers és 
Orléans verdéiben készült pénzek, ahogy egy Vilmos 
is (Lafaurie 1965). A hasonló korú (925 körül) spa-
nyol lelet ugyancsak tartalmazta Vilmos vereteit, de 
ezúttal mellette megtaláljuk Odó és Kövér Károly 
Toulouse-i vereteit is, ahogy Berengár paviai denárá-
nak töredékét.53 (Rengeteg további érme, amely fel-
bukkant a piacon 2006 óta, azt sugallja, hogy ugyanez 
a lelet – vagy ha nem, hát egy másik nagyon hasonló 
lelet ugyanerről a területről – ezen kívül tartalmazta 
még Odó limoges-i vereteit, ahogy néhányat Rudolf-
tól (Bourges és Le Puy), illetve IV. Lajos (Chinon és 
Rouen), (Vak) Lajos (Arles, Strasbourg) és Károly 
Melle-ben vert érméit.54 Végezetül, a 10. század vé-
gén, 980 körül elrejtett hatalmas, közel 10 000 da-
rabos fécamp-i leletben éppúgy megtaláljuk Odó, 
Együgyű Károly, Rudolf, IV. Lajos és Lothár pénzeit, 
bennük majdnem mindegyik verdét, mint a magyar 
sírokban: Blois, Bourges, Brioude, Chalon-sur-Saô-
ne, Chartres, Langres, Limoges, Nevers és Orléans, 
csupán a toulouse-i verde nem képviselteti magát 
(Dumas-Dudourg 1971).

A toulouse-i veretek hiánya a rennes-i és fécamp-i 
leletekben ily módon Kovács megállapítását igazolja, 
aki a Kiskunfélegyházán és Vereben talált toulouse-i 
pénzeket a 924-es betöréshez kapcsolja (Kovács 
1989, 103). Az a tény, hogy Vilmos pénzei mindkét 
leletben előfordulnak, ahogy a 2. spanyol leletben (ott 
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12 denár, Fécampban 31 darab), azt jelenti, hogy ezek 
sokkal inkább a zabrálók zsákmányából kerültek ki, 
mintsem a gróf által a magyaroknak fizetett pénzből, 
ahogy azt időnként feltételezni szokás (Bíró–Langó 
2013, 283–284). A Kiskunfélegyházán talált 22 da-
rab Odó és Kövér Károly toulouse-i vereteivel együtt 
megkérdőjelezhetetlen módon inkább zsákmány volt, 
semmint ajándék. Ami a nyugati verdékből (Blois 
és Orléans, Chartres és Bourges) származó és Bu-
dapesten, Győrben, Komjaticében, Rád-Kishegyen, 
Sóshartyán-Aranyosgödörben, Szereden, Tiszaesz-
láron és Tiszanána-Cseh-tanyán talált pénzeket illeti, 
ezeket nagy valószínűséggel a 937-es támadáshoz 
lehet kapcsolni: sokkal több pénzt, mint ahogy Ko-
vács elképzelte (Kovács 1989, 103). Mindamellett a 
burgundiai Langres és Chalon-sur-Saône veretei nem 
kapcsolhatók konkrét évhez.

Egyes itáliai pénzeket tartalmazó magyar leletek 
hasonlóképpen a hadmozdulatok egyes jól ismert 
mozzanataihoz köthetők. Ahogy Kovács megjegy-
zi, nem indokolatlan a kiskunfélegyházi lelet itá-
liai érmeinek társítása Pavia kirablásával 924-ben 
(Kovács 1989, 98–99), és az ornavassói leletet talán 
épp a kalandozó magyarok jelenléte miatt rejtették 
el (és többé nem szedték elő). Igazolt tény, hogy a 
kincsek elrejtése erősebb kapcsolatban van a hábo-
rúkkal és az általuk okozott felfordulással semmint 
a jóléttel és a gazdasági fejlődéssel (Armstrong 
1998; Coupland 2006).

Ugyanakkor elképzelhető, hogy az itáliai pénzek 
egy másfajta csatornán keresztül jutottak a magya-
rok birtokába. Köztudott, hogy Berengár zsoldosnak 
bérelte fel a magyarokat, talán már 902-ben, a (Vak) 
Lajossal folytatott viszálya idején, és természete-
sen 920–923 körül, Hugó, II. Rudolf és bizonyos 
itáliai főurak ellen indított katonai hadműveletei 
idején.55 Aztán 937-ben ismét magyar katonák cso-
portjai szegődtek Hugó szolgálatába, aki Monte 
Cassino, Capua és Nápoly városai ellen küldte őket 

55	 Rosenwein 1996, 262–276; Dizionario Biografico degli Italiani, IX, s. Berengario del Friuli.
56	 Dizionario Biograficodegli Italiani, IX, s.v. Berengario del Friuli, Liutprandra (Antapodosis, II, 42) és János diakónusra (Cro-

naca veneziana, c. 19: Monticolo 1890, 130–131) hivatkozik. Azonos álláspontot képvisel Kovács 1989, 99.
57	 Liutprand (Antapodosis, V, 19): „Hoc in tempore rex Hugo datis decem nummorum modiis pacem cum Hungariis fecit, quos ab 

Italia acceptis obsidibus expulit, atquein Hispaniam dato eis paeduce direxit”.
58	 Liutprand (Antapodosis, V, 33): „Per id tempus Taxis, Hungariorum rex, magno cum exercitu in Italiam venit. Cui Berengarius 

non ex propria pecunia, sed ex eclesiarum ac pauperum collectione 10 modios nummorum dedit”. Vö. Kovács 1989, 93–94.
59	 A Kovács 1989, no. 364. tévesen lett II. Berengár pénzeként meghatározva, mivel az sokkal inkább Hugó és II. Lothár közös 

verete.

(Bakay 1999, 543). Így a sírokban lévő itáliai pén-
zek éppúgy lehetnek emlékei a magyaroknak, mint 
zsoldosoknak fizetett béreknek, inkább, mint a rab-
lások során szerzett zsákmánynak.

Más pénzeket tributumként fizettek a magya-
roknak a rajtaütéseik elkerülése végett, a korabeli 
krónikák szerint: I. Berengár megállapodott a ma-
gyarokkal a 904. évi betörés során, és súlyos tribu-
tumot fizetett nekik.56 Ezzel 15 évre, egészen 919-ig 
elejét vette a támadásoknak, ahogy 943-ban Hugó 
tette ugyanezt, amikor tributumot fizetett a magya-
roknak, meggyőzvén őket, hogy Spanyolország 
kedvéért hagyják el Itáliát.57 Hasonló egyezséget 
ütött nyélbe 947-ben II. Berengár, aki II. Lothár ki-
rály egyik vezető főura volt.58

Érdemes megemlíteni II. Lothár utódai pénzei-
nek hiányát a magyar sírokban. II. Berengár és Adal-
bert – akár egyedül, akár társuralkodóként – veretett 
pénzek egyáltalán nem ritkák más kontextusban, 
ugyanakkor egyetlen olyan pénz sem található a ma-
gyar sírokban, amelyeket ezekhez az uralkodókhoz 
lehetne kötni.59 Az utolsó magyar betörések Itáliába 
951-ben és 954-ben történtek, amelyek elsősorban 
az északnyugati területeket érintették, főként Susa és 
Torino városokat (Fasoli 1945, 195–196; Cognasso 
2002, 66–67). A magyar sírokban lévő pénzek kö-
zül a legfiatalabbak ily módon II. Lothár uralkodása 
idejéből származnak, azokból az évekből, amikor a 
későbbi II. Berengár II. Lothár nevében megfizette a 
tributumot és a király 950-ben bekövetkezett halála 
között. Ez összhangban van az 1. táblázatban felso-
rolt nyugati frank érmék keltezésével: a legfiatalab-
bak IV. Lajos (936–954) érméi, mivel Auvergne-i 
II. Vilmos denárjai valószínűleg a 920-as évekből 
származnak (mint a rennes-i és a spanyol 2. lelet), 
vagy legkésőbb a 937-es nyugati betörésből. Ez a 
cezúra I. Ottó katonai hadjáratait tükrözi, amelynek 
csúcspontját a magyar csapatok döntő veresége je-
lenti a lechfeldi csatában 955 augusztusában.
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Visszatérve a Szeged-Öthalmon talált öt pénz-
hez, mindegyik itáliai: egyet I. Berengár császárként 
veretett Paviában (1. kép 1),60 kettő szintén császári 
verete Milánóból, a negyedik valószínűleg szintén 
I. Berengár, de királyi címmel Milánóból, habár az 
érme állapota olyan rossz, hogy a meghatározás bi-
zonytalan, és még egy I. Berengár királyként velen-
cei pénze (2. kép 5).61 Eltekintve az egy-két pénzt 
tartalmazó síroktól, négy másik sírlelet áll kizárólag 
Berengár vereteiből: Karos-Eperjesszög I 1986, Ke-
cel (Kovács 1989, L), Ladánybene (Kovács 1989, 
LXI) és Szabadegyháza (Kovács 1989, CII). A sza-
badegyházai 11 vagy 12 pénz ugyanaz a scodella-
to típus, mint a Szeged-Öthalmon talált velencei 
pénz (Kovács 1989, nos. 307–317), bár egyik sem 
határozottan Berengár királyi verete. Hasonló pavi-
ai császári veret is van itt (no. 318), de egy sem a 
milánói verdéből. Karos-Eperjesszögön húsz paviai 
császári veret van, mint Szeged-Öthalmon, de a kirá-
lyi kibocsátású darab, amelyiknek az előlapján pöt�-
työkkel díszített kereszt van, nagyon valószínűleg 
egy templomos típus inkább Paviából, mint Velen-
céből (sajnos a hátlap nincs illusztrálva). Kecelről 
csupán három darab ismert, de csak egy hasonlít a 
szeged-öthalmi pénzre, a valószínűleg királyi ve-
ret Milánóból (Kovács 1989, no. 121). A másik két 
pénz egyaránt királyi veret Paviából, egyiken Chi-
Rho christogram (no. 120), a másikon templom (no. 
122). A Ladánybenén talált tíz pénz nyújtja a legna-
gyobb átfedést a szeged-öthalmival, mivel ez a sír 
szintén tartalmaz királyi és császári vereteket Milá-
nóból Chi-Rho christogrammal (Kovács 1989, no. 
202–203: királyi cím; 204, 209–210: császári cím; 
a no. 211. túl sérült a meghatározáshoz), végül egy 
Berengár királyi scodellato templomos érme Velen-
céből (no. 207, talán szintén ugyanaz a no. 205, ha-
bár a titulus nem kivehető). A ladánybenei lelet nem 
tartalmaz Paviában vert császári veretet, ugyanakkor 
található itt egy királyi templomos éremképű pénz 
abból a verdéből, amely különösen fontos, mivel 
úgy tűnik, egy korábban ismeretlen típus. (1. kép 5; 

60	 Itt javítva a fenti katalógust (32. oldal), ahol mind az öt érme tévesen a milánói verdének volt tulajdonítva.
61	 Az előlapi köriraton tisztán olvasható Berengár neve és királyi címe, de az nem egyértelmű, hogy ott BERENCARIVS REX 

(‘C’-betűvel) vagy BERENKARIVS REX (‘K’-betűvel) szerepel-e, lásd a 14. jegyzetet. Eltekintve ettől a bizonytalansági té-
nyezőtől, az éremlapka homorú formája (scodellato) ezt a darabot a velencei verdéhez sorolja.

62	 A javított formában megjelent cikk fordítása és javítása a PPKE-BTK-KUT-23 és a PPKE BTK Mester és Tanítvány Kiválósági 
Program, valamint a HUN-REN BTK MŐK 2022–2026 számú projekt keretében valósult meg.

no. 208). Az utolsó pénz, egy templomos éremképű 
típus Milánóból (no. 206) szintén figyelemreméltó 
abban a tekintetben, hogy rokonságot mutat Lambert 
itáliai király (891–898) és császár (892–898) pénze-
ivel (vékony, hosszú szárú kereszt az előlapon, nagy 
O betű a hátlapi köriratban) így azt Berengár uralko-
dásának korai időszakára keltezhetjük.

A 3. táblázatban felsorolt leletek egyike sem 
mutat párhuzamot a szeged-öthalmi pénzekkel. 
Az egyetlen lelet, amely teljes egészében I. Beren-
gár pénzeiből áll, Ellikon an der Thurból (másként: 
Wiesendangen), kizárólag a Christiana religio temp-
lomos típust tartalmazta Berengár korai pénzverésé-
nek második szakaszából (Zäch 2001, Anhang no. 
1). A mintegy négyszáz darabos, sajnos részletesen 
nem feldolgozott ornavassói lelet I. Berengár királyi 
és császári – és talán titulus nélküli – vereteit tar-
talmazta II. Rudolf kizárólag milánói pénzeivel. A 
paviai lelettel sem lehet összehasonlítani: habár ez 
szintén tartalmazott I. Berengár-pénzeket, ezekhez 
csatlakoztak II. (Kövér) Károly és III. Guidó/Vid ko-
rai kibocsátásai, és az elrejtés időpontja (892 körül) 
is sokkal korábbi a szeged-öthalminál.

A szeged-öthalmi sírlelet tehát bizonyos érte-
lemben egyedülálló a maga nemében, ami részben 
kis méretének köszönhető, hasonlatosan sok ilyen 
magyar lelethez. Számos tekintetben a ladánybene-
ihez hasonlítható, és feltehetőleg ugyanakkor került 
elrejtésre. Az öt pénzt tulajdonosa vélhetőleg I. Be-
rengár császár uralkodásának utolsó éveiben szerez-
te, 915 és 924 között. Valószínű az a feltételezés, 
hogy a szeged-öthalmi pénzek tulajdonosa áthaladt 
Észak-Itálián a 919-ben kezdődő inváziók újabb hul-
lámában. A pénz egy zsoldos fizetségét jelentheti, 
amit I. Berengár császár adott, de ugyanúgy lehetett 
hadizsákmány is, lehetséges, de semmiképpen nem 
valószínű, hogy Pavia 924. évi megsarcolásából 
származna. A tulajdonos ezt követően hazatérhetett 
Szeged-Öthalomra, bár azt nem lehet pontosan kikö-
vetkeztetni, maguk a pénzek mikor lettek eltemetve, 
főként azért, mivel átfúrva, ékszerként viselte őket.62 
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