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BEKOSZONTO

Tisztelt Olvaso!

On egy 6j kényvsorozat els6 darabjat tartja kezében, amelyet remé-
nyeink szerint hamarosan Gjabbak kévetnek. A kétetek sokakat iz-
gat6 témaval foglalkoznak: a honfoglalé és az el6ttitk élt magyarok
torténetével, azzal a korral, amelyet minalunk avatott kutatd és
laikus egyardnt a ,magyar Gstorténet” fogalmaval nevez meg.

A vildg legtermészetesebb dolga, hogy egy magdra valamit add
kézdsség (nép, nemzet) szimon tartja multjénak kiemelkeds esemé-
nyeit és kivancsisdggal fordul a veliik kapcsolatos 4j ismeretek felé,
Kilénoésen egy olyan orszdgban, mint a miénk, ahol az elmdlt
évtizedekben nem kiilonésebben 6sztonodztek elmélytlt dnismeret-
re benniinket. Nyilvan ebbél a , lefojtottsdgbol” és az ,inga visszalen-
diilésébdl” is ered, hogy a magyar mult e korszaka irdint ma tomeges
érdeklédés mutatkozik, s ezt sokan igyekeznek kielégiteni. Olyanok
is, akik ehhez nem rendelkeznek elegend§ felkésziltséggel, vagy
ha igen, a tudomdnyos fegyelmet és etikat félrehajitva fantasztiku-
mokkal tomik a kevésbé tajékozott olvaso fejét. Sokuknak kedvenc
foglalatossdga, hogy a téma hivatdsos kutatéit, kivalt az MTA tudé-
sait, érdektelenséggel, tudatos megtévesztéssel és a fényes magyar
mult eltagadasaval vadoljak. Egyre t6bbszor hallani olyan kovetelé-
seket, hogy a kormany allitson fel magyar 8stérténet-kutaté intézetet,
amely végre ,hitelesen mutatnd be” eleink legkordbbi torténetét.

A valésigban a magyar tudomanyossig még a legnehezebb id6k-
ben is rengeteget tett a magyar Gstorténet titkainak fellebbentéséért,
és ma is szervezett formdban folyik Gstérténetkutatds az MTA-n be-
lal. 2012 februarjaban az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont-
jaban létrehoztuk — hivatalos nevén — az ,Ostoérténeti témacso-
port”-ot, amely valéjaban egy Gstorténeti intézet szerepét télti be,
és az orszag legkivalébb kutatdit tomoriti.

A KRONIKAS ABRAZOLASA
A KEPES KRONIKABAN

Bekdszontd
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Ebben a kdzosségben sziiletett meg a gondolat, hogy a szigoran
vett tudomanyos kutatas és publikiciék mellett (itt csak egyet emli-
tek: hamarosan elkészil és olvashaté lesz a székely rovasiras emléke-
inek eddigi legteljesebb gytjteménye és feldolgozésa) inditsunk el
egy olyan kényvsorozatot, amelyben az egyes szaktertiletek (régé-
szet, politikatérténet, nyelvészet stb.) legtjabb eredményeit tennénk
k6zz€é mindenki szamdra élvezhets formaban, ahol szoveg és kép
egymads mellett és egyenrangtian beszél arrél, honnan jottek, hol és
hogyan éltek, mit viseltek és ettek, vagy hogyan harcoltak elédeink.
Szerencsére elgondolasunk megtetszett a Helikon Kiadé vezet&inek
is, igy egyutt bocsatjuk utjara ezt a sorozatot, amely tényleg arrél
sz6l, ami a cime: ,Magyar &storténet”-r6l. Az els6 kotet a honfoglalo
el6dok viseletébe enged betekintést — tigy, hogy a megismerés folya-
mataba is bevonja az olvasét.

Tisztelt Olvasé! Olyan kényveket akarunk az On kezébe adni,
amelyek a tényeket tiszteletben tartva és fantazmagéridk nélkil is
épp elég izgalmasnak és kilénlegesnek lattatjik az éppen feldolgo-
zott témat. Arra kérjik, hogy ha jelen munkink elnyerte tetszését,
keresse a kovetkez6 kotetet is, és adja tovabb a jo hirét.

Ebben reménykedve nyujtjuk at sorozatunk els§ kotetét.

Budapest, 2014 szeptemberében

Fodor Pl
az MTA BTK f6igazgatoja

ELOSZO

Arany, eziist, becses kd, gydngy mint a jégeso,
Nyuszt, hermelin, szovet, mit a perzsa, hindu sz6...

(ARANY JANOS: Csaba-trilgia)

A magyarok bejovetele, a Karpat-medence meghdditisa mindig is
foglalkoztatta a magyar kézvéleményt, els§ ismert torténeti mun-
kank, Anonymus Gestdja is ennek histériajat meséli el. El6deink
megjelenitése szintén hossztt multra tekint vissza: a vezérek szere-
pelnek a 14. szazadi Képes kronika miniaturdin, Thuréczy mivének
fametszetein és a 16-17. szdzadi f6uri képgaléridk olajfestményein is.
E mvek persze elsésorban koruk izlésvildga szerint jelenitették meg
a honfoglalékat. A mualt felé fordulds, a régiesnek ting viseletek
dbrézolésa a romantika idején kezd6dott meg, de ez a mult akkori-
ban még elsésorban a térok idsket jelentette. A redlisabb abrazola-
sokra még vérni kellett. Sziikség volt ehhez a régészet fejlédésére,
a keleti lovasnépek megismerésére vagy a magyar folklérkincs feldol-
gozasara is. Mindezeket maig meghatirozé erével Liszld Gyula

LEL VEZER ABRAZOLASA
A KEPES KRONIKABAN

Elészo

SZABOLCS VEZER EGY
17. sZAZADI FOURT
GALERIABAN

TAS VEZER SZOBRA
A HOsOK TEREN
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LAszLO GYULA RAJZA
ALMOS VEZERROL

Os1 MOTIVUMOK —
UJRAGONDOLVA

Gsszegezte, sikerének titka azonban nem csupdn szakmai felké-
szliltségén, hanem miivészi képességein is mulott. Persze a ne-
vezetes 50 rajz megjelenése dta sem alltak meg a kutatasok, Gjabb
és Ujabb részleteket ismertink meg, vagy ismeriink meg ponto-
sabban hajdani elédeink viseletébdl. Masrészt a honfoglalas kor
— elsésorban 6tvostargyak altal megdrzott — izlésvilaga a hétkoz-
napok része lett, a tarsolylemezek vagy dvveretek motivumai
a legvératlanabb helyeken kdszénnek rank. Ma mar nem ritka-
sag, ha az utcin tarsolyt vagy ,honfoglalé stveget” visel§ sze-
méllyel taldlkozunk. A honfoglalds kor lenyomata beemel5dott
a maba, mindennapjaink része lett. A jelen persze ,hasznélja”
a multat, sajat képére, sajat igényeihez igazitja azt: a tarsolylemez
esetleg néi taskat is diszithet. Teljességgel természetes jelenség
ez, a mult és a jelen taldlkozasa.

Az 1990-es évektdl egy mésfajta mualt felé fordulas is megje-
lent, a - pontatlanul és nem tul szerencsésen, de mégis nagy
lattato erével — hagyomény6rzésnek nevezett jelenség. Magyarok

szazai toltik azzal szabad idejik egy részét, hogy a honfoglalds korat
idéz8 ruhdkat 6ltenek magukra, lovagolnak, fegyverforgatast gyako-
rolnak, jurtdban alszanak. Az alapvet6 cél azonban nem a térténelmi,
tudomdnyos értelemben vett hitelesség; sokkal inkdbb a multhoz
val6 viszonyulds egyik megnyilvanulasi formajarél van szé: kulturélis
jelekrdl, épptigy, ahogy a tobbség dltal olvashatatlan, mégis értelmez-
het6 rovésirasos feliratok esetében.

A honfoglalds kor megjelenitésének egyik igen fontos eleme
aruhdzat. Laszlé Gyula mar emlitett rajzai 6ta meglehetésen jo kép-
pel birunk err6l, de persze sosem drt az ismeretek Gjabb Gsszefogla-
l4sa. Kiindulnunk abbdl kell, ami a rendelkezéstinkre dll: a régészeti
leletekbdl és abbdl a csekély mennyiség leirdsbél, amelyet a kortér-
sak hagytak rank. (Sajnalatos médon képes abrézoldsaink alig van-
nak.) A ruhdk ugyan javarészt elporladnak a sirokban, fémdiszeik
azonban megmaradnak. Ezek kortltekintd vizsgalata sok mindent
elarulhat, a néprajzi parhuzamok, a sztyeppei lovas népek viseleté-
nek tanulmanyozasa révén az elszort veretek is értelmezhetévé val-
nak. Kivilaglik példaul az a gazdagsig, ahogy a honfoglalé el6kelsk
oltozkodtek: aranyozott eziistvereteik a korszakban is pompézatos-
nak, és egyaltalan nem mindennaposnak szamitottak. Mindez telje-
sen egybevag az arab utazok dltal megérzétt képpel. (Es torténetesen
az 6s6krdl kialakitott, a mottédban megidézett elképzeléssel is...)

A kortérsak - az arabok éppugy, mint a bizinci gérégok — gyakran
toroknek - vagy legalabbis a torokok kézil valonak — nevezték els-
deinket. Hogy ennek pontosan mi volt az oka, azt pillanatnyilag nem
tudjuk biztosan, de e szemlél6k abban semmiképpen sem tévedtek,
hogy a magyarok izig-vérig sztyeppei lovasnépként jelentek meg a
torténelem szinpadin. Ez pedig sok mindent meghataroz, példaul
a viseletet is. A nék ugyantgy tlik meg a lovat, mint a férfiak: kévet-
kezésképp nadrdgot és csizmat hordanak. A kaftan vagy az 6v - amire
minden sziikségeset rakétnek — szintén dltaldnos sztyeppeti jellegzetes-
ség. Persze a hasonlésagok mellett 1éteztek kiilonbségek is, az értd
szem azonnal felismerte egy-egy ruha visel6jének szdrmazasat, vagy
legaldbbis azt, hogy melyik k6zosség tagja, ahogy ma is igy van tradi-
cionalis viseletek esetében. Hogy mindez hogyan alakult a magyarok
korében, mit tudunk és mit nem, ennek ered nyomaba kotetiink.

ALLATFEJES VERET
ETELKOZBOL (SZUBBOTYICI)

11

Elészo
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HAJFONATKORONG
BIHARKERESZTESROL

A kényv két részbdl all. Egyfeldl az utdbbi évek régészeti ered-
ményeit, legszebb leleteit szeretnénk bemutatni, olyan szemet
gyonyorkodtetd targyakat, amelyek eddig kevéssé kertiltek a nagy-
kézonség elé, s még nem valtak ,kézismertté”. Maguk a sirokat
feltard régészek vallanak arrdl, hogy hogyan, milyen kéralmények
kozott kertiltek Gjra napvilagra e leletek. Megismerkedhetiink azok-
kal a kelet-eurdpai lel6helyekkel is, amelyek ,magyar gyands” targya-
kat rejtettek. A masodik részben pedig azt tekintjiik at, hogy e sirok
tartalma alapjan valéjaban milyen kovetkeztetéseket lehet levonni:
milyenek is lehettek el6deink ruhadarabjai. Kunkorodott-e a csizma
orra, hegyes volt-e a siiveg, merre is zarédott a kaftdn. Oseink 6ltéz-
kodését a tirgyakrdl készilt fotok és magyarazo dbrak mellett
miivészi rekonstrukeids rajzok hozzak még kozelebb az olvasokhoz.

A HONFOGLALO MAGYAROK REGESZETI

KUTATASANAK TORTENETE

A honfoglalé magyarsag régészeti
emlékanyaganak kutatasa
a Karpat-medencében

,Aldott, valéban ezerszer aldott tudomanyi szorgalom! Tenéked ko-
szOnheti nemzetem egy dics6, s csaknem halhatatlannd valt hésének
immar kozel ezer esztendd 6ta fold alatt rejtett tetemei és mivbeli
emlékei megismerését.” E sorokkal kezdte az els6 ismert honfoglalds
kori magyar sirlelet tudomanyos kézlését Jankovich Miklds. A magyar
honfoglalas kordnak régészeti kutatésa az 6 munkdjaval vette kezde-
tét. A lelet el6keriilése kozismert. 1834 juliusdban a mai Laddnybene
kézség hatdraban hirom pasztor taldlta meg ,Bene vitéz” szélfttta

G 7 A Zr: BENE VITEZ” STRJABAN
o & 20 £ 2l 1 re
@ . :}B @ @ TALALT LELETEK

3

A honfoglalé magyarok régészeti kutatdsanak trténete
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LEKELT KOPONYA
A VEREBI SfRBOL

sirjat. Osszegy(jtétték a targyakat, és a halott koponyajaval egyiitt
atadtdk Szentkirlyi Mdricznak, Pest megye ,tudés f6jegyz6jének”.
Az alispan értesitette a régiségekrdl Jankovich Miklést, a nagy
tiszteletben allé fénemes mdgyjt6t, aki hirt adva a leletrdl a korai
magyarsig emlékeként hatdrozta meg azt. A leletek étékelésében
nagy szerepuk volt a sirban 1év6 érmeknek, igy a numizmatika mar
ekkor fontos segitséget jelent tarstudomdénnya valt. A tanulmany
szélesebb korben felkeltette az érdekl6dést a honfoglalé magyarsig
targyl emlékei irant, amint ezt Szerelmey Miklds népszersité kiad-
vanya is mutatja. Kérdés, hogy ennek ellenére miért nem valtak
ismertté hossza ideig tovdbbi honfoglalas kori leletek.

A hidny részben azzal magyardzhaté, hogy sok helyen nem t6-
rédtek ezekkel a leletekkel, s mint a nagyteremiai honfoglalas kori
sir felfedezGje levelében megjegyezte: ,szaktérfia hidnydban akkori-
ban a tovébbi kutatas elfelejtetett”.

Az Gjabb leletre majd’ 20 évet, mig kozlésére tovibbi
5 évet kellett varni. Amig a ,szerencsés véletlen”
a benepusztai sir esetében a pasztorok beldtisin mu-
lott, addig a verebi sirnal ez egy masik kériilményben
ragadhaté meg. 1853 majusdban ugyanis annak a Végh
Janosnak a birtokan keriilt el8 a lelet, akinek 30 évvel
korabban Erdy Janos, akkoriban mar a Magyar Nemzeti
Muzeum régiségtaranak &re, volt a nevelStandra. E sir
kiaddsa kapcsan a régészet mellett Kovécs Sebestyén
Endre f6orvos személyében megjelent egy Gjabb tars-
tudomadny is: az embertan, amely a 19. szdzad végére
— késébb Lenhossék Jozsef és Torok Aurél munkdssaga
révén - egyre tobb szdllal kapcsolddott a régészeti
kutatdsokhoz.

A verebi sir kézzétételét kovetéen azutdn egyre inkabb kezdtek
megszaporodni a honfoglalés kori leletek. Mindebben nagy szerepe
volt Rémer Florisnak, aki az , Archeologiai Mozgalom” irdnyitéjaként
a folyamatosan szervez6d6 vidéki muzeumok, régészeti egyletek
munkdjit koordinalta. Ekkoriban divattd valt a régészet, a lelkes
amat6r kutaték nyomén 1872-ben 11, 1878-ban 18, 1883-ra pedig mar
23 lel6helyet ismertek. A millenniumi megemlékezések el6készitése

HONFOGLALASKORI LELETEK ABRAZOLASA
A 19. SZAZAD VEGEN

sordn még inkdbb megnétt a kutatasi kedy,
s Hampel Jézsef 1895-ben mar 43 leletegytit-
tesrdl adott szamot, mig 5 évvel kés&bbi
sszefoglaldsdban 76 lelShely tébb mint 250
sirleletét tette kozzé,

A korszak legjelent8sebb 6sszefoglaldsai
is Hampel Jozsef nevéhez kotédnek. Utolso,
1907-ben kiadott nagy mtvében 4j szem-
pontok alapjan osztotta ketté az elGkertlt
leleteket. Mig kordbban az elsédleges ki-
induldsi pontot a keltezési lehetéségek ad-
tak, az Gjabb szétvélasztds sordn mdr a régé-
szeti érvek mellett a térténetiek is fontos

MORA FERENC ASATASA
KISZOMBORBAN

53

A honfoglalé magyarok régészeti kutatdsanak trténete
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Az ELSG, 10. SZAZADI
TEMETOROL KESZITETT
TEMETOTERKEP

(1870, HuGyaj)
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szerepet kaptak. A jellegzetesebb fegyvermellékletes, 1éval, 16szer-
szamzattal, valamint ékszerekkel eltemetett sirokat magyarnak tar-
totta (A csoport), mig a szegényesebb mellékletti temetkezéseket egy
masik csoportba sorolva (B csoport) szldvnak vélte. Ebben az idészak-
ban a hasonlé elképzelések altalanosak voltak az eurdpai régészeti
kutatisban, nem csoda, hogy nem maradt érintetlen e téren a ma-
gyar régészet sem: Nagy Géza is minden szegényes melléklet falusi

temet6t ,a szlav szolgaszemélyekhez” kotott, és szamos mas szakem-
ber is hasonloképpen vélekedett. Hampel J6zsef nem tett mast, mint
hagyta magit eltériteni kora — modernnek szamité - tudomanyos
nézetei altal, és etnikus alapon értékelte a régészeti emlékeket.
A szegényesebb mellékletd honfoglalas és kora Arpdd-kori temeték
igy valtak a 20. szdzad elején a szlavsag emlékeivé.

A feltérasok e jelentSs korszaka az I. vilaghdboru kit6réséig tar-
tott. Ebben az id@szakban egyre jobban kérvonalazddott a leletek
altal kortlirhaté targyi miveltség, melyben nagy szerepe volt tobbek
kézt a nyirségi kutatdsokban jeleskedd Jésa Andrasnak, a Tolna me-
gyében 4s6 Wosinszky Mornak, a bansagi sirokat feltdrd Kisléghy
Nagy Gyulanak, Erdélyben pedig Nagy Gézanak és a Posta Béla dltal
megindul6 kolozsvéri régészeti iskola névendékeinek.

Az I vilaghabora utdn a honfoglalds kor kutatésa is dtalakult. Az
6sszezsugorodott orszagban az Gj lel6helyek feltirdsiban a szegedi
muzeum és a szegedi egyetem jart az élen, mig a leletek értelmezé-
sében a Kenézlén Gjabb gazdag sirokat feltir6 Fettich Nandoré volt
a vezet§ szerep. Fettich az id@szak mésik meghataroz6 kutatéjaval,
Laszl6 Gyulaval egytitt a régészet eszkozeivel igyekezett mind széle-
sebb torténelmi keretbe foglalni a kutatasi eredményeket. A kordbbi

A HAMEL JOZSEF ALTAL
MEGALKOTOTT REND-
SZEREZES B CSOPORTJANAK
NEVADO LELOHELYE

A BIELO BRDO-1 TEMETS
FELTARASA A 20. SZAZAD
ELEJEN
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gyakorlattdl eltéréen nem a térténészek elképzeléseihez kapcesoléd-
tak, hanem sajat maguk igyekeztek @j torténelmi képet kialakitani
a vizsgalt korszakrol: Fettich targytorténeti, 6tvostechnikai megfigye-
léseken alapulé elképzelése, valamint Laszlé Gyula néprajzi szem-
léletd tarsadalomtorténeti megkozelitése altalinos koztorténeti
vonatkozasu elképzelésekbe helyezte a régészeti megfigyelése-
ket. Felvetéseik nagy hatdssal voltak a korabeli kutatdk szemléletére.

A 11 vildghdbort utini idszakban bekévetkezett politikai valto-
zasok nyoman Magyarorszdgon a marxista szemlélet hatirozta meg
a régészet-kutatds kérdésfelvetéseit: a tarsadalmi tagolddas problé-
maja és megjelenése a targyi emlékanyagban, a folyamatos fejlédés
képe, a helyi elemek dominancidjanak hangsulyozasa és a nomad
csoportok integrécidjanak a vizsgalata lett a kézponti kérdés. Laszlo
Gyula egyetemi tandri kinevezése és a kialakul6 ,Laszl6-iskola” révén
Ujra el6térbe kerilt a korszak behatébb tanulmanyozdsa. A neves
professzor téretlen népszeriségét annak is kdszénhette, hogy koz-
értheté modon tudta dtadni a korai magyarsigra vonatkozé tudoma-
nyos ismereteket. A kivalé el6adé és tanitvanyai korében rajongott
professzor ezen eredményeket a korabeli médiumok széles kérében
(gyermekeknek készitett diafilmek, képeskényvek, festmények) nép-
szertsitette. Nevéhez kéthet6 a - méar kordbban felvetett — kett@s
honfoglalas elméletének rendszerbe foglaldsa, melynek kés6bb sza-
mos tudomanyos tdmogatdja akadt.

Més utat jart be Szdke Béla. Az 6 neve a szlikebb tudomanyos
viligon kiviil kevésbé ismert, mivel tragikusan révid palyafutdsa so-
ran inkdbb szakmai 6sszefoglalasokat készitett. A felvidéki szarmazé-
st szakember j alapokra helyezte a 10. szazadi emlékek régészeti
kutatdsat. Eredményei és megallapitisai a jelen régészeti kutatdsnak
az alapzatat jelentik. Munkdja azért is valt meghatarozéva, mert
Hampel Jozsefet kévetSen ekkor tértént meg a honfoglalas kori targy-
tipusok részletes attekintése, a leletek csoportokra bontdsa. Mindez
azt jelentette, hogy az az akkoriban dltalinosan vallott feltételezés,
mely szerint a szegényesebb mellékletd sirokban alavetett szldvokat,
a gazdagabbakban pedig a gy4ztes magyar etnikum tagjait kell latni,
megkérdéjelez8dott. Sz6ke Béla 0j nézdpontot emelt a kutatdsba
a leletek tarsadalmi csoportokhoz valé kétésével: gazdag elékelSk és a
szegény koznép. Kovetkeztetései mdig hatd érvénnyel birnak. Ezen
id6észak masik kezdeményezése a honfoglalds kori régészeti lelGhe-
lyek dsszegytijtése, kotetbe rendezése volt (1962). Ekkoriban mér
1239 lel6helyet soroltak erre az id6szakra, amit 1985-ben tovabbi 400
lel6hellyel egészitettek ki. Az adatbézis épitését és kozreadasat maig
fontos feladatként kezeli a régészeti kutatds.
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KovAcs LAszL6, MIHALY
PETER, PALOCZI-HORVATH
ANDRAS, DIENES ISTVAN
£s KovAcs BELA VIZHORDO
FIACSKA A MAGYAR-
HOMOROGON 1963-BAN

Sz6ke Béla munkdssagat kévetSen a honfoglalds kordnak kutatd-
sa két, sokdig szorosan Gsszekapcsolddd dgra valt szét. Az egyik vo-
nulatot a Liszlé-iskola els6 generdcidjihoz tartozé Dienes Istvan
munkassdga képviselte, aki — mesteréhez hasonléan - a térgyak sze-
repének vizsgilatan keresztil kézelitette meg a leletanyagot. A fia-
talabb generaci6 tagjai az egyes nagyobb régiék emlékanyaginak
kiaddsén tul - kévetve Széke Béla kutatasi programjat — az egyes
elkeriilt lelettipusok elemzését fejlesztették tovabb (Szabé Janos
Gy6z6, Balint Csanad, Kovacs Laszl6, Kiss Attila és Mesterhazy Karoly).
Uj irdnyvonalat jelentettek Fodor Istvan munkai, aki a Szovjetunié-
ban szerzett tapasztalatai utin kapcsolédott be a magyar kutatésba,
és munkaiban egy szélesebb - az Gstorténet korai szakaszait is ma-
géba foglal6 - latdsmodot hangsilyozott.

Az 1970-es évektdl egy Uj tarstudomany, az archaeozooldgia is
szerepet kapott, melynek mara kiilén egyetemi szintt iskolaja is van.
Eredményei révén sokkal jobban ismerjik a 16val val6 temetkezés
,magyaros” sajitossgait, a kutydk sirba helyezésének vagy az étel-
mellékletként sirba helyezett csontos husok, tojasok vizsgalata ré-
vén a magyarok 4llattartésénak jellemvondsait (Matolcsi Janos, Vorés
Istvén, Bartosiewicz Laszl6).

Id6kozben jelentds fordulat kévetkezett be a szomszédos orsza-
gok, els@sorban az egykori Csehszlovikia 10. szdzadi lel6helyeinek

kutatdsaban is. Itt, Zemplénben kertlt el§ ugyanis az egyik leggaz-
dagabb 10. szazadi temetkezés, amelynek az értelmezése koril széles
szakmai vita bontakozott ki. A sir vizsgdlatira felkért id8s Fettich
Néndor a temetkezést Almos fejedelemhez kététte, a kutatdk tobb-
sége azonban elvetette ezt az elképzelést.

Az elmult évtizedek sordn az idGs Laszl6 Gyula altal hangstlyo-
zott ,termékeny bizonytalansdg” elképzelésének ellenhatasaként
a kutatdk igyekeztek azt a ,biztos valdésdgot” megragadni, amirdl a
targyi emlékek tantskodnak. E térekvés eredményei voltak a kelte-
zéssel kapcsolatos kutatisok: az éremleletek Osszegy(jtése és elem-
zése, az egyes targytipusok elterjedésének és haszndlatuk id&hata-
rainak a korvonalazasa, id6szakokhoz kotése. A masik kérdéskor
a temetdk bels§ szerkezetére vonatkozott. A Laszlé Gyula dltal fel-
tételezett, vérrokonsagon alapulé temetkezési rend (nagycsaladok
leképezddése a temetSkben) meglétét gondolték Gjra a kutatok.

A sirok vizsgdlata mellett megkezdddott a korai magyarsag szal-
lasainak — féldvaraknak és telepiiléseknek — a kutatésa is (Németh
Péter, Takdcs Miklés, Wolf Maria, Merva Szabina). E lelshelyek leg-
fontosabb kisérélelete a kerdmia volt, melynek vizsgélata igy fontos
kutatdsi irdnyvonalld valt. Ezek révén ugyanis mar nemcsak az egy-
kori temetkezési szokasok, a ,halottak viliga” valik ismertté, hanem
a hajdanvolt hétkéznapok is megelevenedhetnek.

A kordbban ,Karpat-medencei beliigyként” kezelt honfoglalds
kor kutatdsa a ,tudomdnyos globalizici¢” hatasédra is véltozott.
Magyarorszagon azok a megkozelitések szélesitették eurdpai mére-
tlivé a kutatdst, melyek a korai magyarsig anyagi kulttrdjanak a val-
tozdsat mds, kordbbi csoportok ,honfoglaldsai” alkalmaval megfigyel-
het6 altalanos jellegzetességekkel allitottak parhuzamba, illetve a
szélesebb régi6 egészében végbemend kulturilis valtozasok Karpat-
medencei hatasaira figyelmeztettek (Béna Istvan, Balint Csanad).
A nyugat-eurépai szakemberek (Mechthild Schulze-Dérrlamm, Falko
Daim) érdeklédését azok a leletek keltették fel, amelyek a magyar
katonai jelenléttel hozhatok kapcsolatba: a sirok és a hadmozdulatok
soran a helyszineken (pl. Aspres lés-Corps, Basel, Gnadendorf) maradt
targyak. Fontos kutatdsi irdny volt annak felismerése is, hogy a sze-
gényes mellékleti Karpat-medencei sirok emlékei hasonléak, mint
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a szlovéniai vagy ausztriai tertleten elékertlt ,hatiron tali” temet-
kezések, melyek igy szélesebb 6sszefiiggéseket mutattak (Jochen
Giesler). A kiilféldi kozvéleményben €16 pejorativ sztereotipiak
(rablé, fosztogatéd magyarok) megvéltoztatdsaban pedig azok a kidlli-
tasok jelentettek attérést, melyek a hazai millecentendriumi meg-
emlékezéseket (Miskolc, Budapest, Nyiregyhaza) kévetden, 1996 és
2002 kézott sok kiilféldi helyszint jartak meg (Bologna, Mildn, Caen,
Toulouse, Turku, Madrid, Magdeburg, Mannheim).

A Révész Laszl6 altal feltart karosi temetSk gazdag és sokréti
leletanyaga pedig nemcsak arra hivta fel a figyelmet, hogy Arpad és
utddai harcosainak - valamint azok csaladtagjainak - ,ezisttel bé-
lelt” sirjai milyen ,messzeldthatéan” dicsekedtek gazdagsigukkal,
hanem a regionilis kutatdsok jelentGségére is, kiemelve a Fels6-Ti-
sza-vidék jelent&ségét. E temetdk kozzétételével indult el a jelenleg
hét kotetnél jaré honfoglalds és kora Arpad-kori sirleleteket dssze-
gyijt6 korpuszsorozat, amelynek célja a teljes Karpat-medencei lelet-
anyag gyUjteményes bemutatasa. Ennek részeként valtak ismerté
tobbek kozt a Vas, a Hajdd-Bihar, a Heves megyei, a rétkézi, a mezé-
ségi leleteken tdl az erdélyi és a partiumi temetdk, melyek jelentSs
ismeretanyaggal bévitették a tudoményos kutatasok forrasait (Kiss
Gabor, M. Nepper Ibolya, Istvanovits Eszter, Gall Erwin, Toéth Aniké).

a készitéstechnika vizsgilata pedig nemcsak az egykori mesterségbeli
tudas sajatossigaira, hanem a tirgyak készitéséhez sziikséges isme-
retekre vagy a felhasznalt nyersanyagok forrdsara vonatkozéan is 4j
ismereteket adhat; ezdltal bemutatva a 10. szdzadi Magyar Fejede-
lemség gazdasigi hatterét.

Méra a honfoglalas kori régészeti emlékanyag és a kutatasi ered-
mények gazdag tirhiza ill a szakemberek rendelkezésére, s a tébb
tudomanyos mdhelyt is 6sszefogd kutatisok eredményeként
a tudomanyteriilet évr8l évre jelentds 4j ismeretekkel gazdagodik.

A korai magyar szallasteriiletek régészeti
kutatasa

Az a tudés, hogy a korai magyar széllastertiletek a Karpatoktél kelet-
re voltak, mar a koézépkori krénikds hagyomanyokban is szerepelt.
Julianus ttja IV. Béla uralkoddsa idején pedig jol jelzi azt a torekvést,
hogy a Magyar Kirdlysig igyekezett kapcsolatot keresni a keleten
maradt atyafiakkal. A modern kutatdsok kialakulasaval a keleti
szalldsteriiletek felderitésére iranyuld eréfeszitések egyre fontosabb
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A levéltari forrasok kezdetben tudomanytérténeti jellegl atvizs-
gélasa arra deritett fényt, hogy kulénféle iratokban szamos esetben
emlitenek olyan ,régészeti kincsek”-et, melyek késébb soha nem
kertiltek mizeumba, s a kutatas idével elfeledkezett réluk. Mas ese-
tekben pedig olyan informaciék bukkantak el8, melyek alapjan t6b-
bet tudhatunk meg fontos leletek elSkertilésének koriilményeir6l.
Uj részteriilet sziiletett: a levéltari régészet (Prohaszka Péter).

A honfoglalas kor kutatasiban Gjabban egyre nagyobb szerepet
kapnak a természettudoményos vizsgélatok. E teriileten utt6ré jelen-
téségliek a korabbi vérvizsgilatokat felvalté archaeogenetikai kuta-
tasok, melynek célja a korai magyarsag genetikai hatterének feltér-
képezése (Raské Istvan, Mende Baldzs, CsSsz Aranka). A kutaték
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A KAROS-EPERJESSZOGI egyre nagyobb bizakodéssal vannak a radiokarbon-keltezéssel kap-
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VADASZMADARAT csolatban is, melytdl azt varjdk, hogy az egyes sirok megdsdsinak
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részét képezték a tudomanyos érdeklédésnek. Kérosi Csoma San-
dort, Gtt6r6 jellegl vallalkozasat a 19. szdzadban tobben is kovették.
Meérlaki Jerney Janos volt az els6 olyan kutaté, aki régészeti meg-
figyeléseket is tett keleti utazasai sordn, a sztyeppei kun készobrokat
a magyarsag korai emlékeinek tartotta. Az ilyen irdnyu régészeti ku-
tatasok elsé programjit Rémer Fléris fogalmazta meg: ,Milyen kir,
hogy mindazok, kik a magyarok Gsi székhelyét keresték és keresik,
csak egyedl az annyira valtozd nyelvrokonsdg kikutatdsa utan indul-
nak, a sokkal allandébb népfaji régiségeket pedig, melyek izlése év-
ezredeken 4t a népeknél fennmaradt, oly kevésbé veszik, miszerint
elindultuk el6tt ebbeli kincseket nem is tanulmanyozzak.” A 19.
szdzad utolsé szakaszaban Hampel Jézsef, aki - moszkvai és szentpé-

tervari tanulmanyutjait kdvet6en — a honfoglalas kori leleteket tu-
doményosan Gsszefoglalta, mar kitért az Orosz Birodalombdl elSke-
rtlt emlékekre is. Jelent6sebb véltozasra a 19. szdzad végén kertlt
sor, amikor gréf Zichy Jend sajat koltségén tudomanyos utazasokat
szervezett Oroszorszag keleti teriileteire. Zichy célja egyértelmden
a korai magyarsig szallashelyeinek a megkeresése volt. Az expedici6

régész munkatdrsa a Tolna megyei honfoglalds kori leletek els§ koz-
readdja, Wosinszky Mor volt, majd Pésta Béla csatlakozott hozzd, aki
egyéves oroszorszagi tanulmanyutjat kévetSen készitette el e targy-
ban maig haté Gsszefoglalasat. Az expediciék nemcsak a magyar,
hanem a nemzetkézi, igy tobbek kozt az orosz kutatok figyelmét
is felkeltették, akik ekkor kezdtek el foglalkozni a témaval. Késébb
Fettich Nandor folytatta a kutatasokat: tobbszor is jart a Szovjetunio-
ban, s 1941-ben Laszl6 Gyulaval kézoésen részt vett a kijevi muzeumban
6rz6tt emlékek megmentésében, amirél késébb a szovjet Kossuth
radio is elismer8en szdmolt be.
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AL vilighdboruat kévetd politikai véltozdsok hatdsara a tudoma-
nyos kapcsolatok is szorosabba valtak Magyarorszag és a Szovjetuni6
koézott. Felmerilt egy komplex expedicié terve is, ez azonban nem
valésult meg. Jelent6s hozadék volt azonban, hogy tébb magyar fia-
tal is tanulhatott a Szovjetunidban, s kézilik tdbben a magyar kora-
torténet kérdései felé fordultak. Bartha Antal, majd Erdélyi Istvan
tanulmdnyait kévetSen jelentds fellendilést Fodor Istvan eredmé-
nyei hoztak, aki mar nemcsak a sztyeppetorténeti adatokat gytjtot-
te Ossze, hanem a finnugor népek anyagi kulturajat is bevonta
a magyarsag kutatdsanak a latoterébe. Kovacs Laszl6 a gazdag sztyep-
pei leletanyag felhaszndldsaval, a korszak egyik meghatiroz6 orosz
kutatéjanak az irdnyitdsaval Moszkvéban irta meg a 10. szdzadi magyar
fegyverekrdl szol6 Gsszefoglald munkdjat. A kapcsolatok élénkiilését
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mutatja az is, hogy a magyar szakemberek (L4szl6 Gyula, Dienes
Istvan, Mesterhazy Karoly és Balint Csanad) munkaiban egyre tobb
), keleti régészeti emlék tiint fel. 1975-ben kertlt sor az elsé kdzos
- majd bolgér részvétellel hirom résztvevére bévilt — tudomanyos
expediciéra, aminek a célja a Don volgyében fekvé Majackoje goro-
gyiscse lelShely kutatdsa volt. Az expediciéban magyar részrél ré-
gészként Erdélyi Istvin, Kovacs Léaszld, Matolcsi Janos és Szabd
Janos GyG4z6 vett részt. Nagy hatassal volt a hazai kutatasra az is, hogy
hosszabb 6sztondijak sordn szamos kutaté ismerhette meg a szovjet
muzeumokban 6rzétt targyi emlékeket (Jankovich-Bésan Dénes,
Klima Laszlé, Somogyi Péter, Szentpéteri Jozsef, Veres Péter, Vida
Tivadar). A Szovjetunié felbomlésanak idészakdban kerilt eld a
Szubbotyiciban talalt sirlelet, ami Gjabb fordulépontot jelentett
a kutatasban. A tudomanyos kapcsolatok megélénkiilésére a 21. sza-
zad elején kertlt sor, amikor a molddv, ukran és orosz kutatdsok
nemcsak megtjultak, hanem jelent4s mértékben nyitottabba is val-
tak. Ebben az id§szakban a magyarsag korabbi szalldsteriileteinek
kutatiséba a fiatalabb generacié kutatéi is bekapcsolédtak (Gyoni
Gabor, Polgar Szabolcs, Tiirk Attila).

A kutatas lehet6ségei

A magyarok elddeinek torténetérél sajnos nagyon kevés irasos forras
maradt fenn, ezért kiemelked§ jelent6séggel birnak a régészet ered-
ményei mint folyamatosan, napjainkban pedig mar tulzas nélkil
allithatjuk, hogy rohamosan gyarapodé adatbézissal biré tudomany-
dgé. Még akkor is igy van ez, ha a leleteket torténeti szempontbdl
ma mar sokkal kértltekint6bben és 6vatosabban értékeljitk, mint
akdr csak néhdny évtizeddel ezel8tt. Killondsen igaz ez az egyes le-
letek népcsoportokhoz kotése, vagyis a leletek etnikai azonositasa
esetében. Az alapvetd kérdés az, hogy a Nyugat-Szibéridban feltéte-
lezett Gshazatdl a Karpat-medencéig terjed6 hatalmas tertleten fel-
tart régészeti anyagb6l mi az, ami a magyarsag vandorlasihoz kap-
csolhat6. Mésképpen fogalmazva: az irott forrdsokban is emlitett
kordbbi szillasok feltételezett teriiletén el6keriilt Gjabb régészeti
leletek vajon igazoljék-e a korai magyarok ottani megtelepedését?

Anyagi kultara és etnikum

A régészeti leletek értelmezésének nehézségeit jol vilagitja meg a Karpat-medencében a hon-
foglalds (10. szazad) és a kora Arpad-kor (11. szézad) régészeti hagyatékaban megfigyelhets éles
véltas. A 10. szdzadi kalandoz6 hadjaratokat, a lovas, gazdag melléklettel elldtott temetkezéseket
a keresztény kulttra és annak temetkezési szokdsai valtottdk fel: a sirokba mar csak alig néhany
huzalékszert helyeztek. Ha pusztin az anyagi miveltséget tekintjiik, akkor kénnyen gondol-
hatnank, hogy a 11. szdzadban egy 4j kulttra, Gj bekdlt6z6 nép jelent meg a Karpat-medencé-
ben, jéllehet, az irott forrasok alapjan vildgosan tudjuk, hogy ilyesmi nem tortént: mindkét
esetben ugyanazokrél a magyarokrdl van sz6. Az anyagi kultara - illetve annak rank maradt
lenyomata — egy adott tertileten tehat Gjabb bevandorl6 népcsoport nélkil is alapjaiban meg-
véltozhat, ezért az emlékek értékelésekor dvatosan kell eljarnunk.
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A nyelvészeti kutatdsok, a természetf6ldrajzi rekonstrukci6,
a régészeti emlékanyag és a teriileten €16 killonb6z8 népcsoportok
néprajzi vizsgilata alapjan a kutaték az utébbi id6ében ugy vélték,
hogy a magyarsag valahol Nyugat-Szibéridban alakult ki s valt 6ndlld
néppé. Elédeink innen vindoroltak nyugat felé, kdzben tébb teriile-
ten hosszabb-rovidebb idére megtelepedtek, kilénféle népekkel
kertltek kapcsolatba. Magna Hungaria, Levédia és Etelkdz az egyko-
ri Szovjetunid tertiletén lehettek, a szovjet birodalom felbomlisa
utdn azonban a tudomdnyos kapcsolatok szinte teljesen elenyésztek,
az 1990 és 2005 kozotti masfél évtizedben a magyar Sstérténet
kelet-eurépai régészeti kutatdsa magyar részrél (is) hattérbe szorult.
Néhany kivald orosz, ukrin és moldav régész — tobbé-kevésbé tajé-
kozott 1évén honfoglalas kori leletanyagunk tekintetében - felismerte
egy-egy leletegyittes lehetséges ,(6s)magyar” kapcsolatait. Itt emlit-
hetjiik meg a Volga-vidéken a Bolsije Tigani lel6hellyel kapcsolatban
Jelena Halikova és Alfréd Halikov, Ukrajndban Dmitrovka lel6hely
esetében Olekszandr Szuprunyenko nevét, illetve az ufai Vlagyimir
Ivanovot, aki 1999-ben egy 6nallé monografidban foglalta 6ssze az
Ural és a Karpatok kozotti régid kora kézépkori térténetében a ma-
gyar problematikit mind az irott, mind a targyi forrdsok tekinteté-
ben. Az azonositishoz azonban az emlitett régio teljes, jol felgyjtott,
helyi leletésszefiiggéseivel egyiitt értékelt, biztos idérendi alapokon
nyugvd, tovabbd folyamatosan bévitett és id6rél idére Gjragondolt
adatbézisara lenne sztikség. Mérpedig az Urdltdl a Karpétokig terjed
hatalmas tertilet teljes kora kézépkori leletanyaganak folyamatos
attekintése, sziirése és értelmezése dridsi munkat jelent.

A magyar Gstorténet régészeti kutatdsa szorosan sszefonddott
a Karpat-medence honfoglalas kori régészetével. El6deink hagyaté-
kanak azonositasara alapvetSen két kutatasi irdny létezik. Az egyik
az un. linedris médszer, mely az Urdltol a Karpatokig probalja végig-
kovetni a nyomokat, a masik - a retrospektiv médszer - pedig a
Karpat-medence 10. szdzadi emlékanyagabdl indul ki, és annak kele-
ti elzményeit keresi. A ma rendelkezéstinkre 4ll6 adatok alapjan azt
mondhatjuk, hogy a Karpat-medence 10. szdzadi régészeti hagyaté-
kanak minden kétséget kizdrdan vannak 9. szdzadi kelet-eurépai
elézményei, gyokerei. Ugyanakkor jelentés mennyiségben allnak

rendelkezéstinkre olyan parhuzamok keleten, egészen az Urélig, me-
lyek a magyar honfoglalds altalanosan elfogadott 895-6s idépontja
utdn, vagyis a 10. szazadban kertltek foldbe, a Karpat-medencei hon-
foglal6 anyaggal egy id6ben. Erdekes, hogy ez utébbiak szinte csak
olyan régiékban fordulnak els, amelyeket a magyarok elédeinek le-
hetséges szallastertileteiként tartunk szamon. E lel6helyek feltérké-
pezése és torténeti-régészeti értékelése, valamint az egész jelenség
értelmezése legaldbb ugyanolyan fontos feladat, mint a 895 elé kel-
tezhet6 keleti parhuzamoké,

Szamos - f6ként szérvany- - lelet esetében nem tudjuk pontosan
megallapitani, hogy 895 el8tt vagy utan kertlt-e a f6ldbe. Ez a hagyo-
ményos - a leletek formai jellegzetességeinek azonossigira és
killénbségeire épits — régészeti modszerekkel szinte megvalaszol-
hatatlan kérdés hivja fel a figyelmiinket a
modern természettudomanyos vizsgalatok,

elsésorban a radiokarbon-keltezés széles
kord, ért6 haszndlatanak sziikségességére.

Osszefoglalva tehét: az Gjabban napvildgot
latott keleti leletekkel kapcsolatban sok a
bizonytalansag, egyelére még pontosabb
a honfoglalas kori hagyaték keleti kapcsolat-

Radiokarbonos keltezés

A radiokarbon keltezés az adott régészeti
lelet csontmintajabol szdrmazik, és a 4C
izotop tartalma alapjin a szakemberek ki
tudjak szamolni - a mai technikai kériil-
mények kozott +/-30 év pontossaggal -,
hogy az adott ember vagy allat mikor

rendszerérsl, semmint a honfoglalok elédei- el el

6l beszélni.

A magyarsag elddeinek szallasteriiletei
arégészet szemszogébol

Az Gjabb kelet-eur6pai régészeti eredmények alapjan az Urdl és
a Karpatok kozotti tertilet 9. szazadi hagyatékaban kezdenek olyan,
foldrajzilag jol behatarolhaté lel6helycsoportok kirajzolédni, ame-
lyek egyszerre mutatnak kapcsolatot a Karpat-medence és a Dél-Urdl
régié kora kozépkori emlékanyagaval. Ezek alapjan egyrészt Gjabb
informécidkat kapcsolhatunk a magyarok elédeinek feltételezett
vandoratjahoz, masrészt kizdrhatjuk azokat a tertleteket — példaul
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a Kaukazus északi el6terét —, ahol az intenziv kutatas ellenére maig
sem ismertnk ilyen jellegl régészeti leleteket. A tovabbiakban a Kar-
patoktdl kelet felé indulva tekintjitk at az egykori szallastertleteket.

Etelkéz

Etelkdz neve a Biborbansziiletett Konstantin bizdnci csszar nevével
fémjelzett, a Birodalom kormdnyzdsarél cimet viseld, 10. szazad koze-
pén irédott munkdban maradt fenn. A térténeti kutatas tébbnyire
elfogadta, hogy egy torzsszovetségi szdllastertiletet jelltek egykor
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a folyonév és a ,koz” szavak (,,folyc')ké')z") Osszetételével, bar felvets-
détt az is, hogy az Etil és a Kuzu egyazon folyé két neve volna.
Az etelkézi szallastertilet elfoglalasinak id6pontja nem kevésbé nehéz
kérdés. Van, aki szerint a honfoglalé magyarok elédei mar 670-700
kériil megtelepedtek itt, de a kutatdk tébbsége a 9. szdzad masodik
felének elejére teszi ezt az eseményt. Egy régebbi felfogas szerint
amagyarok 889 utin vonultak Levédiabdl Etelkozbe, ahol csak hat-hét
évet toltottek el.

Etelkéz tertiletét szintén kalonféleképpen itélték meg. Létezik
egy elképzelés — bar ezt kevesen osztottdk —, mely szerint a Dontdl
keletre fekudt. Masok szerint a Volga és a Dnyeper kozétt tertlt el,
de tették mar a Don vidékére is. A Dontdl nyugatra es tertiletekben
gondolkodé elképzeléseket Toth Sandor Laszld 1998-ban az alibbi
harom csoportba osztotta: a ,nagy Etelkdz” elmélete szerint a magya-
rok szdllastertilete a Don és az Al-Duna kozott volt. A , kézepes Etel-
koz” elmélete szerint a magyarok az 6t folyd (Dnyeper, Dnyeszter,
Bug, Prut és Szeret) vidékén laktak. A ,kis Etelkdz” elméletét vallok
a Dontél a Dunaig terjedd hatalmas tertiletet magyar érdekszféranak
tekintették, melyen beliil a Dnyeper-Bug, a Dnyeszter vidékén, vagy
a Prut-Szeret kézén fekiidt a tényleges szallastertilet.

Etelkdz meghatirozasa latszélag egyszerd, hiszen az Etel/Itil
(Atil) els6sorban a Volgat, masodsorban pedig a Dont jelentette a
koézépkorban, dm elképzelhetd, hogy a sz6 nem tulajdonnév, hanem
egyszer(ien ,nagy folyé”-t jelent.

Bar a Konstantin nevével jelzett munkaban latszolag két, egymas-
tol fiiggetlennek latszo tertiletet irtak le Levédia és Etelkéz néven,
valéjaban mindkett6 a beseny6k 895 utani széllasteriiletére helyez-
heté. Ezek alapjan elképzelhetd, hogy mindkettd kisebb, torzsi szal-
lastertilet volt, neviiket azonban a teljes torzsszévetségi tertletre
alkalmaztdk - akdr mar maguk a magyarok s nyomukban a bizanci
hagyomany. Levédia id6ben valamivel megel6zhette Etelkozt, de
mindkett8t inkdbb a 9. szdzad masodik felében tarthattak megszallva
elédeink.

Etelkéz régészeti meghatérozésaval kapcsolatban az elmult évek
4j leletei hatalmas elérelépést hoztak. A Dnyeszter Menti Koztarsa-
sag teriiletén feltirt Szlobodzeja, illetve Ukrajndban a Dnyeper
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kozépsd folydsa mentén - elsGsorban annak nyugati oldalan - elhe-
lyezked§ Szubbotyici-horizontnak nevezett lelhelycsoport (Szubotcy,
Katerinovka, Korobcsino stb.) nagy valészintiséggel az frott forrasok-
bél ismert Etelkéz tertletét rajzoljak ki. Az itt feltart leletek kozeli
kapcsolatot mutatnak egyrészt a Karpat-medence honfoglalis kori,
illetve a Volga-Dél-Ural vidék 8-10. szdzadi régészeti hagyatékaval.
Ami talin még ennél is fontosabb: e lelethorizont vilagosan elkiilé-
nul a kérnyez6, elsésorban szlav nyelvd etnikumok korabeli hagya-
tékatél. Mind a hagyomanyos régészeti, mind pedig a radiokarbon
kormeghatirozas segitségével a 9. szizad mésodik felére keltezett
temetkezésekben jol tiikr6z8dnek a szomszédos teriiletekkel 1étrejott
kapcsolatok. Eszakra, a szldvok irdnyaba az import kerdmiak, délre,
a bizénci fennhatésdg alatt dll6 Krim-félsziget felé pedig szamos
selyemlelet mutat, melyekrél az irott forrasok is megemlékeznek.

keleti parhuzamainak elterjedése
--------- A fiives sztyeppe déli hatdra
= = == Az erdGs sztyeppe északi hatira

A honfoglalés kori régészen hagyaték
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Levédia problémaja

A magyarok el8deinek szallasteriileteivel kapcsolatban a kutaték
tobbsége az frott forrasokban emlitett Levédiat és Etelkozt térben és
id6ben elkildniti. Levédia igen sok fejtorésre adott okot: mar azzal
kapcsolatban is kétségek mertltek fel, hogy a térzsszovetség vezetd-
jének nevével jeldlhették-e az egész szdlldstertletet. Az egyik elkép-
zelés szerint éppen forditva lehetett: a térzsszévetség vezetSje kapta
nevét a teriiletr6l. Mdsok szerint e helynévvel csak Levedi torzsének
tertletét jelolték. A kutatok tobbsége azonban Levédidt az Etelkozt
megel6z6 teljes torzsszovetségi szélldsteriiletnek tekintette.

Hasonl6an nehéz kérdés, hogy e tertiletet mikor is tarthattak
uralmuk alatt el6deink. A régebbi, 19. szdzad végén, 20. szazad elején
képviselt dllaspont szerint 830 és 889 kozott éltek itt a magyarok,
késGbb viszont volt, aki a levédiai Gshazaval mar a 7. szézadtol
szamolt. Mas nézet szerint 700-t6l vagy 750-t6l laktak itt a magyarok
a 830-as évekig, esetleg 840-850 tdjaig. Az Gjabb elképzelések szerint a
830-as évektdl a 850-es, 860-as évekig, esetleg a 810-es évek végétd]
a 850-es évek elejéig lakhattak itt a honfoglalé magyarok eldei.

Foldrajzi szempontbdl Etelkéztél keletre helyezték el a legtdb-
ben, mivel Biborbansziiletett Konstantin miivében az szerepel, hogy
a besenyd timadaskor a kétfelé szakad6é magyarsig egyik része
nyugat felé koltozott, Etelkdzbe. A lokalizacié mésik szempontja a
széllsterilet folydjaként emlitett Chidmas, illetve Chingilus azono-
sitésa volt, mig a harmadik a Kazar Kaganatushoz valé kézelség. fgy
Levédiat a Don-vidékre, illetve a Dontdl keletre és nyugatra egyarant
es6 teriiletre helyezték, de a leginkabb elfogadott elmélet a Don és
a Dnyeper kozti teriiletet tekintette Levédidnak. Ehhez kozel 4ll6
nézet Levédiat a Dontdl szamitja a Dnyeszterig. Egyes feltevések sze-
rint Levédia a konstantinosi 6t foly6 vidékén belil helyezhetd el,
a Dnyeper-Dnyeszter vagy a Bug-Dnyeszter kozott. Olyan vélemény
is megfogalmazddott, hogy Levédia Levedi nemzetségének centralis
helyzet(, Dnyeper vagy Déli-Bug vidékén levs szallashelye volt Etel-
kézoén belil.

Levédia a régészeknek is sok fejtérésre adott okot. A Don-Donyec
vidékén ugyanis — ahovd a térténészek leginkdbb helyezni vélték -
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nincs régészeti nyoma annak, hogy a 6-8. szazad kozott az Ural
vidékérdl Gjabb népesség koltézott volna be. Masrészt mind a felté-
telezett etelkézi, mind pedig a Kirpat-medencei honfoglalas kori
hagyaték rendkivill csekély kapcsolatot mutat az emlitett tertileten
a 8-10. szdzad kozott elterjedt, ugynevezett szaltovo-majackajai kul-
taraval, melyet a Kazar Kaganatus régészeti lenyomataként értelme-
zett a kordbbi kutatds. A hazai régészek a szaltovéi kulttira meghata-
rozésat, illetve annak a magyarok el6deire gyakorolt hatdsat kilon-
bozéképpen itélték meg: volt, aki kisebb, és volt, aki nagyobb szere-
pet tulajdonitott neki. Az igen jelentds belsS eltérései miatt mar
kordbban is in. geogréfiai varidnsokra osztott régészeti miveltséget
azonban ma mar sem az orosz, sem az ukran kutatok nem tekintik
egységnek. Szaltovéi kultdranak ma csak az aldn vagy erdés sztyeppei
varians nevezhetd, a t6bbi nem. Az mindenesetre bizonyos, hogy
a magyar leletanyagnak kevés kapcsolata van e tertilethez, s nem
val6szind, hogy elédeink itt telepedtek volna meg.

Az etelkozi leletek jéval szorosabb kapcesolatot mutatnak kozvet-
lentl a Dél-Urdl és a Kézéps6-Volga vidék 8 9. — és persze 10. — szd-
zadi leleteivel. Régészetileg tehit jelenleg elfogadhaténak tiinik az
a torténeti elképzelés, mely nem szamol 6nallé levédiai szallaste-
rtlettel, hanem azt Etelkéz - feltehetSen keleti — részének tekinti.

Magna Hungaria, avagy a vandorut kezdete, és akik keleten
maradtak

A 12-13. szazadi forrdsokban ,Ungaria maior” vagy ,Ungaria magna”
szerepel a magyarok Karpat-medencei hazdjat megel6z6 szallaster-
let neveként. A ,nagy” (magna), illetve a ,nagyobb” (maior) jelzék
itt idérendi értelemben haszndlatosak, vagyis a Karpat-medencei 4j,
,kisebb” (minor) hazihoz képest annak régebbi voltira és nem
méretére utalnak.

A magyarsag 6ndllé népként val6 kialakuldsdnak helyszinére
vonatkozodan alapvet§en két fontosabb elképzelés alakult ki, az un.
,északi” és a ,déli” - mds néven kaukdzusi - &shaza-elmélet.
A Magna Hungaria fogalmat szinte egyontet(ien az északi, Volga-
Kama-Ural vidéki elképzelés kapcsan hasznaljak a kutatdk.

Ez utdbbi szerint a honfoglal6
magyarok elédei a Volga-Ural
vidékr6l, a késébbi Baskiria tertile-
térdl indultak el. Ezt tdmasztand
ald az frott forrasok oldalarél al-Balhi
arab féldrajztudés munkdja, mely-
nek 889 vagy 895 utdnra vonatkozd
hiradésa szerint a baskirok (Basgirt)
egyik fajtdja a guzzok végein, a bol-
garok mogott lakik, azok alatt-
valdja, és szdma mintegy kétezer
ember. A legismertebb forras persze
a Julianus barat atjardl (1236) sz6l6
Riccardus-jelentés, mely szerint a
magyar szerzetes az Etil folyé mel-
lett, a volgai bolgdr dllam kézelé-
ben, vagy esetleg annak teriiletén
taldlta meg a keleti magyarokat.
E leirashoz kapcsolédnak a Julianust
kévetd Piano Carpini (1247) és
Rubruk (1255) feljegyzései. Utobbi
szerint Ungaria maior Baskiridval
azonos. A baskiriai magyar jelenlét bizonyitdsahoz korabban a magyar
torzsek nevével megegyez8 hangalakd helyneveket és baskir torzs-
neveket is megprobaltak felhaszndlni, az egyeztetések nagy része
azonban ma mdr nem ténik elfogadhaténak.

Ujabban a Kézéps6-Volga vidékén, elsésorban Szamara varos kor-
nyékén, illetve a nagy urdli 4tjarénal, de annak mar keleti oldalan,
Cseljabinszk térségében kertiltek el a honfoglalds kori hagyatékkal
rendkiviil szoros kapcsolatot mutatd leletek, elsésorban Szinyeglazo-
vo és Uelgi lel6helyekrsl. A Dél-Urdl, illetve a Kézéps6-Volga-vidék,
valamint a Dnyeper menti etelkozi leletek idérendje alapjan tugy
tlinik, hogy feltehet6en gyors és a 9. szdzad elejénél nem kordbbi
atkoltozéssel szamolhatunk a magyarok el6dei esetében, ahogy ezt
a szovjet-orosz, illetve az ukran kutatok mér korabban is - mond-
hatni - egyontetten feltételezték.

JULIANUS BARAT SZOBRA
A BUDAI VARBAN
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A HONFOGLALAS KORI REGESZETI HAGYATEKKAL
KAPCSOLATOT MUTATO KELETI LELOHELYEK

KurGANOK Az UELGI-TO
PARTJAN

Uelgi

Az Uelgi-t6 Oroszorszagban, az Urdlontdl régid fives sztyeppéjén,
Cseljabinszk varosatol mintegy 100 km-re északra, Kunasak jarés te-
rtletén taldlhatd. Az itteni jégkori eredet(i térendszer bdséges vizet
és fuvet biztosit, igy kivilé meg-telepedési feltételeket nyGjtott mar
a kora kozépkorban is a nagyallat-tartd nomdad népek szdmara.

Az Uelgi- és a Szajgerly-t6 kézotti enyhén kiemelked§ tertileten
2009-ben kertiltek el§ el@sz6r nagyobb mennyiségben kézépkori
fémleletek, amelyeket fémkeresésok jutattak el a cseljabinszki
muzeumba, és 6k voltak azok is, akik megmutattik a lel6helyet
Szergej G. Botalov régésznek. Az Orosz Tudoményos Akadémia
Dél-Urdli Torténeti és Régészeti Intézetének akkori igazgatdjaként
dolgozé szakember, aki jol ismerte a honfoglalds kori magyar lelet-
anyagot, azonnal felmérte a teriilet jelent8ségét: 2010-t6l immar
hérom 4satdsi szezonban vezetett feltirdsokat a nagy kiterjedést
lelghelyen, és tébb tudoményos kézleményt is kozzétett arrdl.
Kezdett8l hangsulyozta, hogy az Uelgi-té partjan tobb korszak és
feltehetSen tobb etnikum hagyatéka talalhat6 meg. A fémkeresGsok-
t6l szdrmazo leleteket, melyeket a 8-13. szdzad kozé datdlt, stilusuk
alapjan 6t csoportba osztotta; a honfoglalds kori magyar hagyatékkal
parhuzamot mutaté targyak a 2. stilisztikai csoportba kertltek.

A lel6helyen a foldfelszin kézelében htzdédé granit kiemelkedé-
sekre a korai kozépkorban kurganokat emeltek. De nemcsak a kurga-
nok al4, hanem a kurgdnok betéltésébe és a kurganok kozotti tertletre
is temetkeztek egyszerdi g6dérsirokba. A lel6helyen szérthamvas
temetkezések is el6fordulnak, tovabba ,aldozati komplexum”-ként

JELLEGZETES LELETEK
UELGIBOL.
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SZABLYA KOPTATOJA
(SZINYEGLAZOVO)

értelmezhetd, 16csontokbdl all6 temetkezések is el6kertiltek. Az asa-
t6 a lel6hely kései, 11-13. szdzadi korszakahoz koti ezeket, és az Altaj-
hegység vidékérdl bevandorolt kipesak tordk nyelvii népek, valéd-
szintileg a kimekek hagyatékanak tartja 6ket. Sajnos a sirok nagyfoka
- valoszintileg még kozépkori — bolygatisa nagyon megneheziti
a leléhely értékelését.

A 2010 6ta foly6 dsatasok sordn mintegy 3000 m? teriilet keriilt
feltarasra, dsszesen kézel 10 kurgdn 30 — déntden DNy-EK tajolést
- temetkezéssel. A tobbségiikben bolygatott sirokbdl a honfoglal6
magyar tipusokhoz hasonld veretek kertltek elé. E szempontunkbdl
is fontos leleteket rejté temetkezéseket a radiokarbon-mérések

A kusnarenkovéi kultara

A kusnarenkovoi kultura f6ként Baskiria Urdltél nyugatra fekvé tertiletein volt elterjedt régé-
szeti miveltség a Kr.u. 6-8. szdzadban. JelentGsége abban dll, hogy ezt a régészeti kultarit
hoztdk és hozzdk ma is leggyakrabban 6sszefiiggésbe vagy az ugor nyelvi egység hordozéival
(Jelena A. Halikova és Alfred H. Halikov), vagy - masok — kifejezetten a magyarok elédeivel
(Vlagyimir A. Ivanov és Fodor Istvan), illetve azok Urél vidéki 6shazéjéval, Magna Hungariaval.

A szdmos bizonytalansdg ellenére nagyon valdszind, hogy a baskiriai kusnarenkovéi népes-
ség az Urdlontdl erd6s sztyeppei régi6jabdl telepedett at nyugatra, melynek térténeti hitteré-
ben t6bb szakember is az avarok nyugatra vindorlasa dltal okozott népességmozgast vélte
felfedezni. A kusnarenkovéi kulttran beliil a 8. szdzadban (talan Gjabb keleti népességhullam
hatisara) kialakult a karajakupovéi kulttra (Kr.u. 8-9. sz.), melyet kordbban csak a kusnarenko-
voi egy kései varidnsanak véltek.

A kulttra végét az orosz régészeti kutatds egyértelmden a magyarok nyugati iranyt elvan-
dorlasdval hozta ésszefiiggésbe a 9. szdzad elsé felében, melynek hatterében a beseny6k
térségben valo felttinését vélték felfedezni. A helyben maradé, f6leg nagyallattartassal foglal-
kozé népesség nyugati irinyba
huzédva, a volgai bolgir biro-
dalomban taldlt menedéket
és olvadt be (pl. Bolsije Tigani
temetq).

SzijvEc A BOLSIJE TIGANI
TEMETOBSL

a 9-10. szdzad forduldjira, illetve a 10. szdzad els§ felére datdljik.
Vagyis az Uelgi lel6hely ahhoz a kés6 kusnarenkovéi-karajakupovéi
régészeti lelethorizonthoz tartozik, amelyrél mar kordbban is voltak

ismereteink, f8ként Baskiria Urdlon tuli tertiletérsl.

Az uelgi lel6hely fontos vondsa, hogy foldrajzilag egymastol tavol
esd régiok kora kézépkori régészeti jellegzetességei egyszerre vannak
jelen benne. Elgkertltek itt a Kima volgyére jellemz6 medve alakos

csatok, dlgranulicios fillbevalok és bimetdl csiholdk, az Altaj-hegység
vidékéhez kothet6 lészerszamveretek, a déli tajgai erdd6vezet lele-
teivel rokonithato kerdmidk és az Eszaknyugat-Kazahsztanbol ismert

kurgéntemetkezések parhuzamai.

A/KUSN\{ARENK"QV()I ES A KARAJAKUPOVOI
KULTURA LELOHELYEI ' |5

® A kusnarenkovéi kultira lel8helyei (6-8. szazad)
® A karajakupovéi kulttira lel6helyei (9-10. szazad)
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KAMA VIDEKI EREDET(
TARGYT{PUSOK AZ UELGI
TEMETGBGL. JOBBRA
ALDOZATI POZ{CIOBAN
LEVS MEDVET ABRAZOLO
CSAT, BALRA BIMETAL
CSIHOLO

Az uelgi temetd kutatdsanak még csak a kezdetén jarunk, de
a leletek mar most is megerdsitik azokat a kordbbi feltételezéseket,
amelyek szerint az Ural két oldala kézétt folyamatos volt a kapesolat
a kora kézépkorban. Ujdonsag viszont, hogy szintén erds szalak ké-
totték e tertiletet a szibériai barabai sztyeppék térségéhez. Mivel az
Uelgi leléhelyen 6-8. szézadi leletanyag eddig még nem kertilt elg,
ezért a magyar szempontbdl fontos leletek egyfelél a nyugatra kél-
t0zés elétti utolsd, rovid ideig haszndlt szdlldstertilet emlékei lehet-
nek, nagyobbrészt viszont valészintleg a keleten maradt magyarok

hagyatékanak tekinthet&ek. Ez utébbi azért rendkiviil jelent6s ered-
mény, mert a Magna Hungaridban maradt magyarok egykori létére

eddig csupén a Julianus-féle jelentés utalt, és kordbban e kérdésben
csak az Urdl nyugati oldala jott szamitasba. A Volga-Kama-régio,
Baskiria, az Uralontul és a Dnyeper menti Szubbotyici-horizont ,ma-
gyargyanus” leleteinek részbeni idébeni egybeesése azonban foko-
zott Gvatossagra int: mindenképpen tovabbi kutatisokra, az id6rend
finomitasara lesz szikség, de valészintleg Gjra kell majd gondolni
a korai magyarsdg egyetlen, jol koriilhatarolhatd, kis tertileten
- ha agy tetszik: 6shazdban - valé kialakuldsanak elméletét is.

A ,magyar bordiir” és a rozettas l6szerszamveretek

A Karpat-medencei 10. szazadi magyar régészeti hagyaték jellegzetes leletei a rozettas 16szerszam-
veretek. F6ként rangos ndi sirok mellékletei, ezlstbdl és bronzbol egyarant készitették Sket.
Ennek a targytipusnak mér igen koran felismerték a kora kozépkori kelet-eurdpai parhuzamait,
amelyek elsGsorban a Volga-vidéken stirtisodtek. Az uelgi lel6helyen szintén eléfordul ez a
verettipus, olyan kivitelben, mely nemcsak hasonlit a Karpat-medenceiekre, de tokéletes meg-
felelgje azoknak. Az itt eddig el6kertilt 6t veret két f6 csoportot alkot, tobbséguk kozepén
a levélmintdk stilizaltak és a veret peremén korbefuté mintasorral harmonizilnak, ugyanakkor
ismert egy kisebb méret tirgy is ebbdl a tipusbdl, ahol a harom levélminta teljesen megfor-
malt. Mindkét véltozat peremén ugyanaz a kor és palcatag valtakozasdbol dll6 szegélyminta fut,
melyet az orosz és ukran szakirodalomban az utobbi id6ben gyakran neveznek ,magyar bor-
diir"nek. Az uelgi tirgyak sajnos szorvanyleletek, melyeket fémkeres6vel taldltak, és bar lels-
helytiket ismerjtk, a pontosabb leletésszefiiggéseiket mar nem, igy a keltezésuk bizonytalan.

A honfoglalas kori hagyatékban e tipus gyakran bronzbol késziilt, ugyanezen anyagbol késztlt
példanyok keleten is eléfordulnak. Legutébb a 2008-ban a moszkvai Allami Torténeti Mtizeumnak
ajandékozott, kozel 2000 darabbol 4ll6 ,Kazér kollekcié” nevt, az Alsé-Volga és a Kaukazus vidé-
kérdl szérmazé szérvanyleletekbdl allo gytjteményben tiint fel néhany ilyen darab. Alapanyag-
tél fiiggetlentil azonban valamennyi keleti rozettas veret peremén a ,magyar bordtr” lithato.)

»MAGYAR
BORD(R”

A KARPAT-
MEDENCEBSL
(ARTAND)

£s UELGIBSL
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Szinyeglazovo

A Cseljabinszktél délre fekvé egykor 6nallé teleptilés ma mar a nagy
urdli iparvaros déli tertilete, ahol a Szinyeglazovo-t6 partjan az elsé
kozépkori temetéleletek 1908-ban kertiltek els: néhany kurgén fel-
tardsa N. K. Minko és Sz. A. Gatycukom vezetésével folyt. Sajnos
dokumentdcié nem maradt fenn, mindéssze annyit tudunk, hogy
6sszesen 16 halomsirt tértak fel, melyek t6bb csoportban helyezked-
tek el - a leleteket csak a II. vilaghdbort utdn publikaltak.

\ -
Volgu,
/j\/k—t\
]
Ufa

S

S
Cseljabinszk Gy

N
LJ\

Kaszpi-tenger

S
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0 o n/g;‘g;j;z\,,\,\

1959-ben a helyi szilikdtiizem anyagnye-
16 banyagddrének mélyitése sordn Gjabb le-
letek lattak napvilagot, ekkor a leletmentést
V. Sz. Sztokolosz végezte, aki egy Gjabb kur-
gant tart fel. 1962-ben publikilta az impo-
zans leletek nagy részét, melyeket Sz. G.
Botalov és L. V. Grudocsko részletes leirdsok-
kal és immir szines fotdkkal 2011-ben Gjra
kézzétett. A temetkezés kiemelkedd lelete
az a koponya jobb oldala mellett feltart, ma-
ra sajnalatos médon elveszett ezisttdl volt,
amelynek belsé oldaldn nem tl magas szin-

vonald, de jellegzetes névényi diszités kapott helyet. Talan ennél
is izgalmasabb az a rendkiviil j6 dllapotban megmaradt sirga szing,
kékeszold mintakkal diszitett selyemlelet, mely lovasokat abrazol.
A leletegytttes t6bbi eleme jellegzetes kés6 kusnarenkovoéi jellegd.
A 16szerszamok mellett egyenes vaskard, valamint ezist, illetve
ezUst6zOtt, harmas tagolasd, névényi mintaval diszitett, egyszerd,
illetve karikacsting&s Gvveretek lattak napvildgot. A talvilagi Gtra-
valoként sirba tett mellékletek kéziil a ldbhoz tett edény és a jobb
ldbszar kilsé oldalanal megfigyelt l6csontok emelhet6k ki.

Csak 2009-ben dertilt ki, hogy V. Sz. Sztokolosz 1959-ben még
tovabbi két sirt tart fel, melyek kézil az egyikben magyar szem-
pontbdl igen fontos leletek kertiltek els. Az S alakt oldalpalcaval
ellatott zabla-oldaltag, a hurkos fiild kengyel és csontcsat, valamint
a vas hevedercsat formai szempontb6l a Minuszinszk-Altaj-vidék
8-10. szazadi leletei kézott gyakoriak, azonban a négyzetes, illetve
téglalap alaku 16szerszdmveretek aranyozott hatterd, jellegzetes
palmettas diszitése, a veretek szélén végigfut6 kor és palcatagokbol
all6 peremdisz honfoglalas kori jegyeket hordoz. A valészintleg a
kantér, a sztigyel§ és a farmatring szijazatat diszit6 veretek kozel
teljes készletet alkotnak, bar nem egy 6ntés soran késziltek.
Erésen aszimmetrikusak, néhany esetben kifejezetten gyenge
kiviteltiek, felerésitéstik a hatlapjuk sarkain 1év6 nitszegek segitsé-
gével tortént. A téglalap alakd, nagyobb veretekkel szinte biztosan
azonos 6ntémintdban készilt lelet kertilt el§ a masik Cseljabinszk
kornyéki lel6helyen, Uelgiben is. A hiarom felfelé, hegyiikkel
a peremminta kor alakd tagjaiba futé névényi levélmintat alul két
aldhajlé csészelevél szegélyezi, de valamennyi bevagdalt peremd.
A készletet egy hasonl6 anyagbdl és technikaval késziilt, lekere-
kitett végli nagyszijvég egésziti ki, melynek kozéps6 részén tobbszo-
résen csavart farkdy, stilizalt sirkidny lithaté, amelyhez hasonléak
példaul Bolsije Tiganibol és més Volga-vidéki kora kézépkori teme-
t6kbdl is ismertek.

A szinyeglazovdi lelShely az Urdlontdl an. késé kusnarenkovoi-
karajakupovéi lelethorizontjaba tartozik az uelgi, a karanajevoi,
a lagerevoi és mds lelGhelyekkel egyttt, és a 9. szdzad végére-1o.
szazadra keltezhetd.

LovasT ABRAZOLO SELYEM-
LELET SZINYEGLAZOVOBOL

LOSZERSZAMVERET
SZINYEGLAZOVOBOL
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KARPEREC

Sztyerlitamak

Baskiria tertiletén a karajakupovéi idGszak lelShelyei kozil a sztyer-
litamaki temetd a legismertebb, és téredékessége ellenére is egyben
a legreprezentativabb leletanyagu. A lel6hely Baskiridnak az Ural
hegységtdl nyugatra fekvs részén taldlhatd, Orenburgtol délre.

Moszkva

olgograd:

S

4

Kaszpi-t
Szptenger 0o Aralts

Alel8hely a Bjelaja folyd jobb partjan fekszik, Sztyerlitamak varos
északi peremén. 1947-1949-ben egy gyarépités soran kertiltek el6 az
els§ sirok, de leletmentésre csak 1950-1951-ben keriilt sor. A meg-
mentett tdrgyakat ma a Sztyerlitamaki Helytorténeti Mizeumban és
Ufdban, a Nemzeti Muzeumban 6rzik. A ré-
gészek minddssze 16 sirt figyeltek meg szort
elrendezésben egy nagy, kb. 400x800 m-es
tertleten, de valészintleg tovabbi 50 temet-
kezés elpusztult. Eredetileg kurgan alatti
temetkezések lehettek, a sirok tajoldsa tobb-
nyire Ny-K, de E-D-i iranyt is el6fordult
kozottik. A leletanyag tekintetében f6ként
az eziistdiszek, -ékszerek és egy eziistcsésze
emelhetd ki, de fegyverek és kulonféle
gyongyleletek is jellemzGek voltak. El6kertlt

DisziTES EGY FEMTAL
ALJAN (SZALEHARD)

EzUSTCSESZE
SZTYERLITAMAKBOL

VERETEK SZTYERLITAMAKBOL

HALOTTI SZEMFEDG
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EzUST OVVERETEK

néhdny, a Kima-vidékére jellemzd bronz csiingds veret, illetve eziist
halotti szemfedd. A kerdmialeletek a jellegzetes, kusnarenkovéi tipu-
sq, kézzel formidlt, gdmbos testl és alj, kagyloval sovanyitott faze-
kakbdl dlltak. A lel6hely keltezésében nagy szerepet jatszanak a gya-
korinak mondhaté abbaszida dirhemleletek, melyek a 8. szazadbél
szdarmaznak, 712 és 779 kozotti veréstek.
A halfarkas ezistveretek alapjin a temet6
egy részének 8. szdzad eleji indulasa is fel-
merilt, azonban a temetkezések déntd
tobbsége 8-9. szdzadi, s a lel6hely valdszind-
leg a 10. szézad elejébe is belenyulik. V. A.
Ivanov a lel6helyet a karajakupovéi kultdraba, N. A. Mazsitov pedig
a turbaszlinéi kulttrdhoz sorolta. A sirokat magyarul részletesen
Erdélyi Istvan ismertette.

Bolsije Tigani

A magyar Sstorténet régészeti kutatasinak egyik legismertebb, emb-
lematikus lel6helye az oroszorszagi Tatarsztan teriiletén, Bolsije Tigani
telepiilés (Alekszejevszka jaras) hataraban, a Santala folyo bal partjan
fekvd kora kozépkori temetd. Az els6 leletek 1973-ban, Gtépités soran

= o
Kaszpi-tenger O nﬁg}iﬁz\/‘.\,\

kertiltek el6, 1974 és 1984 kozott pedig A. H. Halikov vezetésével 156
sirt tartak fel. Az 1980-as években latott napvildgot a temetd kései,
10. szdzadi része. Sajnos ez az igen fontos lelShely teljes egészében
mind a mai napig kozéletlen, antropolégiai feldolgozasa is csak ki-
vonatos formaban jelent meg.

A sirok Ny-K-i tdjolastak, mélységiik o,7 és 1,2 m kozott véltozik.
A lelShely korai részében 12 sirban volt részleges I6temetkezés, mely
a honfoglalds kori ritushoz hasonléan a halott ldbanal kertilt el6, egy
csoméban. A lékoponyat Ny felé, tehat az emberi vaz koponyajanak
irAnyaban tajoltik. Jellegzetes leletek a szablyak, melyek eztst szere-
1ékei az Gvveretekkel, filbevalokkal és néhiny mas ékszertipussal
egylitt szaltovoi jellegtiek. (A szaltovdi kultiirdrél ldsd a 34. oldalon
irtakat!) A legérdekesebb képet a kerdmialeletek nytjtjak, egyforman

OVVERET
BoLsiE TIGANIBOL

FULBEVALO
BoLsIJE TIGANIBOL
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CsAT, szfJvEG £S VERET BOLSIJE TIGANIBOL

megtaldlhatéak itt ugyanis a szaltovéira em-
1ékeztetd korongolt, volgai bolgar kerdmidk,
illetve a kézzel formalt, bepecsételt, karcolt
és zsinegdiszes, folyami kagylé tort héjaval
sovanyitott, gdmboly( alja, urdli eredetd,
kusnarenkovdi kerdmidk. Szintén urdli ere-
detll temetkezési szokds a halotti maszkok
és szemfed6k megléte, melyek tovabbi kap-
csolatot jelentenek a honfoglalas kori hagya-
tékkal.

A temet6t az dsatok a 8. szazad masodik
felére és a 9. szazadra keltezték, ugyanakkor
amellékletekben szegény, muszlim temetke-
zések 10. szdzadi datdldsit a pénzleletek is
megerésitik. Ujabban a 8. szézadi keltezést
akutatdk tobbsége mar nem tartja elfogadhaté-
nak, tébben pedig a 9. szdzad masodik felére
keltezik a temet& megnyitdsit. Az a korabbi
vita tehit, mely E. A. Halikova és Fodor Istvin
kozott a temet6 torténeti-etnikai interpreta-
ciéjaval kapcsolatban folyt, igy tehat eldélt:
a lel6hely nem a nyugatra vandorl6, hanem
a keleten maradt magyarokhoz kothetd. Bar
Bolsije Tiganit a kusnarenkovoéi-karajakupovoéi
kultaraba soroljak, a f6ldrajzi elktléntlés
mellett a temet6ben jelentkez8 nagyaranyt,
a volgai bolgarokra jellemz§ leletanyag is
megktlénbozteti a kusnarenkovéi kultara
jellegzetes lelGhelyeit6l.

A régészeti és az antropoldgiai leletanya-
got a Kazanyi Allami Egyetem Régészeti Tan-
székének muzeumaban 6rzik. A korai ma-
gyar torténelem kutatisdban nagyon fontos
lenne a leléhely teljes egészének modern
vizsgélati médszerekkel val6 feldolgozasa és
kozzététele.

Szubbotyici

A lelhely Ukrajndban (ukrénul Szubotcy), Kirovogrdd megye
znamenszki jardsaban taldlhatd, az Ingul bal oldali mellékfolydja, az
Adzsambka jobb partjatdl 6 km-re. 1983 &szén vizvezetékisas kozben

Szubbotyici @
/
DONYECK E\Vﬂ
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ROSZTOY
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P N\ Azovi-tenger 4 N
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‘Fekete-tenger

GOMBSORCSUINGGS FULBE-
VALO SZUBBOTYICIBOL

népvandorlas kori 16szerszam-diszeket és néi ékszereket talaltak itt.

A sirban a 16szerszdm diszesebb volt, mint a viselet, ami a honfog-
lalas kori magyar néi sirok némelyikében is megfigyelhetd. Az eziist-
lemezekkel diszitett nyereg mellett f6leg a szintén eziistbdl késziilt
lészerszamveretek — Gsszesen 56 db jellegzetes, in. hirmas osztatt
és pillangds veret - figyelemre méltdak, melyek szoros kapcsolatot
mutatnak a Volga-Dél-Urdl-vidék g9-10. szazadi leleteivel.

PILLANGOS £ES HAROM-
OSZTATU LOSZERSZAM-
VERETEK SZUBBOTYICIBOL
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TMUTARAKANY-T{PUSU KORSO
A FERFI STRJABOL

EMBERALAKOS OVVERETEK

Alel6helyen 1985-86-ban folytatddott a munka, ekkor
két tovdbbi sirt tartak fel az ukran régészek: egy gyermek
és egy felnétt férfi temetkezését. Osszesen tehat hdrom,
Ny-K tdjolasu sir kertilt el6 egymastél 2-3,5 m-re, mind-
harom kurgan nélkali, egyszer aknasiros temetkezés.
Kézépen helyezkedett el a férfi, baljan egy 7-8 év kortli
gyermek, jobbjan pedig a kordbban megtalalt né. A ku-
tatok kiscsalddi temetSként értékelték az Ingul folyd
volgyében elSkertlt sirokat: ilyenek a Kirpat-meden-
cébdl is ismertek. A férfi sirjanak legkiemelked@bb lelete
a nagy mdgonddal elkészitett veretes v, melyet Ossze-
sen 23, ontéssel késziilt aranyozott eziistveret diszitett.
Ezek egy részén olyan emberalakok lathatoak, amelyek
parhuzamai szintén az Ural vidékére vezetnek. Az elhunyt
nyergét a feje ald helyezték, 1abanal részleges lovastemet-
kezés kerilt elé. Mellé egy Krim-félszigeten készitett,
hosszt nyaka files korsot helyeztek, amely a talvilagi
utra szant italt tartalmazta. A kisfia 16szerszaméanak
szijait diszitetlen ezistveretekkel ékesitették, a férfi és
a nd lészerszama pedig jellegzetes 10. szdzadi, magyar
honfoglalas kori tipus.

A sirokbdl elSkeriilt arany, eziist és aranyozott ezlst
leletek elsésorban a Volga-Ural-vidék 9. szdzadi, mésod-
sorban a Karpat-medence 10. szazadi leletanyagdval
mutatnak szoros kapcsolatot. Kilénésen figyelemre

Aggastyan az 6vvereten

Az Ingul foly6 volgyében fekvd Szubbotyici lel6helyen feltirt temet6 talin legkiemelked&bb
lelete az eziist alapt 6tvozetbdl készilt, aranyozott hitter(, emberalakot dbrazolé veretekkel
diszitett 6v. A magas szint(i 6tvosmunka cstcsa a csat megformaldsa. Az ovalis csatkarikihoz
csuklésan csatlakozik a lapos csattest, melyen egy torékulésben abrazolt, hosszu szakdllu
aggastyan lathaté. Baljdban egy T alakut targyat fog, mig jobb kezét dldast osztdan emeli fel.
Az dbrazolas hangstlyos eleme a homlokot 6vez§ textilpant, mely kiszéleseds végeivel zdrja le
kétoldalt a kompoziciot.

Az &brazolas értelmezésével tobben is foglalkoztak. Mesterhdzy Karoly szerint példaul
a tobbgyoker( 6si magyar vallas egyik fontos szimbolumardl van szé: az aggastyan az Atya-
isten megjelenitése, de nem a keresztény viligban megszokott attribGtumokkal, hanem a
posztszaszanida Iran 6tvosmunkain — els6sorban eziisttalakon — lathaté mitologiai alak forméja-
ban. Véleménye szerint az irdni mitoldgia hatasat lathatjuk a honfoglalds kori hagyatékban
ritka, de nem ismeretlen szenmurv - pavasarkdny - dbrizoldsokon is.

(OVCSAT EMBERABRAZOLASSAL SZENMURV A BEZDEDI TARSOLYLEMEZEN

méltdak a 1abndl elhelyezett részleges lovastemetkezések. A férfi
sirjdban megfigyelt kerdmia — mely alapjin kezdetben a sirt dataltdk -
10. szazadi keltezése ma mar nem tarthat6: e jellegzetesen vords
anyagt kerdmia a 8. szdzad masodik felét6l tiinik fel Kelet-Eurdpaban.
A lel6hely izgalmas leletei azok a vékony, diszitett aranylemezek,
amelyekrél mar a temetkezést itthon elséként értékel§ Erdélyi
Istvan is felvetette, hogy eredetileg in. morva diszgombok kiteritett,
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A szaszanida birodalom

A Szaszan nev( Gst6l eredd — s ezért magét szdszanidanak nevezs -, egyébként magat az Akha-
imenidék 6rokésének tekintd dinasztia a partusoktol vette at az Irdn feletti uralmat homalyos
kérulmények kozott Kr. u. 224-ben. A jol szervezett llam — melynek valldsa a zoroasztridnizmus
volt — talan a két Hoszrau (531-579, 591-628) uralma alatt élte a virdgkorat. A birodalom a térség
- Bizdnccal egyenrangt - nagyhatalma volt, kulturdlis hatdsa messze talterjedt hatdrain és
fenndllasanak idején is: bar az arab hoditok csapésai alatt a 640-es években 6sszeomlott,
a perzsa muveltség a kialakulé muszlim kulttra egyik meghatirozé eleme lett. A szdszanida
miivészet a sztyeppe népeire is nagy hatassal volt.
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=== A Témjénit
Egyéb kereskedelmi utak

atalakitott valtozatai lehetnek. Amennyiben e feltételezés igaznak
bizonyul, akkor e lemezek a karoling-morva konfliktusban valé ma-
gyar részvétel és a 895 el6tti Karpat-medencei magyar jelenlét régé-
szeti nyomaiként értelmezhetéek.

A 9. szizad masodik felére keltezhet§ lelShely adja egytttal
a Dnyeper folyd kozépsé folyasa mentén elSkerilt ,magyargyanis”
lelShelyek — mintegy tucatnyi lelShely kozel 120 temetkezése sorol-
hat ide - 8sszefoglal6 elnevezését is (Szubbotyici-horizont).

Hasonl6, bar gyengébb kiviteld dbrazolasok kertilnek el§ az utdb-
bi id&ben egyre nagyobb szdmban a Volga és a Dél-Ural vidékén,
valamint a Kdma folyé volgyében. A honfoglalds kori hagyatékban
ugyan egyel6re nincs parja, azonban a csattest peremén futé jelleg-
zetes kor, illetve palcatagos mintdk véltakozdsabol feléptld keret t6bb
Karpat- medencei verettipusnal, {6ként a rozettas l6szerszamveretek-
nél gyakori mintaelem.

Az emberdbrizolds a csatot egyértelmien az Urdl-vidékhez
koti. Amint arra Mesterhdzy Kéroly is felhivta a figyelmet, a poszt-
szaszénida fémedényeken gyakran lathatoak torokilésben abrazolt,
homlokukon szalagot viseld alakok. Ilyen fémedények nagy szimban
keriiltek a prémkereskedelem révén Kézép-Azsian keresztiil északra,
az Urdl vidékére a 8-10. szazadban, ahol valészintleg hitvilagi
okokbol nagy jelent8séggel birtak. Igen valészind, hogy
e mintaelem ezekrdl a targyakrol kertilhetett 4t
az Gvveretekre is, ahogy az mds motivumok
— madarak, oroszlanok és tovabbi mesés
élélények — esetében is kimutathato,
Kelet-Eurépaban pedig a nyugatra
kolt6z6 elémagyarsag révén tiinik
fel a 9. szdzadban.

DiSzITETT ARANYLEMEZ —
EREDETILEG TALAN MORVA DisZGOMB
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PRESELT ARANYVERETEK

A KARDHUVELY KOPTATOJA

Korobcsino

Korobcsino - a Szubotcy-lelethorizont mésik kiemelkedd lel6helye
- Ukrajndban, a Dnyeper folyd kdzépsé folyasa mentén, a Dnyipropet-
rovszki Tertlet krinyicski jéréséban talélhaté A telepﬁlés EK- hata-
téen egyszer( aknasnrbol szarmazo leletegytttes. A férfisirt feldultdk,
kibontasdndl régész nem is volt jelen: a fémtirgyak mellett — mara
elveszett — ember- és 16csontok, valamint egy kerdmia kertlt el6.
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A fémleletek kozil kiemelkedik az a két aranyozott eziisttdl, melyek
feliletén a novényi diszités hattere poncolt. A sirban taldlt nagy
aranylemez feltehet&en halotti maszk lehetett, mig az aprd, préselt
aranyveretek valoszintileg az 6vet diszitették. A 16csontok — amelyek
a Kérpat-medencei magyar temetkezések parhuzamat jelenthetnék
- sajnos nem kertiltek a mizeumba.,

A fegyver- és loszerszamleletek koziil kiemelkedik a szablya ara-
nyozott, hilds szerkesztést, novényi mintékat felvonultatd, rovatkolt
sz€lG palmettakkal diszitett koptatdja. A dnyipropetrovszki Torténeti

A poncolas

Az 6tvostargyak feltletének egyik diszitési modszere. A feltiletet azonos motivumok — legegy-
szer(ibb esetben apré korok — sokasdgaval boritjdk, amelyet egy egyszer( szerszam segitségével
ttnek bele az alapanyagba. Ez a technikai eljards nagyon jellemzd a honfoglalds kori régészeti

hagyatékra.

PoNcoLT pisziTEs
A SZTYERLITAMAKI
TAL PEREMEN

Mtuzeumba bekeriilt még egy arany és egy ezst
karperec is. Az el6bbi érdekessége, hogy bronz-
bél készilt, felilletét azonban aranylemezzel
vontdk be. Bar ritkin, de a honfoglalds kori
hagyatékban is taldlkozunk ilyen eljrdssal, pl.
a heves-kapitanyhegyi lelet esetében.

Fontos a keramia is, amely, bar jellegzetes szaltovéi formdjq,
mégsem eredeti targy, hanem Volga-vidéki bolgar utinzat. A kérdés
azért érdekes, mert igy ez a kors6 sem mutat a korai magyarok déli
kapcsolataira. (A szaltovdi kultiirdrdl ldsd a 34. oldalon frtakat!)

Mind a leletek, mind a temetkezési szokdsokra utalé jelenségek
a Volga-Urdl vidékével és a Karpat-medencei honfoglalé leletanyag-
gal mutatnak egyértelm kapcsolatokat. A sir a kisebbik tal peremén
megfigyelhetd névényi motivum és a keramialelet alapjan a 9. szazad
masodik felére keltezhetd, s egy etelkdzi el6keld, talan egy vezér
foldi maradvanyait rejtette,

ARANYOZOTT KARPEREC
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Eziistedények Korobcsinéban

A korobcsindi lelet két kiemelkedd darabja az eziistcsésze és a tél. A csésze beliil és kiilss feli-
letén, a perem alatti sdvban aranyozott. Mindkét targyra jellemz6 a névényi diszités és a mintak
kozotti hattér poncoldsa: a csésze perem alatti aranyozott savjaban jellegzetes, a 9. szazad
masodik felére jol keltezhetd szaltovoi névényi mintak kozotti feltleten taldljuk a betitogetett
feltletkitoltést. A lapos tal aljanak kozépss részén 1évé névényi mintdk leveleinek erezetében
olyan, hdrom pontbol dll6 minta figyelhet6 meg, amely a Karpat-medencei honfoglalds kori

magyar diszitémiivészet jellegzetessége.

A korobesinéi fémedények jelentdsé-
gét — diszitéstik honfoglalas kori hasonlé-
sagai mellett - val6jaban el6fordulasuk
puszta ténye adja. A Karpat-medencében
eddig 6sszesen hdrom fémedény kertlt
elé (Gégény, Kétp6, Zemplén), az Ural
vidékén és a Kama volgyében viszont
gyakori lelet.

Ide a 8-10. szdzadban kertiltek a prém-
kereskedelem révén, s most mér eléggé
jol ismerjiik elterjedésiiket, idérendjiiket,
valamint az eurdzsiai észak-déli keres-
kedelmi utakkal valé 6sszeftiggéseiket.
A vildgon 6sszesen kb. 50 ilyen - Gssze-
foglal6 néven ,keleti eztistk”-nek neve-

AZ EGYIK KOROBCSINOI EZUSTTAL zett - targyat tartanak szamon, melyek

koziil 33 darab a szentpéterviri Ermitizs

HAROM PONTTAL DISZ{TETT MOTivuM

DISZITETT 1 gyljteményében van. Ezek dont6 tobb-
A KOROBCSINOI EZUSTTALON

sége — néhany baskiriai és szibériai darab
mellett — permi tertiletekrl szdrmazik,
tlnyomorészt onnan, ahol valamikor
obi-ugorok is éltek. A finnugor nyelvi
népek samanszertartasaik soran azért
hasznéltak Gket, mert hiedelemrend-
szeriik elemeit vélték felfedezni a (poszt)
szaszanida eztsttalakon és csészéken db-
rézolt mitologikus témdju jelenetekben.
(A szdszanidakrdl lasd az 52. oldalon trottakat!)

Az 6sirani eredetd dualisztikus vildgszemlélet, a Nap és a Hold tisztelete talin mar a bronz-
korban beéptlt a finnugor mitolégiaba, amikor régészetileg bizonyithatéan erds kapcsolatok
alakultak ki az erdé- és a sztyeppévezetben €16 finnugorok és a kézéjitk beteleptild Ssirani
csoportok kézott. Az eziistedények irdnti igény azonban még a 18-19. szazadban is kimutathat6
az obi-ugorokndl, s6t az Ob als6 folydsa mentén még 2001-ben is sikertilt dldozati szertartison
hasznilt eziistedényt fellelni. A keleti eztstok egyes mintdi a térség egykoru Gvveretein is fel-
tinnek, példaul az oroszlan, amelynél a motivum eredetére az allat sérényének hangstlyos
kidolgozasa utal. Az dllatok kozott a csérében agat tarté kacsa-szerti madaralakot és az Gn.
heraldikus pézban abrazolt sast emlithetjik még meg. A szarvas ritkdn jelenik meg, ugyanakkor
a mitikus dllatalakok koziil a griff és a szenmurv t6bb formaban is megfigyelhetd.

A keleti ezlstok azonban nemcsak a helyi fémmivességre, hanem esetleg a honfoglalé
magyarok mivészetére is hathattak. A Kdrpat-medencei fémedények, illetve az azok minta-
kincsével rokon 6vveretek egy korabbi, az Ural vidékéig visszanyidld, dontben 8-9. szazadi
hagyomdny maradvanyaiként értelmezhet6ek. A korobcesinéi leletek jelentdsége tehat abban
all, hogy 6sszekdts kapesot jelentenek az Ural és a Karpat-medence kora kdzépkori leletei kozott,
rdaddsul éppen a magyarok elédei altal felteheten megtett vaindorut mentén.

A KETPOI CSESZE
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Tverdohlebi

Ukrajna tertletén, a Poltava megyei Tverdohlebiben 1985-ben, f5ld-
munkak sordn egy felnétt férfi sirja kertilt elé, melyet egy bronzkori
kurgansir bet6ltésébe mésodlagosan dstak bele a temetés idején.
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A lel8hely a Vorszkla és az Orjol folydk kozotti teriileten fekszik, és
leletanyaganak jellegzetességei alapjan a Szubbotyici-horizonthoz
sorolja a kutatds. Sajnos a dokumentacié ez esetben is hidanyos, mind-
6ssze annyit tudunk, hogy a f6ld felszine alatt 120 cm mélyen fekidt
a vaz, a sirban pedig részleges 16temetkezés volt, mely a labak el&tt
helyezkedett el. A szablya, a nyilhegyek és a zabla elvesztek, megma-
radtak viszont az 6vet diszitd veretek és szijvégek: ez utébbibol egy
nagyobb és egy kisebb példany is. Az eziist alapt 6tvozetbdl késziilt,
sziv alaka veretek két f6bb tipusba sorolhatok: egy keskeny, hossza-
kas és egy szélesebb, valésziniileg fekvS csoportba. Tébbségiiknél
mindkét tipusban alul 4ttorés lathat6. Diszitésiik egységes: a harom
levélbdl allé minta kozépss részén, valamint a levelek kozott harom
pont figyelheté meg, melyek szarral kapcsolédnak a minta kézépsé

részéhez. A kisebbik szijvég rovid és szélesebb kialakitisu, melyet

gyongysorkerettel hatdrolt mezében névényi mintakkal diszitettek

- kozeli parhuzamat a dél-urdli uelgi lelShelyrél ismerjik.

A nagyobbik szijvégen allatibrazolas lithaté: két elnagyolt, tn.
,86tdld, menetel§” oroszlan, melyekre a leegyszer(Gsitett dbrézolas
ellenére is egyértelmtien kivehetd sérényiik utal.

Ez a minta szintén a Volga-Dél-Urdl térségében gyakori, f6ként
az 6vvereteken, eredetiiket tekintve azonban valészintleg a ,keleti
ezlistok”-nek nevezett, diszitett fémedényekre mennek vissza.

A 9. szazad mésodik felére keltezhetd leletanyagot a Poltavai
Helytérténeti Mzeumban &rzik.

OROSZLANOS NAGYSZ{JVEG

A K1SSZfJVEG £S A KET
OVVERETIPUS
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A SISAK

EzUsT FEMEDENY

Manvelovka

Az Ukrajna tertiletén taldlhaté Manvelovka lelShely a Szubbotyici-
horizont egyik legkeletibb tagja. Az egyszerti Ny-K tdjolast akna-
sirban egy feln6tt férfi fekadt, részleges l6temetkezéssel egyitt.
A feltardsrol sajnos nem készilt dokumentacio, a leletek a Dnyipro-
petrovszki Helytorténeti Muzeumba kertiltek.
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A temetkezési szokas mellett a sir ,magyargyants” jellegét elss-
sorban az Ural-vidék hasonlé leleteivel rokonithat6 eztst halotti
maszk képviseli, melyen a szem, az orr és a szdj részére kivigdsokat
készitettek, a peremén pedig felvarrasra szolgdld lyukak lathatdak.

A leletanyag urdli eredetii vondsai kézé tartozik a szintén az
ezstbdl készilt, tordtten eldkerilt fémedény. A leletanyagban a
korszakban nem tul gyakori vassisak, szablyamarkolat eziistszerelé-
kes kard és a véllrészén vaslemezekkel erésitett pancéling talalhatoé;
ezek alapjan felvet6dott a késébbi keltezés lehet8sége is.

A temetkezési szokdsok jellegzetes vondsai miatt azonban a ku-
taték donts tébbsége ma a Szubbotyici-horizonthoz sorolja és a
9. szdzad masodik felére keltezi a sirt.

Katyerinovka

A 2007. év régészeti szempontbdl nagyon szerencsés volt a magyar
Sstorténeti kutatdsokban. Ukrajnaban két fontos lelet is napvildgot
latott a magyarok elédeinek feltételezett etelkozi szillastertiletén,
a régészetileg Szubbotyici-horizontnak nevezett lelShelycsoportban.
Az izgalmasabb a Dnyeper foly6 jobb partjan, Dnyipropetrovszk megye

0I—"ekete—ifenger

Nikopoli jardsanak tertiletén kerlt els, Katyerinovka teleptilés hata-
réban, ahol az Ukrdn Tudomanyos Akadémia Régészeti Intézete
Szergej Polin vezetésével szkita kori kurgdnokat tart fel. A 32. szama
halomsir betéltésében egy kettds sirt taldltak, egy idGsebb és egy
fiatalabb férfi temetkezését. A sirok az egyébként is lekopott felszint
kurgdnban magasan fektdtek, a koponyarészt a feltirs soran meg-
bolygattdk, és a Volga-vidéki, bolgar jellegi korongolt, sziirke
keramiamelléklet is toredékesen keriilt a mizeumba.

A szablya, az fjcsontok, a nyilhegyek jellegzetes 10. szdzadi ti-
pusok, kitiintetett figyelmet érdemelnek viszont az aranyozott,
ezlstbdl 6ntott, illetve aranylemezbdl kivagott 6v- és ruhaveretek.
A Szubbotyici lel6helyrél is ismert, torokiilésben dbrzolt emberalak

OVVERET
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TOROK ULESBEN
MEGFORMALT EMBER
ALAKJA KARIKACSUNGOS
VERETEN

GEOMETRIKUS MINTAVAL
DISZITETT OVVERET

SETALO OROSZLAN
ELNAGYOLT MINTAJA

valészintileg Volga-Ural vidéki eredeti motivuma ugyanis itt is fel-
tinik mindkét sirban, bar jéval szerényebb kivitelben. (A motivumrl
lasd az s1. oldalon irottakat!) Karikacsiing8s, egyszer( sziv alakd, illetve
als6 ive mentén attort téglalap alakd vereteken egyarant el6fordul.
A keleti eziistok” mintakincséhez 4ll kozel a mésik karikacstingés
vereten lathatd, kacsaszeri madarat abrazolé diszités. A tobbi veret
geometrikus mintai, valamint a jellegzetes peremminta mellett a
csattest és a szijvég peremén korbefutd, gydngysorkeretet imitalo,
apr6 bemélyitésekbdl allé mintasor a honfoglalds kori hagyatékban
bir kivalé parhuzamokkal, de a Volga vidékén is ismert. A leletegytit-
tes antropoldgiai és archacogenetikai feldolgozasa folyamatban van,
a radiokarbon kormeghatérozis eredményét azonban mar kézolték:
eszerint mindkét temetkezés a 9. szizad masodik felére keltezhetd,
a két sirt vagy egyszerre, vagy néhany év eltolédassal astak meg.

OvesaT Es szijvic

OVVERET STILIZALT V{zZI
SZARNYAS ABRAZOLASAVAL

Szlobodzeja

Szlobodzeja a Dnyeszter Menti Koztarsasag tertiletén, a f6varostdl,
Tiraszpoltdl mintegy 50 km-re DK-re fekszik, a Dnyeszter folyé bal
partjan.
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A lel6helyet 1994-ben tartak fel, ahol egy nagyméretd, bar leko-
pott bronzkori kurgan betéltésében masodlagosan bedsott, Ny-K-i
tajoldst sirokat taldltak. A kutatdk 26 kdézépkori sirt kiilonitettek el,
bar szamos kozuliuk melléklet nélkali volt, igy kormeghatirozasuk
bizonytalan. A mellékleteket tartalmaz6 sirok alapjan megallapithatjuk,

A DNYESZTER FOLYO

63

A Karpatoktdl keletre: a korai magyarsdg régészeti kutatdsa ...



Magyar dstorténet 1.

GOMBSORCSUNGSs
FULBEVALO

hogy magyar Gstorténeti szempontbél az
utébbi évek egyik legfontosabb lelShelyérél
van sz6, mely a Szubbotyici-horizonthoz tar-
tozik, de nem a Dnyeper, hanem a Dnyesz-
ter volgyében, jelenleg tehit ez a lelGhely-
csoport legnyugatibb tagja.

A temetkezési szokdsok koztl els6sorban
a labhoz tett részleges lotemetkezés mutat
kapcsolatot a Krpat-medencei leletanyaggal,
ahol a lékoponydt az emberi fej irdnyaban
t&jolva helyezték a sirokba. A 16szerszamok

Ovesat kozott elsGsorban az ivelt talpu vaskengyelek
SzL0BODZEIABGL hasonlésagit emelhetjiik ki. Az ékszerekre és

OVVERET
SZLOBODZEJABOL

a viselet diszeire jellemz6, hogy valamennyi
ezlistbdl készilt, és egy résziiket aranyoztak. A gdmbsorcsiingds fiil-
bevaldk kiulénbéz6 valtozatai, a holyagos fejd gytrik, a névényi
ornamentikéval diszitett test(i Gvesat és a hullimos perem Gvvere-
tek kozeli parhuzamai éppugy ismertek a Volga-Dél-Urdl vidékérdl,
mint a Karpat-medencei honfoglal6 temet&kbél.

A szlobodzejai lel6hely legérdekesebb és legfontosabb leletei
azonban nem fémbdl késziiltek: az egyik egy nagyméretd, j6 allapot-
ban megmaradt bizdnci selyemtoredék, amely talin a magyarok
— frott forrasok altal emlitett — Krim-félszigeti kereskedelmének
emléke. A masik két targy keramia: az egyik egy jellegzetes, kézzel
formalt szlav fazék, mely a magyarok elédeinek a szlav nyelvd né-

pekkel valé kapcsolatdra utal. A masik pedig egy igen érdekes,
« kézikorongon formdlt, szlirke szind korsé, melynek a vallat
besimitott mintasav disziti. Ez a kerdmia a Volga-vidéki bolgar
kézmiivesek munkdja, mely éppen a magyarok nyugatra van-
dorlasdval kertiilhetett készitési helyérdl a Dnyeszter vidékére.
A lelShely id6rendjét a hagyomanyos régészeti modsze-
rekkel végzett kormeghatdrozas mellett a radiokarbon vizs-
galatok is a 10. szdzad masodik felére helyezték.

VOLGAVIDEKI BOLGAR KORSO
A SZLOBODZEJAI 18. SfRBOL

KARPAT-MEDENCEI TEMETOK

Bugyi-Fels6vany

2011 marciusaban Bugyi és Taksony hatardban fémkeresét hasznald
civilek t6bb tucat, a magyar honfoglalas korara keltezhetd aranyozott
ezlistveretet és ékszert taldltak a frissen szantott tertileten. A leletek
régészeti jellegét és tudomanyos jelentségét felismerve azonnal fel-
vették a kapcsolatot a Pest megyei mtzeumi szervezettel, s nemcsak
a targyakat adtdk it a mtzeumnak, de a miel&bbi feltdrast is azonnal
kezdeményezték.

A régészek 2011 dprilisiban néhany napos dsatis sordn hitelesi-
tették a lel6helyet, és megprobaltdk felmérni annak veszélyeztetett-
ségét. A dombtetdn htizott 2 méter széles kutatédrok ENy-i végében
néhiny Ny-K-i tdjolasu sirfolt rajzolédott ki az altalajban. Az egyik
sir igazi meglepetést tartogatott: a 30 és 34 éves kora kozott elhunyt
férfi el6keld rangjara aranyozott eziistveretes, egyedi szerkezetd disz-
6ve és tarsolyanak fed6lemeze utalt. Egyetlen ékszere - az Gvet
leszamitva — egy sima, nyitott ezlst hajkarika volt, ruhdzatdt nem
diszitették sem gombok, sem nemesfém ruhaveretek. A temetési
ritus részeként lovinak feje és 1abvégei is a sirba kertltek, kézvetle-
ntl a halott ijaszfelszerelése f61é, jobb oldalon. A férfit derekira
csatolt ovvel temették el: bal oldalan eredeti helyzetben, szerves

A LELETMENTES HELYSZ{NE
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OVVERETEK

A TARSOLY ES
AZ OVVERETEK
FELTARAS KOZBEN

maradvanyokkal egyttt kertltek el6 az dvet ékits aranyozott eziist-
veretek, a derék jobb oldalarél azonban nagy résziik elmozdult, hidny-
zott. A sirban elszértan megtaldlt tobbi Gvveret tekintetében nem
lehet kizarni a szandékosségot, hiszen a hitviliggal, hiedelmekkel
kapcsolatos 6ltozetrongalasra tobb példit is ismertink a korszak
temetkezéseibdl. Elgondolkodtaté azonban, hogy a masodlagos he-
lyen elSkeriilt veretek szinte mindegyike utélagosan étlyukasztott
(az 6v6n maradtakkal ellentétben). Az eredeti nittszeg letérése miatt
utélag cérnaval felvarrt veretek a korhadas folyaman el6bb, illetve
kénnyebben kimozdulhattak helytikrél: akér egy {6ld alatti jaratok-
ban mozgd ragesdlo is elsodorhatta Sket.

Szerencsés modon eredeti helyén, a jobb csipd mellett kertlt els
az aranyozott ezistotvozetbdl készillt tarsolylemez. Az 6von fiig-
gesztve hordott tarsoly hosszanti élén allva simult egykori gazdaja
oldaldhoz, s a benne tarolt tizcsihol6 készlet, a jellegzetes alaku csi-
hol6 acél és a kovakd is rank maradt. A tarsolyt diszit6 lemez el6lap-
ja finom kidolgozast, harmonikus felépitési mintézata belsS keretes
szerkezet(. A flgg6legesen tiikr6z6d6 névényi ornamentika kiilsg
savjaban hullamos indakbdél nyil6 félpalmetta-csokrok futnak kérbe.
A dus diszités ellenére a lemez nem tulzstufolt, a kiilss, indés és a
kerettel levalasztott belsd, csak leveles mintazat kiegyenstlyozott
kompoziciét alkot, melyet a hittér tlizaranyozisaval emelt ki az
Gtvosmester. A diszitett feltletet sima szalag fogja kérbe, ezen van-
nak az el6lapot a tarsolyfedélhez és a hatlaphoz r6gzit6 félgdmbfeji
szegecsek. A fels6, alig érzékelhetéen kifelé
ivel6 peremen csak kdzépen van két szegecs-
lyuk - ezek, és als6 parjaik az eredetileg a
lemez mogott, az elélap és a hatlap kozott
htz6do zarodszijat rogzitették. Nemegyszer
kisebb vereteket raktak a fliggeszts- és zard-
szijakra is — a bugyi-felsévanyi sirban ezek is
el6kertltek eredeti helytikén.

A tarsolylemez hosszas, akar évtizedeken
is dtnyulé hasznalat nyomait 6rzi: mechani-
kus behatas kovetkeztében er6sen meghajlott,
a poncoldsok mentén néhol kitéredezett.

Egykori tulajdonosa prébalta megmenteni:
vorosréz hatlemezét gondosan hozziszege-
cselte — kézépen, a minta kompoziciéja-
val mit sem t6rédve. A lemez felsé
pereménél, hitul vaskos vaslemez-
bél készult kiegészités is lathato,
ennek funkcidja nem egyértelmd.
Talan a letort-elhajlott hitlap he-
lyett prébaltak merevitést adni
a tarsolynak ezzel az el6lap ivelt-
ségéhez egyaltalin nem igazodo,
durva megoldéssal. A ,javitas”
utdn még sokdig haszndlatban
volt a targy, a sériilés miatt ki-
domborodé részein a diszités
er6sen lekopott.

A gyaszol6 rokonok a ha-
lott jobbjan a sir aljara tették
anyiltegezt, majd erre fektet-
ték rd az ijat, cél felé nézs,
frontalis oldalaval a sirfal felé
forditva, felajzatlanul. Végul sor
kertilt a harcos hataslovanak rész-
leges eltemetésére is. A megnytzott
16 feje és libvégei a bérben maradtak
(ez a16 megnytizasédnak 4ltalanos, széles kor-
ben alkalmazott médja). Az §j és a nyiltegez
maradvanyai a 16csontok alatt-kézott buk-
kantak el, tehat a 16fejet kozvetlentil a nyil-
tegezre és az fjra raktdk rd, orrdval nyugat
felé forditva, mig a 16 libvégei kissé tavolabb,
a sir délkeleti sarkdba kertltek. A kantért va-
16szindileg felilrél rateritették a 1ofejre, a nyer-
get pedig a 16koponya és a ldbvégek kozti
tertileten helyezték el, az ide hajtogatott,
6sszegongyolt 16bérre. A 16szerszambol

A TARSOLY
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A siR RAJZA

megmaradt vaskengyelek és a csikézabla a korszakban dltalanosan
elterjedt, harci helyzetben is hasznalhaté tipusokat képviselnek.

A halott harcos koponydjan aprd, am jellegzetes, mesterségesen
kialakitott sériilés volt. A fejtetén tn. jelképes trepanaciot (koponya-
lékelést) hajtottak végre, joval a harcos halaldt megel6zden: 8-9 mm
atmér6ji korben sekélyen kivésték - de nem furtdk at -
a koponya csontjat. A szakértelemmel és gondosan végrehajtott
miitét nyoma feltehetéleg sekély bemélyedésként a gydgyulds utan
is 1athato volt.

_

A KOPONYALEKELES NYOMA

A tulnyomorészt a koponyatetd kozepét
érint8 beavatkozas a legtdbb, antropologus
altal megvizsgalt 10-11. szdzadi temetSben
50 cm el6fordult, a felndtt kora férfiak és nék
12-13%-andl. Az eljarasnak kimutathat6 orvosi

indoka nem volt a csontanyagon, ez azonban nem zirja ki a mitét
akar testi, akar lelki jellegl panaszokat orvoslé szandékat. A keresz-
ténység felvételét kovetSen megritkult, majd teljesen eltiint a jelké-
pes koponyalékelés. E tény, valamint az ismert parhuzamok minden-
képpen a keletrsl hozott pogany hagyomanyokban gyokerezé kulti-
kus vagy ritualis-orvosi célokat sugalljik, de az sem zarhaté ki, hogy
a tarsadalmi statussal, ma mar fel nem derithetd kozosségi hagyoma-
nyokkal fiigg 6ssze a jelenség.

A fed6lappal és veretes zarészijjal ellatott tarsolyt egykori tulajdonosa éve jobb oldalén felfiig-
gesztve viselte, és benne tartotta tlizkészségét. A lant alaka csiholé altaldnos 10-11. szdzadi
eszkoz volt, melyet a kovaké és valészintleg valamilyen sziraz gydjtéanyag, pl. taplégomba
egészitett ki. Utobbi, szerves anyag lévén, rég elporladt a talajban, a temetést kévetd 1100 évben.

A honfoglal6 magyarsdg hitviliginak elemeir6l kevés adatunk van, és ezek értelmezése is
nagy kortltekintést igényel. A talin Dzsajhdnira visszavezethetd korabeli perzsa és arab nyelvii
forrasok a magyarok valldsdrdl csak annyit emlitenek, hogy ,tizimadok” - azaz poginyok.
Figyelemre mélt6 azonban egy szovegrészlet al-Bakri spanyolorszagi arab f6ldrajztudoés 1086-ban
irt f6ldrajzi mivében: ,Ha valamelyikiik elé étel kertll, tiizet gydjt, majd kenyere és étele leg-
javat megragadva tlizbe veti, legkedveltebb patrénusai nevét mondva. Hisznek abban, hogy
a fiist az égbe felszall, és a hatalmas és magasztos Isten el6tt a halott részére raktarozédik el,
hogy ezdltal 6t Isten elényben részesitse.” A t(izre vonatkoz6 adat némi magyardzatot adhat
a tlizgytjtas eszkdzeinek megbecstilést jelzd elhelyezésére. Természetesen a ritus leirdsa fenn-
tartdsokkal kezelendd, de az valészinG, hogy a kora-kézépkorban a tlizgyGjtds 6nmagaban,
gyakorlati okokbdl is felel&sségteljes, jelképessé is valo feladat lehetett. A honfoglalds kori sir-
leletek tantsagai szerint a tizgydjtd szerszamokat jellemzGen a férfiak hordtak — haldluk utin
is — egyszer(, textilb6l-b6rbél készilt vagy veretes-diszlemezes tarsolyukban.

A CSIHOLO
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A veretes fegyverév méltosagjelvény volt a honfoglalds kordban, tébb lelet utal 1, hogy viselGje
kozdsségének kiemelkedd tagja lehetett. A perbetei lelet segitségével Dienes Istvan rekonst-
rudlta az altalinosan ismert honfoglalis kori dvszerkezetet. A kétféle fémveretet egy sorban
erésitették fel a hossza bérszijra, a keskenyebb tipus az 6v hosszan lelogéd végére kertlt.
A Bugyi-felsévényi sir feltardsanak kezdetén gy tlint, hogy a mér ismert Gvszerkezet kertlt el§
- tehat a derekat 6vez6 bérszijon voltak az ovilis veretek, és a feltlre visszahajtott hossza szij-
végen a levél alakdak. A tovabbi bontds, majd a restaurdlas kozben azonban kidertlt, hogy az
Gvveretek szélesebb alapon sorakoztak két sorban, s mar a terepi munka soran litszott, hogy
ez az alap szalagszertien hajtogatott textilszvetbdl késziilt. E megfigyelést késbb mikroszko-
pos és rontgenes vizsgalat is megerdsitette. Kideriilt, hogy teljesen egyedi szerkezettel van
dolgunk: nyirfakéregbdl kialakitott, nagyjabdl 7 cm széles pantra mindségi selyembél - taldn
bizdnci samitbél - készitettek boritast, méghozza tigy, hogy azt hdrom hajtogatott siv tagolta.

Az OV MARADVANYAI

A selyem szine mdr nem lithato, ezer év elteltével épphogy csak a sz6vés mintdja vehetd
ki. Bér jellegi maradvanyok nem keriiltek el6, a veretek kozvetleniil a hajtogatott textilszala-
gokon fekiidtek. A vékony, lemezes szijvég szerkezeti szerepét nem tudtuk még tisztazni, csak
az biztos, hogy a halott hita mogott fekidt, hatlapjaval folfelé. Egy-két selyemmaradvinyon
szabdlyos szegély( lyukak is megfigyelhetSk, amelyek a veretek kézvetlen feler&sitését jelezhe-
tik. Az 6vszerkezet egyelére parhuzam nélkiili a korszakban. A felsévanyi 6v selyemboritasdnak
egykori technikdjat taldn egy térben és id6ben tavoli pirhuzam érzékelteti legjobban. Egy Kind-
bdl szdrmazo, Yuan-dinasztia korabeli — tehdt korszakunknal sajnos 300 évvel késébbi — mongol

stilust kaftant egymasra hajtogatott és levarrt sivokbdl dll6 derékrésszel alakitottak ki. A rank
maradt téredék alapjin megjelenésében hasonlé lehetett a tarsolylemezes sir 6vének alapja is.

Figyelemre mélté érdekesség, hogy az dvgarniturdhoz tartozd 6sszes fémveret — formai
valtozatonként — azonos éntémintaval késziilt (a valészin(sithetd viaszveszejtéses eljaras ese-
tében ez egy-egy ,6spozitiv” lehetett). Mindez azért emelendd ki, mivel eszerint egy idépont-
ban, egyszerre készitették és szerezték be a vereteket, beleértve az utélagosan atlyukasztott
példanyokat is! Tehit ezek nem mdsodlagosan, pétlasként készilt utinzatok, hanem az erede-
ti garnitara — kissé meggy6tort — darabjai. Sajnos ma mar eldénthetetlen, hogy az vveret-kész-
let egyéni megrendelésre késztlt-e, vagy a vev6 mar kész garnittrat valasztott az Gtvosmester
vagy a kozvetitd kereskedd kollekci6jabol.

Az OV REKONSTRUKCIOS RAJZA iakéreg
18
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EZUSTGYURA

RUHAD{SZITESRE
HASZNALT, ATFURT PENZ

Dabas-Felsébesny® (Vencelkei-diil3)

Pest megye déli része, a Duna bal partjat kisérd, sekély dombokkal
szabdalt siksdg a 10. szdzadi magyarsig szalldsteriiletének kozepén
helyezkedik el. Egy-két kisebb temetd feltarasan kivil azonban
sokdig csak szorvany adatok arulkodtak a kérnyék egykori lakosairol.
Az elmult években tobb szempontbdl is figyelemre méltd esemé-
nyek torténtek e régiéban. Olyan leletek kertiltek a megyei régészek
latokorébe, melyek a kornyék eddig kevésbé felismert, korabeli
jelent8ségét tanusithatjik. Az 4j eredmények kiemelkedd térténeti
és régészeti értéke mellett a példaértékd helyi civil kezdeményezés
és tamogatds teszi kilonlegessé a frissen felfedezett lel6helyek ku-
tatasat.

A korabban ismeretlen Dabas-felsébesnyéi (Vencelkei-dils) lel-
helyet helyi lakosok jelentették be, az dsatds pedig maganszemélyek,
véllalkozok és kulénbézs intézmények 6sszefogasaval valdsulhatott
meg 2010 Gszén. A lel6helyet dabasi civilek fedezték fel, akik ter-
mészetjards kézben csontokat és cserepeket taldltak a friss szdntds-
ban. A felszinen honfoglalas kori sodrott karperec téredéke, kengyel-
toredékek, illetve a datalast meger6sité Lothar-pénzérme is (italiai
uralkodé, 948-950) drulkodtak a korabeli temetérél. A megtalalok
értesitették az illetékes Pest megyei régészeket, akik el@szor egy
10. szazadi harcos sirjat tartdk egy révidebb, hitelesité-leletmentd
dsatds soran, a helyi bejelent6k segitségével. A felnétt férfi viszonylag
j6 dllapota vaza mellett fjanak markolatlemezeit, vasbél készilt
nyilhegyeket, zablat és kengyeleket taldltak. A sir el6kertilése utdin
a dabasi 6nkormanyzat és tébb helyi vallalkozé tamogatdst igért
egy nagyobb feliletd leletmentés lebonyolitasihoz. A Szegedi Tudo-
ményegyetem Régészeti Tanszéke is bekapcsolddott a folyamatba,
igy a régészhallgatok onkéntes munkdjira is szamitani lehetett.
Végul 2010 szeptember—-oktdberében kertilhetett sor a lel6helyen
a lehetéségekhez mért legteljesebb kord leletmentésre.

A feltaras sordn azonositott 18-19 sir nagy része meglehetésen
sekély volt, ezért a természetes erdzid, illetve a késébbi talajmiivelé-
sek er@sen csOkkentették a régészeti jelenségek szamit. Az els6ként
talalt temetkezésen kiviil egy Gjabb, ijjal felszerelt harcos férfit sirja

kertilt el8, nyilestcsokkal és az ij egyik mar-
kolatlemezével egyiitt. A halott ldbanal rész-
leges lovas temetkezés ritusdnak nyoma volt
megfigyelhet6: néhany 16csont maradt meg,
bolygatott allapotban. A hitas koponydja
nem kertlt el6, vélhet6leg azt is a sirba astak
egykor, de a szdntds miatt mdr elt(int onnan.
Ezekben és a tobbi, fegyver nélkili férfi-
sirban nem voltak ruhadiszek, ékszerek, csak
egy-egy vaskés és mds, vas hasznélati targy
toredékei alkottdk leletanyagukat.

A nék egy részét azonban felékszerezve
helyezték a sirba Dabason. Egy 15 és 19 éves
kora kozott elhunyt ledny nyakdnal atfart,
valdszindleg a ruhdra, esetleg kiilén nyak-
ékre felvarrt érmék sora hizddott. A pénzek
egytdl egyig az Gn. kalandozé hadjiratok
italiai teriiletérdl szarmaznak: I. Berengar
kiraly, majd csaszar (888/915-924) és Provence-i Hugé (926-931) paviai
és milandi veretei. A mai szemmel nézve fiatal ledny mar feln6ttnek
szamithatott egykor, s t6bb lehet8ség is felmertl az érmék haszna-
latat illet8en: itdliai hadjaratokat megjart apjatol vagy férjétél kapta
a pénzeket, esetleg valamely, évtizedekkel kordbban nyugaton jart
felmengjétdl 6rokolte azokat. A sirban egy rossz allapotd, levél alaka
bronzlemezke és egy kauricsiga is volt, melyek szintén ékszer-
ként-ruhadiszként szolgalhattak. A halott mellkasdnal kertilt el§ egy
kisméretd, fanyeld, vas sztrdeszkéz, melyet altaldban bérkiszurd
arként azonosit a kutatds. Temetési mellékletként térténd elhelyezé-
se szép emléke a mindennapi életnek, a néi kézimunkanak, de a
jelenség babondkban, hitviligban rejlé magyarizata is elképzelhetd.

Hasonld szhrdeszkoz és egy finom kidolgozast, de igen porlé-
kony anyagt eztstgy(rd kertlt el6 egy masik néi sirbol, ezt az ék-
szert antik el6zményekre visszavezethetd, balkdni eredetd import-
targynak tartja a kutatas.

Egy viszonylag épen el@kertlt sirban szokatlanul magas, izmos
testfelépités(i asszony nyugodott. Oltézetének elemei kozil két

A KIBONTOTT ELSS SiR

AR A TEMETS EGYIK NOI
SiRJABOL
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Gy(rd

MADARABRAZOLASSAL

CstiINGGS RUHAVERET
EGY KISLANY SfRJABOL

S vVEGH KARIKA

GOMBOK

bronz karperec maradt rink, melyek alkarjait vagy csukloit fogtdk at
(valészintileg ruhdjanak ujjét szoritotta le veliik), valamint kicsi,
bronz filesgombok, elél zarédé ruhdra utalé helyzetben, a gerinc
vonalaban. Egyik ujjan bizdnci vagy balkini kereskedelmi témegarunak
tekinthet6 bronzgytird volt, madarabrazolassal. A kiszélesedd fejd,
ontoétt bronzgytrik elterjedése nagyjabol egybeesik més bizanci-
balkani kereskedelmi druk és bizinci pénzek el6forduldsénak teriile-
tével. A Karpat-medencében jellemz&en néi vagy gyermeksirokbol
kertilnek el6.

A tobbihez képest mélyebb sirgédérben bukkantak els egy kis-
lany f6ldi maradvanyai. A sirt dllatjaratok bolygatték, de nyaka kéril
szerencsére eredeti helyén maradt néhiny aranyozott eztst kéttagt
csting8s ruhaveret.

Kozottik és részben rajtuk kisebb bér- és textilmaradvanyokat is
meg lehetett figyelni. Egykor némi tartdst adé bérszalagra varrtdk a
vereteket, s annak segitségével illesztették a textilruhazatra a csillogo
ékitményt. A sirban S végii karikaékszerek is voltak, melyek ilyen
tipusu és anyagt veretekkel eddig nem kertltek elé.

Az egyes karikaékszerek divatja, szélesebb kérben tortént elter-
jedése a 10. szazad bels6 tarsadalmi folyamatainak vizsgalhat6 lenyo-
mata is lehet a régészeti anyagban, igy a viselettérténeti adatok mel-
lett a mellékletek Gsszetételét tekintve is Gjdonsdgnak szamit a lelet.

A régészeti maradvanyok tantsdga szerint viszonylag kis 1étszé-
mu kozosség szalldsa volt a kozelben. A 10. sziazad masodik felére,
10-11. szdzad forduldjira keltezhets temet6 leletanyagabdl nyert
informdciokat érdemes lesz sszevetni a sziikebb kérnyezet — eddig
kevésbé ismert és kutatott — honfoglalds kori adataival. Szerencsére
az utébbi években folyamatosan egyre tobb ismerettel bévil a régio
régészeti kutatisa - nem kis mértékben a helyi érdekldék és timo-
gatdk segitségének, lelkesedésének koszonhetden.

Nagykorii

2010. oktdber 4 és november 5. kéz6tt a Jasz-Nagykun-Szolnok me-
gyei Nagykord kozség teriiltén honfoglalas kori sirokat — Gsszessé-
gében egy temetdrészletet — tartunk fel Dr. Fodor Istvannal (Magyar
Nemzeti Mizeum) kézdsen.

A lel6hely a falu kozepén, a kézséghdazaval dtellenben, egy ki-
sebb, szabadon hagyott park teriiletén kertlt el8: itt kivintdk felépi-
teni a kozség bolesédéjét, éppen a hely kézponti fekvése miatt.
A tertilet maga egyébként egy tobb kilométer hosszd, homokos ma-
gasparton taldlhaté. (Erdekességképpen jegyezzitk meg, hogy ezen
a magasparton van a kozség hires ,Cseresznyéskertje” is.)

A sirokra a béles6de alapérkainak dsdsa kozben talaltak rd a mun-
kasok. Egyikiik - tudomdnyunk nagy szerencséjére — szolt a leletek-
18l a falu polgdrmesterének, aki felismervén a targyak jelent8ségét
értesitette a szolnoki Damjanich Janos Mizeumot. A helyszinre siet6
régészek a munkalatok ledllitdsa utin Osszegydjtotték a leleteket,
majd kezdetét vette a modszeres feltdras.

A beépitettség miatt csak korldtozott — 26 x25 méteres - teriiletet
kutathattunk meg, itt 12 sir helyét sikertilt azonositanunk. Az emli-
tett korlatok ellenére tgy tlinik, hogy északi irdnyban sikertilt a te-
met6 szélét megtalilnunk. A mésik hdrom oldalon sajnos tovabbi
kutatdsokra nincs lehet6ség, bar Gjabb sirok elGkeriilésére lehetne
szamitani.

NAGYKORUI LELETEK
1892-B6L
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NAGYKORUI LELETEK
1892-BOL

A feltart temetkezéseknek eredetileg legalabb a fele lovas sir volt.
Ezeket azonban mar a honfoglalas kordban, de a késébbiekben is
megbolygattak: a tertileten egy id6ben sz6l6t termesztettek, s6t
homokbanyénak is hasznaltak. A sors iréniaja, hogy az aldbb tirgya-
landé két leggazdagabb sir valéjaban bolygatatlan volt, mert ezeket
csak a boles6de alapdrkainak dsdsa kdzben metszették ét, s szeren-
csénkre Ggy, hogy a leglényegesebb részeik érintetlenek maradtak.

Nem ez volt azonban az els8 gazdag 10. szdzadi temetd Nagykord
tertletén. A Magyar Nemzeti Mtzeum példdul 1892-ben vasarolt
leleteket a kozségb6l. Ezek a targyak legalabb egy férfi és egy néi
sirhoz kéthetSk. A mtzeum gydjteményébe ekkor 12 aranyozott
ezlst Gvveret, 7 darab aranyozott eziist kettGscstingés néi ruhadisz,
2 aranyozott eziist kaftinveret, 2 eziist karperec, 2 szijeloszté bronz-
karika, 4 6ntott bronz nyeregveret, 3 vékony eziistszalag és egy to-
mor bronz fillesgomb kertlt.

Azt sajnos nem jegyezték fel a vételkor, hogy a kozség mely
hatérrészébél szdrmaznak a térgyak. Eppen ezért felmertilt annak
a lehetGsége, hogy az dltalunk megkutatott lel6hely, valamint az
1891-ben megbolygatott temets egy egységet alkot. A feltirds azon-
ban egyértelmtien azt igazolta, hogy a két tirgyegyiittes nem egy
lel@helyrél szarmazik, tehat a falu tertletén legalabb két gazdag
temetGvel szamolhatunk. A jelenség a korszakban egydltaldin nem
szokatlan, gondoljunk csak a karosi temet&kre vagy a Szolnok-szan-
dai temetdk csoportjara. Nem elhanyagolhaté szempont az sem,

hogy a Tisza egyik, mind a mai napig hasznalhat¢ dtkel6helye éppen
itt talalhato.

A fellelt sirok minden bizonnyal egy nagyobb temet6hoz tartoz-
nak: legalabb négy sirsorral szaimolhatunk. A férfisirokban - az alabb
targyalando 6. sirt nem szamitva — kevés az értékelhet lelet. Kivételt
képez egy sajat kordban megbolygatott sir, amelyben egy reflexij
merevitélemezei, egy tegez vasmerevitéi és 8 darab kilénbozg tipu-
st nyilcstcs kertiltek el8. A tegez hossza 79 cm volt, ovalis szijanak
legnagyobb szélessége 9 cm. A néi sirok bolygatottsiguk ellenére
gazdagabbnak tinnek. Tobb sirbdl is kertilt el eziist pantkarparec,
gyongyszemek, fulbevalék. Mindkét nemnél megtaldlhatjuk a
kengyeleket és a zabldkat. A lovas temetkezések kozott a ldbhoz
tett nytzott 16b6rés viltozat mellett jelképes lovas temetkezések is
el6fordulnak.

A 6. szamu férfi és az 1. szdmu néi sirok mind leletgazdagsaguk,
mind pedig megfigyelt viseletiik alapjan kiemelkednek a t6bbi fel-
tart sir kozul. A két sir ugyan egymashoz kézel, de nem egy sirsorban
kertilt eld.

A 6. sir
A hitdra fektetett férfi koponyaja kissé balra billent, a karok a test
mellett voltak kinydjtva. Lovdnak megnyuzott bérét, amelyben
a koponyit és az alsé végtagokat benne hagytak, dsszehajtogatva a
jobb alsé labszarcsontra helyezték a teljes szerszdmzattal egyiitt. fgy
azutin a kengyelek, a zabla és a hevedercsat mellett a szijazat ara-
nyozott eziistveretei is itt keriiltek el8. Ez utébbiak kézott vannak
pajzs alaky, kerek, kézepikon négy-
zet alakd maggal diszitett és az itla-
gos dvveretekre hasonlité darabok is.
Ko6z6s jellemz8juk az, hogy ontéssel
késziiltek, és a j6 minGségl eziistot
gazdagon aranyoztdk. A medence bal
oldaldn, a ldbszarak felé fekiidt a te-
gez, benne 6sszerozsdasodott nyil-
csucsokkal. A tegez Gvre vald fel-
fuggesztésére bronzkarika szolgilt.

OVVERET EGY NAGYKOR(I
FERFISIRBOL
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A FERFISIR OVCSATJA

Szfjvic

A férfi jobb oldalon viselte kését, valamint diszitetlen tarsolyat,
amelyben vascsiholdja volt. Mindkét csuklojan és bokdjan egy-egy
kicsiny lyukakkal atitott aranyszalag kertlt el6. Derekdn az eredeti
helyzetében maradt 6v 28 pajzs alak(, aranyozott eziist, 6ntétt vere-
tét bontottuk ki. Az 6vet nagyméretd, ovdlis karikajq, téglalap alakg,
csuklos szerkezet csat zérta. Az 6vhoz tartozott még egy ontott,
pajzs alaku szijvég is. A veretek diszitése egységes. A széles ,16nkbdl”
kin6vé, harmas, hegyesedd, ivelt levélesokor a korszak mintai kozt
egyedi, jelenleg pontos pirhuzamat nem ismerjuk.

E leletek t6bb szempontbdl is figyelemre méltdak. Mindenek-
el6tt az 6v egyedisége az, ami felting. Kivalo eziistbél készilt, gaz-
dagon aranyozott, diszitése sajatos: mintaja szdmunkra 4j motivum
honfoglal6 eleink miivészetében. Ennek varidnsait ugyan fellelhetjik
a Kozép-Tisza vidékén — példaul a kétpoi csészén -, de ez a miivészi
kivitelezés eddig paratlannak mondhaté. Az év szerkezete leginkdbb
a karancslapujt6i 6vre emlékeztet, de tovébbi részletes elemzése fel-
tétlendl sziikségesnek latszik.

Egy masik, e sirral kapcsolatos megfigyeléstink az eltemetett
viseletére vonatkozik. A minden bizonnyal buggyos ruhavégeket
mind a csuklokon, mind pedig a bokdkon egy-egy aranyszalag fogta
Gssze. Ha ezt egy ndi sirban taldljuk, aligha lep6dtiink volna meg,
hiszen nem egy alkalommal figyelték mar meg a kutaték, hogy a néi
sirokban lemez karperecekkel régzitik a ruhdk bé ujjat. A térfivisele-
tek kozott azonban eddig ilyenre alig akadtunk. Csak egyetlen jo
parhuzam ismert, s talin nem is olyan meglepd, hogy ez is a Kézép-
Tisza vidékérgl vald. A Tiszandna-Rajnapart nev( lel6helyen egy szin-
tén el6keld fiatal fit sirjdban a csuklokon és a bokikon hasonlo

aranyszalagokat talaltak. A sir lovassir volt,
zablaval, kengyelekkel. A derék tdjékin
aranylemez kertlt el6, ami taldn az ifja 6vére
utal. (Vizsgdlata ma mar nem lehetséges,
mert a targy az iddk folyaman elkallédott.)
A csukléndl és a bokandl taldlhaté aranyszala-
gos férfiviselet tovabbi kutatisokat igényel.

Egy harmadik ok, amiért ezzel a sirral
kilén is foglalkozni kell, az a beléle el8ke-
rlt nemesfém mennyisége, melynek 6ssz-
stlya megkozeliti a 30 dkg-ot, noha sem
tarsolylemez, sem fémszerelékkel ékesitett
szablya, sem pedig egyéb tgynevezett rang-
jelz8 targy nincs a leletek kozott. Mind az
eziist minGsége, mind az aranyozds kivitele-
zése kivalé mtthelyre utal. A fegyverzetet csak
a vasmerevités( tegez, néhany nyilcsics és
esetleg egy lemezekkel nem merevitett, igy
a sirban nyomot sem hagyo ij jelentheti. Ez
a megfigyelésiink pedig mintha ellentétben
dllna a nemesfémek mutatta gazdagsaggal.

AZ ARANYSZALAGOK KITERITVE

ARANYSZALAG
AZ ELTEMETETT
FERFI CSUKLOJAN
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KAFTANVERETEK

Az 1. sir

Az eredetileg bolygatatlan vaz kézépsé része a boles6de alaparkanak
dsdsa sordn semmisiilt meg. A hajdani gazddja mellé temetett lovat
néhdny csont mellett kengyel és zabla jelzi. A koponya melletti
allatcsont utal az ételmelléklet-adds szokdsanak gyakorlasara. A ko-
ponya mindkét oldalan egy-egy ovilis, eziist, préselt gdmbsorcsiin-
g6s fulbevals, mindkét alkaron ezlst lemez-karperecek taldlhatok.
A jobb kézen - amely az alapirok dsdsa kézben megsemmisiilt -
gytird volt, amely elveszett. Mindkét 1abon - egyszerd gémb, sziv és
benyomott oldalt négyszég alaku — ezistveretekkel diszitett csizmat
figyeltink meg. A n6 felséruhazata aranyozott eziist kaftanveretek-
kel volt diszitve, melyeket két sorban varrtak fel az anyagra, még-
pedig annak jobb és bal szélére, s a két oldalt bronz gombok-
kal fogtak 6ssze. Ezek a gombok a kaftin fels§ és kozépsé részén
megmaradtak, feltehetéleg még egy harmadiknak is kellett lennie
a megsemmistlt als6 részen.

A Kozép-Tisza vidékén az utobbi évtizedekben tébb temet6t is
feltartunk, ahol a keleti kaftan viseletét pontosan megfigyelhettiik.
Szolnokon (Szanda Beke P4l halma, III. szim1 temetd) egy éppen
ugyanolyan diszitési példiny kertlt els, mint a nagykori. Azt mar
természetesnek kell venntink, hogy a veretek sokféle alaktiak és min-
tajuak lehetnek, s6t felerdsitési médjuk is tobbféle. Ez utobbi utalhat
arra is, hogy miféle anyagbol késziilt a fels6ruha: a kicsiny lukak talan
egy finomabb anyagra, példaul selyemre, a kicsiny filecskék egy dur-
vabb textilidra, esetleg finoman cserzett b6rre mutathatnak.

A fenti két sir anyaganak ismeretében temet6részinket a 10. szd-
zad elejére, els6 harmadara keltezzlk, azokra az évtizedekre, melyek-
ben még erésen éltek a keleti hagyoményok mind a viseletben, mind
pedig a temetkezési szokasokban, esetleg a targyak diszitési modja-
ban, a hagyomdanyos motivumok alkalmazasaban.

Asatasunk befejezése utin tovabb folytatédott a bélesdde épi-
tése, s ma mér az aprosagok sirdsa-nevetése tolti be Gseink temetd-
jének foldjét.

INGNYAKVERETEK
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GRANULACIOVAL
DISZITETT EZUSTGYONGY

Tarpa

Tarpa Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti szélén, az ukran hatar
kézelében fekszik. A teleptilés kapcsan a torténelmet ismeréknek
leginkabb az itt szlletett Esze Tamas kuruc brigadéros neve juthat
eszébe, és talan még Bajcsy-Zsilinszky Endréé, aki a tarpai valaszto-
kertlet képviselgje volt. Az utobbi néhiny évben viszont olyan,
honfoglalds kori leletek lattak napvildgot a falu hatdrdban, melyek
nemcsak a régészek, hanem a nagykézonség érdeklédésére is sza-
mot tarthatnak.

Bakd Ferenc - a kornyék régiségei irant érdeklddd lelkes dllat-
orvos — a kévetkezGket irta 1974-ben a telepiilés régészeti lelShelyeit
ismertetd cikkében: ,Sajnos és sajnalatos médon azonban, hogy hon-
foglalas kori magyar teleptilést vagy annak nyomait mdig se sikertlt
taldlni a kdzség hatdrdban. Ilyennek azonban lenni kell valahol, mert
az bizonyos, hogy a honfoglalé magyarok jartak, tanyaztak itt. (...)
A tlrelem azonban - és a kutatds - rézsit terem. Nem lehet
tudni, mikor és hol bukkanunk ra e tertileten honfoglalé 8seink
nyomaira. De buzgén kutatjuk ezeket...” Ekkor még nem

sejthette, hogy vagyakozasa nem hidbaval¢, s a tirelem és

a kutatds valéban elnyeri jutalmat. A kévetkezd évben

ugyanis éppen & adhatott hirt a Tarpa hatardbol el6kerils
els6 honfoglalds kori leletekrél: ,Sokat tudunk e tertlet
régebbi lakdirdl és régebbi kulturairdl, de a honfoglalds kori
ember, hogy iigy mondjam: hidnyzott. Most azonban a véletlen ugy
hozta, hogy a lehet6 legjobb helyen hatolt f6ldbe az 4s6.”

De mi is keriilt el§ 1975-ben, ami ennyire fellelkesitette az dllat-
orvost? Pincedsas kdzben ,,... csontokat talltak. A kilapatolt f61dbél
fényesen csillogé fémdarabok is el8keriiltek. (...) El6kertilt egy eziist
karperec, néhdny eziistlapocska, egy szépen diszitett eztistgomb,
néhany lencse nagysigu eztstveret, két ezistftilbeval6, majd csiszolt
uveggyongyok, egy széttéredezett cserépedény és egy par vasken-
gyel.” A leletek a nyiregyhazi J6sa Andrds Mizeumba kertiltek, majd
restaurlds utdn egy résziik a tarpai Helytorténeti Gydjtemény kidlli-
tasat gazdagitotta. Tovabbi kutatasra ekkor nem keriilhetett sor. fgy
azt sem lehetett tudni, hogy egy maganyosan eltemetett n6rél van-e

sz6, vagy pedig egy honfoglalis kori te-
met§ egyik sirjat talaltak meg véletlentl.

Az iménti kérdés az én érdekldése-
met is felkeltette, de a vélaszt csak egy
dsatds adhatta meg. Ezt megszervezve
2012-ben nyilt lehet8ség az elsd sir mel-
letti parcellan egy kisebb lélegzetti kuta-
tasra. Nagy reményekkel - s nem kevés
kétséggel - indultunk el az , expediciéra”
munkatirsaimmal. A nyéri héség és a ke-
mény {6ld kissé lelohasztotta a lelkesedé-
stinket, de munkankat végil siker koro-
nazta. Asénk varatlanul koppant valamin.
A f61dbél kikandikalé csontokat megtisz-
titva hamarosan kibontakozott el6ttiink
egy lékoponya. Ekkor mar tudtuk, hogy
mégsem izzadtunk hidba a tiz6 napon:
ahol 16 van, ott lovasnak is lennie kell.

Hérom napot dolgoztunk, mire befe-
jeztik a viszonylag mélyen jelentkezd sir
teljes kibontasit és dokumentdlasat.
Hogy mit is taldltunk? A sirfolt és meg-
figyelhet6 sirgodor nélkil el8kertlt - fej-
jel nyugatra, 1abbal keletre eltemetett -

Kdrpat-medencei temetdk

vaz egy honfoglalas kori fegyveres férfi

temetkezésének bizonyult, akit a lovaval
egyltt helyeztek a sirba. Gazdagsagat ezlstb6l készilt targyak egész
sora jelezte, melyek - ellentétben a kézhiedelemmel - azért nem
jellemz6ek minden honfoglal6 6stink hagyatékara.

Kicsit részletesebben a sirban taldltakrél. A vaz 1abszarin egy
- orraval a férfi feje felé néz6 — 16koponya latott napvilagot. Mellette
és alatta a 16 mells§ és hatsé labesontjai kertiltek el6, gondosan egy-
mas mellé helyezve. Tovabbi l6csontokat nem taldltunk, de ezen
nincs is mit csodalkoznunk, hiszen honfoglal6 éseink rendre nem
temették el a teljes lovat. A sirba csak a koponyit és a ldbcsontokat
tartalmazo6 16bér keriilt, ez utébbi aztin az id6k folyaman nyom
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nélkil elenyészett. (A 16 tébbi részét minden bizonnyal a halotti tor
soran fogyasztottak el.) Ha 16 maradvanya kertil el6 egy sirban, tébb-
nyire ott van mellette a l6szerszam is, igy a zabla, a kengyelpar, va-
lamint a nyereg feler@sitésére szolgdlé hevedercsat. Ez esetiinkben
is igy volt: az emlitett térgyak mind a 16koponya kérnyékén lattak
napvildgot. Nyereg nyomait nem észleltiik. A vaz bal oldala mellett
kertilt el6 a tegez maradvanya, benne véltozatos kiképzésti nyilcst-
csokkal. fjnak nem bukkantunk a nyoméra.

A halott jobb kényokéhez tlzgytjtishoz sziikséges kovat és
csiholét helyeztek, valamint a mindennapi élet nélkilézhetetlen
kellékét, egy vaskést. Kozeliikben egy ritkasagnak szamité targytipus,
egy un. taplétarto kertlt el6. E targyakat a tulajdonosa bizonyara egy
kis tarsolyban tartotta.

A hitvildggal kapcsolatos ritka emlékként kell értékelntink azt
a két darab, kézel hiromszog alaku eztsttérgyat, melyek a koponya
jobb és bal oldalan fektdtek. Ezeket egykor a szemre helyezhették,
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A FELTARAS ajkat ,zartak le”.

A koponyandl két, ezlstbdl készitett, igynevezett nyitott haj-
karika latott napvildgot. Hasonldk a férfi és néi sirokban egyarant
megtalilhatéak. Erdekesebbnek bizonyult az a két eziistgytird, ame-
lyeket a jobb, illetve bal kézfejnél taldltunk. Ezek a targyak mai szem-
mel is tetszetSsnek tlinnek.

A 2. SIR EGYIK
Az elhunyt ruhdzatit négyzet alakq, eziistb6l késziilt kaftdnvere-  aranvozorr pziistSL

tek diszitették, melyek a bal mellkason keriiltek el§. A diszitett, KESZULT OVVERETE

a mélyedésekben aranyozott veretek kozépsd részét kék tivegpasz-
taval ékesitették. A két sorban elhelyezked ruhadiszekbdl dsszesen

Taplétarto

A 2. sirban talalt kerek dtmetszet(i, hengeres vastargy egyik vége nyitott,
masik végén karikds fiiggesztéfil taldlhaté. Hosszdban keskeny nyilas
huizodik. Belsejében szervesanyag-maradvanyok figyelhetéek meg. A jelen-
téktelennek kinéz6 vascsovecske az emlitett sir egyik legérdekesebb tar-
gyanak bizonyult: hasonlé darabok ismertek az Urdl-hegység finnugorok
lakta tertileteirél. Funkcidja a tlzgytjtashoz kapcsolédik: a kova és a
csiholévas segitségével allitottak el6 a szikrdt, dm ahhoz, hogy ebbdl tliz
legyen, egy konnyen gyullad6 anyagra is sziikség volt. Erre volt j6 - tobbek
kozott - a taplégombabol készitett tapld. Ennek tdroldsdra szolgdlt az em-
litett csévecske, melynek segitségével szdrazon tarthattik a gyulékony
anyagot. A targy belsejében megmaradt szervesanyag-maradvanyok vizsgd-
lata megerdsitette a formai alapon térténd targymeghatirozast. fgy a tarpai T

darab az els6 olyan taplétarté korszakunkbdl, melynek funkcidjit a termé-  ELG- Es HATOLDALI
NEZETBEN

szettudomanyos vizsgalatok is aldtdmasztottak.
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OVCSAT A 2. STRBOL

OVVERETEK
A 4. SZAMU SfRBAN

tiz darabot taldltunk. A parosaval elhelyezked6 veretek k6z6tt bronz-
gombokat bontottunk ki.

Végezettl szét kell ejteniink az elhunyt veretes bérévérdl, mely-
nek kilon érdekessége, hogy a bér egy része jo dllapotban maradt
fenn. Ez ritka dolog, igen kevés alkalommal fordult el§ ez idaig hon-
foglalds kori temetében. Az 6vet diszits vereteket eredeti helyzettk-
ben talaltuk meg. Ezek anyaga eziist, mig a feliiletiiket diszit§ min-
tak kozotti mélyedések aranyozva voltak.

Az eredmény fényében nyilvanvald volt, hogy az 1975-ben eléke-
rult sir nem egy maganyosan eltemetett honfoglalé nyughelye.
Ez egyben azt is jelentette, hogy tovabbi sirok rejtéznek a foldben.
Az asatas folytatdsdra 2013-ban keriilt sor, amikor mar a Szegedi

A 3. sfR A ,,KEREVETTEL”

AZ ELHUNYT MELLKASARA HELYEZETT SARLO

Tudomdinyegyetem Régészeti Tanszékének
hallgatdi is csatlakoztak csapatunkhoz.

Az Gjabb asatasi évadban - a 2012-ben feltart
sirral egy sorban - tovabbi hdrom temetkezés
kertilt elé. Ezek kozil kettSben volt tegez nyilak-
kal, a harmadikban pedig - megfigyelhetd tegez-
maradvany nélkul - egy maganyos nyilcsticsra
bukkantunk. A fegyverek kozott kell még meg-
emlitentink az 5. szamd sirban, a vaz jobb oldala
mellé helyezett szablyat.

Ez utébbiban, illetve a mellette fekvé 4. sza-
mu sirban, a ldbvégeknél elékertiltek a részleges
lovastemetkezésnek mar fentebb emlitett leletei,
azaz a sirba tett lémaradvanyok, valamint a
l6szerszamok. A harmadikként feltrt sirban
viszont csak l6szerszamokat talaltunk, 16csont
nélkal. Az ilyeneket nevezziik jelképes lovas-
temetkezésnek. Az idaig el6kertlt, illetve feltart
6sszesen Ot sir kozul tehat négy részleges lo-
vastemetkezés, mig az 6tédikben jelképes lovas-
temetkezés nyomaira bukkantunk.

A 3. sirban tulajdonképpen nem is a leletek
jelentették a legnagyobb érdekességet, hanem a
vaz alatt elékertlt, jol megfigyelhetd, szerves
anyagbol 4ll6 vékony réteg. Ennek anyaga még
kérdéses, s vélhet6leg valamiféle ,kerevet” lehet,
mely a talajadottsdgok miatt maradt meg maig
érzékelhetd allapotban. (A véz felett nem figyel-
tiink meg hasonl réteget.)

Ehhez hasonlé jelenség, ilyen jé allapotban
a korszakon belill els§ izben volt megfigyelhetd.

A 4. szam sirbél egy fiatal fit maradvanyai
kertiltek el6. A derekara helyezett, bronzveretek-
kel diszitett, eredeti helyzetében 1év6 és jol meg-
figyelhetd 6v - két végén a csattal és a szijvéggel -
a hasonl6 kort temetSkben ugyancsak ritka lelet.

87

Kdrpat-medencei temetdk



88

Magyar dstorténet 1.

Gyliriik a tarpai temet6bo6l

Az Gn. filigrannal és granuldciéval diszitett fejes gytirtk viszonylag sok példanyat ismerjiik a 10. szd-

zadbol. Ezek kinézete valtozatos, annak ellenére, hogy készitésiik technikai szempontbél hasonlo.

A filigrannal - vékony, sodrott dréttal - és a granuldciéval - gémb alaka ratétdiszekkel - ékesi-

tett darabok j6 része eziist, de taldlunk koztiik aranybol készitetteket is. A tarpai 2. sirbél e bizanci

eredetd targytipus két, eztstbdl késziilt képviseldje latott napvilagot az elhunyt jobb, illetve bal

kézfejénél. Ujjpercek hidnydban nem tudjuk megmondani, hogy melyik ujjan viselte 6ket a tulajdo-

nosuk, de feltehetéleg a gytrisujjon. A két gy(ird hasonld, ennek ellenére jél észrevehetd killénb-

ségek is vannak kéztik: mig az egyik példanyon az U alakt lemezrészeken kettds sorban elhelye-

zett filigrindrot helyezkedik el, a masiknak ez
a része diszitetlen. Az el6bbi gytirtit a tulajdo-
nosa igen nagy becsben tarthatta, mert annak
ellenére, hogy pantja sériilt és deformdlédott,
mégis eltemették vele. Az emlitett gytirihoz
nagyon hasonl6 kertilt el példaul Bodrogvécsen,
mig egy aranybdl késziilt példanya Szabolcs
megyéb6l — kdzelebbrsl nem ismert lelShely-
18l - keriilt be a Magyar Nemzeti Muzeumba.

EztisTeYURUK TARPAROL

Végezetll a szablydval és tegezzel eltemetett férfi hasara fekte-
tett, hegyével az elhunyt feje felé nézg sarlét kell még megemlite-
niink, melyet minden bizonnyal bajelharitd célzattal helyeztek el.

A feltdrds eddigi eredményeit 6sszefoglalva annyi mar most is
elmondhatd, hogy Tarpan egy minden bizonnyal nem tdl nagy 1élek-
szamu honfoglalas kori temet§ taldlhaté. Figyelembe véve a fegyve-
rekr6l, valamint a lovakrdl és 16szerszamokrol lefrtakat, egy katonai
szempontbdl jelent8s szerepet betoltd kozosség halottait temették
itt el. A tovabbi kutatdsok feladata lesz kideriteni a temet§ kiterje-
dését és haszndlatanak id6hatarait. Az eddigi eredmények alapjan
joggal szamithatunk arra, hogy tovabbi izgalmas leletek kertilnek elg,
melyek révén tovibb bévillhetnek ismereteink a honfoglalds kor
targyi és hitvilagbeli jellemzg&ivel kapcsolatban.

Szeged-Kiskundorozsma, Hosszihat

Az Alsé-Tisza volgyének intenziv 10. szdzadi telepiiléstérténetérél
szamos W), az elmalt évtizedben feltart régészeti lel6hely tandskodik,
amelyek els@sorban az Ms-6s autdpélya épitésének munkalatai soran
kertiltek elé. Ezen honfoglalds kori temet&k egyik legfontosabb cso-
portja Szeged mellett, Kiskundorozsma-Szatymaz-Zsombd térségé-
ben taldlhaté: a kdrnyék 4o lel6helye arrdl tantskodik, hogy a Maros
torkolata stratégiai fontossdgt térség volt a 10. szdzadban is, amelyet
a honfoglal6 magyarok mar igen koran megszélltak.

1999-ben a Hosszhat nevii kelet-nyugati irinyd homokhat nyu-
gati végén egy nagy valdszintséggel halom, azaz kurgan ald elteme-
tett, ijaszfelszerelésével és felszerszdmozott lovdval nyugalomra
helyezett ids férfi sirjat tartdk fel a Szegedi Mizeum régészei. Bar
a szakemberek a kdrnyéket alaposan atvizsgaltak, tovabbi temetke-
zéseket nem taldltak. Nem parhuzam nélkili megfigyelés ez, de
mindenképpen érdekes, hogy az efféle maganyos sirok egy kivételé-
vel Dél-Magyarorszagrol, illetve a Duna-Tisza kozérdl ismertek.
A jelenség okat ma még nem tudjuk pontosan megmagyarazni.

A 60-70 éves kora kortil elhunyt férfit fat6rzsbél vajt koporsdban
temették el. Koponydja tetején, a nyilvarrat jobb oldalan 0,8 cm
atmér6ji jelképes trepandcié nyoma lathato - ilyen mas honfoglalas
kori koponyakrdl is ismert.

Az 595. szZAMU NOI sfR
MARKABAN TALALT
ARANYGYURU

JELKEPES TREPANACIO
A KOPONYA TETEJEN
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A CSIZMA LENYOMATA
£S A DISZITESERE
SZOLGALO PENZEK

A HOSSZUHAT-HALOMI
SIRBAN

A sir délkeleti végébdl egy 6t, 6t és fél éves kanca négy ldbcsont-
ja és koponydjanak 16b6r nélktli maradvanya kertilt el. A részleges
lovastemetkezést — a gddér formaja alapjan - a temetést kévetSen
tobb-kevesebb id6 elteltével dshattak ra a sirra.

A talvildgi utravaléként a halott mellé helyezett targyak kozul a
vaspélcdkkal merevitett, nyilakkal megrakott nyiltart6 tegzet az 6vrél
lecsatolva fektették a bal felkar mellé. Az elhunyt 4tfart pénzekkel
diszitett 6vét megoldva helyezték a sirba. Mindkét ldbszarcsont als6
végén vastag, sotétre szinez8dott bérdarabokat konzervalt a fé-
moxid, feltehet6leg a csizma rovid szaranak maradvanyait. A csizma
szarat — kevéssel a bokdk f616tt - dtlyukasztott érmék diszitették, ami
azért figyelemre mélto, mert a labbeli diszitése férfiak esetében na-
gyon ritkdn figyelhet§ meg.

A sir leletanyagénak legkiemelked6bb része az a 18 pénzérme,
amelyet a halotti szemfed&re, a ruhdzatra, az évre, a labbelire, vala-
mint a lészerszamokra varrtak fel egykor, és amely feltehetéen
a 930-940-es évek észak-itdliai kalandozé hadjarataibél szarmazik.
A pénzmelléklet mennyiségének tekintetében ez a harmadik leg-
gazdagabb - biztosan adatolt — lelet Magyarorszagon. Osszesen 6t

Pénzek a hosszuhat-halomi maganyos férfisirban

Berengr italiai kiraly (888-915) milinéi verete, 1 db

Provence-i Hugo italiai kiraly (926-931) milanéi verete, 4 db

Provence-i Hugo és I1. Lothar itdliai kirdlyok kozos verete (931-947), paviai érme, 3 db
IL. Lothar itdliai kirdly (947-950) milanéi érme, 4 db

IL. Lothar itdliai kirdly (947-950) paviai érme, 3 db

2 db rossz megtartatast, de nagy valészintiséggel francia verésti pénz a szemfed6rél

ITALIAT PENZEK A STRBAN

killsnféle érmet taldltunk a sirban: a legkorabbi Berengér (888-915),
a legkésébbi II. Lothar (947-950) itdliai kirdly verete.

A szajba és a két szemre helyezett érme nem volt 4tfirva, ezeket
tehdt a temetés egyik utolsé mozzanataként helyezték a szemfedére
vagy az elhunyt szemhéjara és szdjaba. A sirt értelemszerden csak a
legkésSbbi pénz verési éve (947) utin ashattak meg, a radiokarbon-
vizsgélat eredményei alapjan valamikor a 10. szdzad harmadik negye-
dében.

II. Lothar érmeinek megjelenését a honfoglalds kori leletanyag-
ban Gyorfly Gyoérgy vizsgalta: a Taksony vitézei dltal 947-ben hazavitt
eztistpénzek a Dunanttlon - a Kisalf6ldén és Veszprém kérnyékén -,
a Vag-volgyében, a Duna-Tisza kézének kozéps6 részén, illetve a
Nyirség tertiletén kertltek el8. Gyorfly e pénzek tulajdonosaiban
a fejedelem seregének tagjait vélte felfedezni, akik szerinte a feje-
delmi szallastertleteken temetkeztek, kovetkezésképp e verettipus
felhasznalhat6 lehet Fajsz veszprémi és gy6ri udvarhelyének, vala-
mint Taksony Vag melléki és solti szdllastertiletének lokalizalasdhoz.
A Maros-torkolat kérnyékén eddig ez a verettipus nem kertlt el§,
legkézelebb a Tisza bal partjan, Mindszenten taldltak beléle. Mivel a
kiskundorozsmai sirban feltirt pénzek fele II. Lothartél szdrmazik
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- rdadasul egyszerre ilyen mennyiség eddig sehol
mashol nem kertlt el§ -, a pénzeket feltehetéleg
ugyanakkor, egyetlen alkalommal szerezték be.

2004-ben a hosszthat-halmi sirtél mintegy
200 m-re nyugatra, a dombvonulat egy mésik ki-
emelkedésén egy 10 siros honfoglalas kori temetd
ldtott napvilagot.

A sirok kéziil tobb is padmalyos kialakitasu volt,
és a fent emlitett férfihoz hasonléan a felnétteket
véjt fakoporsoba temették. Bar gyerekek, feln6ttek
és id6skoruak sirjai is el6kertiltek, mégsem csaladi
temet&rdl van szo6: a genetikai vizsgélatok szerint
ugyanis az elhunytak nem élltak rokonsigban egy-
massal. fgy az a legvalészin(ibb, hogy egy nagyobb
lélekszamu kozosség rovid ideig hasznalt temetke-
zési helye kertilt el Hosszthdton.

Fegyvermellékletet csak egyetlen sirba helyez-
tek (500. sir): egy vasmerevitéses tegzet. Mellékle-
tek tekintetében a leggazdagabb egy id8s, 60 éves
kora koriil elhunyt né temetkezése volt (595. sir),
mely antropolégiai szempontbdl a hires Bene vitéz
maradvényaihoz 4ll a legkézelebb. (Ldsd a 13-14. olda-
lon!) A régészek kézel 200 darab, eziist alapd 6tvé-
zetbdl készult, aranyozott feliletd targyat talaltak,
melyek alapanyagét valészintileg - bar néi sir volt -
ugyanolyan, Nyugat-Eur6pabdl szarmazé eziistpénzek
alkottdk, mint amelyek a Hosszthdt-halmon is els-
kertiltek. Az egyik labbeliveret példaul Provence-i
Hugo italiai kirdly (926-931) pénzének kézvetlen
atontésébdl késziilt, s lathattuk, hogy a kicsit tavo-
labb magényosan eltemetett férfi sirjdbol négy ilyen
veret is el6kerilt. Bar az id6s holgy sirjabdl pénzér-
me nem kertlt el6, a libbeliveret tantsiga szerint
a temetésre mindenképpen 926 utin kertlt sor.

A temetkezés érdekessége, hogy a halott labai-
hoz helyezett 16koponya a honfoglalékndl egyontetii

nyugati irdny helyett északra volt tdjolva — e szokas a Volga-vidék
kora kozépkori temet&iben figyelhetd meg. Az elhunyt ékszerei ko-
ziil els6sorban az igen nagy méretl, még egy férfi ujjaihoz képest is
szokatlanul nagy, tivegberakdsos aranygytrd érdemel figyelmet,
amely nem a halott ujjéra volt felhtizva, hanem a markaba helyezték.

Szintén aranybdl késztltek a fels6ruhazat gallérjat két sorban
diszit6, rombusz alakd, préselt aranyveretek, a kézépen zar6dé kaf-
tan szegélyére pedig kerek vereteket varrtak. Hasonlé anyagbol és
technikaval késziilt apro, kerek veretek kertiltek el6 a koponya kortl
is, amelyek hajdan talan egy partat diszithettek: ha ez igaz, akkor a
10. szézadban az 1d8s nék is viselhették e fejfedst, vagy legaldbbis
azzal egyltt temették el Gket.

A csuklé és a boka kornyékén feltart vékony kar- és libperecek
a szakért8k tébbségének véleménye szerint a ruha és a nadrag sza-
rainak leszoritasaban jatszottak szerepet. A két ldbfejen apro, kerek,
tobb kilonboz6 tipushoz tartozd eziistveretek kertiltek el6, amelyek
az egykori labbelit diszitették. (A felékesitett labbeli a 10. szézadi
rangos ndi temetkezések jellegzetes vonasa.)

A hosszahati gazdag néi sir talan legtitokzatosabb elemei azok
averetek, melyek feltehet6en a jobb és bal oldali hajfonatba belefont
bérszalagokat diszitették. Ezekhez hasonldt kordbban csak lemezes
hajfonatkorongok mellett taldltak, a hosszahati sir tantisdga szerint
azonban azok nélkil is haszndltdk Sket.

NEGYZETES £S KEREK KAFTANVERETEK

RoOMBUSZ ALAKU PRESELT
ARANYVERET A GALLER
KORNYEKERSL

VERET A HAJFONATOK
KORNYEKERGL
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CSIZMAVERETEK

GOMBSORCSUNGES
FULBEVALO

A hosszihati temet6t leletanyaga és a radiokarbon keltezés alap-
jan ugyanugy a 10. szdzad kozéps6 harmadara, masodik felének ele-
jére keltezhetjiik, mint az innen 200 m-re elékertilt hosszithat-halmi
sirt. Bar a maganyosan eltemetett férfi sem allt rokonsagban a teme-
tében végsé nyugalomra helyezett személyekkel, valamiféle ssze-
tartozasukat mégsem zarhatjuk ki. Ugyanakkor Hosszdhdton valé-
szintileg mar kordbban is temetkeztek a Kirpit-medencébe megér-
kez6 magyarok, mivel az 595. sir megasasa sordn megbolygattak egy
miésik temetkezést is, amelynek feltehet6en akkor mar nem volt
felszini nyoma.

A Kiskundorozsma melletti Hosszihaton elSkertlt honfoglalds
kori leletek gazdagsdga aldtamaszthatja azt az elképzelést, amely sze-
rint a 10. szdzad utolsé évtizedeiben a fejedelmi széllishely a Duna-
Tisza-koz kozponti teriiletein lehetett. Az itt lakd népesség talin
a kordbbi, Fels6-Tisza-vidéki hatalmi kézpontbdl kéltézott ide,
temetkezéseik azonban a 10. szdzad végén megszakadtak a kornyé-
ken. A kora Arpad-kori temet8k méar mas lel6helyeken létestiltek,
és feltehet6en masik népesség hozta létre azokat.

Harta-Freifelt

A Duna mente a folydszabdlyozasok el6tt virdgzo, valtozatos téja volt
a magyar Alféldnek. Az erekkel, id@szakos vizjarasokkal szabdalt lan-
kas dombok gazdag allatviligukkal és termékeny f6ldjeikkel mindig
az emberi megtelepiilésre alkalmas szintérnek szamitottak. Ilyen
adottsagok jellemzik a mai Bacs-Kiskun megyei Harta kozség hatdrit is.
A Kalocsatél 20 km-re északra fekvd teleptilés az arvizektdl védett
vidék. A mai falutél egy km-re, a Nagykékes felé vezet6 miiut keleti
oldalan, a Freifelt hatarrészben egy 20 hektdros tertileten 2002 ma-
jusdban tertletrendezés céljabdl nagyméretd f6ldmunkdk kezdsd-
tek. A teriiletet eredetileg hirom parhuzamos dombhat szelte 4t
kelet-nyugati irdnyban. A dombok 4tlagmagassiga 95 m volt, és a
kérnyék legmagasabb részének szamitottak. A kalocsai Viski Karoly
Mtzeum régésze, Kustar Rozalia a teriileten bronz-, avar és Arpad-ko-
11 telepiilésrészeken tal egy 10. szdzadi, kis sirszam szallasi temet6t
is megmentett az enyészettSl. A feltdrasba bekapcsolodott az MTA
BTK Régészeti Intézete is, Langd Péter kozremiikodésével.

A lel6helyen két ives, észak-déli sirsorban 20 eltemetett személy
-3 gyermek, 15 né és 2 férfi - csontvaza kerdlt el6. E siroktdl keletre,
valamivel tavolabb egy tovabbi, felhtizott l1abbal eltemetett férfi sirja
fektidt (a radiokarbon adatok alapjan ez a sir is 10. szazadi lehetett).
A temet6tdl joval tavolabb, nyugati irdnyban, a teleptilésleletek ko-
z0tt még egy maganyos, melléklet nélkali sir kertilt el6.

A valamikor itt élt csalidok valdszintleg tudatosan valasztottak
halottaik nyugvéhelyéil ezt a dombot. A magas dombhat mentes

VERET EGY SfRBOL

A FELTARAS
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HAJFONATKORONG
HARTAROL

volt az arvizektdl, és a kérnyez6 tajra is szép
kilatas nyilhatott a sirok mellsl.

A feltért temetd legtobb sirgddre lekere-
kitett sarkd, téglalap alaku. Két esetben pedig
padmalyos sirt astak a halottaknak, amelyek-
ben az elhunytat a sirg6dor déli, hosszanti
oldaldba vdjt fulkében helyezték el. A sirokat
nyugat-kelet irdny szerint tajoltak, ettdl csak
az egyik kisgyermek sirja tér el, akit fejjel
északnyugat felé temettek el.

A temet6r6l mar azok a magyar csaladok
sem tudtak, akik az Arpad-kor késGbbi sza-
kaszdban, a 11. szdzad masodik felében, a 12.

Padmalyos sir

A szokasos aknasir egyik hosszanti oldala-
ba tireget, un. padmalyt vajnak, ezzel a sir
alaptertiletét megnovelik.

szazad elején koltoztek a kdrnyékre: a kozeli falu godrei elérték a temetd teriiletét is. Amikor
ezeket astak, akkor a temet6nek a felszinen mar a nyoma sem latszott. Valészintleg ebben
az id6szakban bolygattak meg a sirokat: egy szegényesen Utjira bocsatott né temetkezését
teljesen szétdultdk, még a halott ékszerét is kettétdrték (24. sir). Egy masik godér egy gazdag,
ezlistékszerekkel eltemetett ng sirjat tette tonkre (5. sir); az értékes veretek azonban a godér
kidséinak is felttinhettek: a sirt médszeresen kiraboltdk.

Még egy halott nyugalmit sértették meg évszizadokkal ezelStt. A temetd északi végén
eltemetett gazdag néi temetkezést (1. sir) azonban nem az Arpad-korban ide kéltozék astdk

ki Gjra, hanem még annak a kozdésségnek
a tagjai lehettek a tettesek, amelyhez az el-
hunyt is tartozott. A részleges lévazzal,
ezlstdiszes ruhdban eltemetett kdzépkora
né nyughelyét az elféldelést kévetSen nem
sokkal bolygattak meg, s pontosan tudtdk,
hogy mit keresnek: a teljes sirt Gjra kidstak
az egykori bolygatok.

Az emlitett 1. sz. siron kivill még szdmos
részleges lovastemetkezést rejtett a fold, mig
a sirok egy részben csak a szerszdmzatot he-
lyezték a halott mellé A gyermek- és a férfi-
sirok szegényebbek voltak, mint a néi temet-
kezések. A harom gyermek mell6l mindész-
sze egyetlen méasodlagosan felhaszndlt cstn-
g6tag kertilt el. Az egyik férfit pedig lovaval,
lészerszamaval és tegzével inditottak talvila-
gi Gtjara. (Hianyoztak viszont az fj merevitd-
lemezei.)

A gazdag sirok kozil is kiemelkedik az
egyik kozépkort né temetkezése (3. sir).
A halott mellett taldlt masfélszaz trgy iga-
zan ékes 6ltozetd személyre enged kévet-
keztetni, akinek a csaladja is jelent6s anyagi
héttérrel birhatott. Ritkasagnak szamit, hogy
egy sirban ezustlemezes hajfonatkorongpar,
aranyozott eziistveretes 6v (vagy a kaftin
szegélyét diszité szegélyveretek sorozata),
aranygy(rQ és rozettas bronzveretekkel di-
szitett 10szerszdmzat kertljon el8. Ezek
a targyak 6nmagukban is jelentds értéket
képviseltek, egytttes jelenlétitk pedig arra
utal, hogy a halott a gazdag magyar csalddok
egyik tagja lehetett.

Ezeknek a tdrgyaknak a sirba tétele azt
is mutatja, hogy a hidnyuk nem okozott

HAJFONATKORONG
A 3. sfRBOL
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ATTORT KISMERET(
ROZETTA A HARTAI
3. SfRBOL

ARANYOZOTT EZUST
RUHAVERETEK

HOLYAGOS FEJ( ARANY-
GYURU A 3. sfRBOL

kilénésebb gondot a gydszold csalidnak. A leletek kozul kiemelked-
nek az egyedi diszitésd, lemezes hajfonatkorongok, melyek diszité-
sitkben is eltérnek a kordbban ismert daraboktdl.

Minden bizonnyal a hajfonatkorong bérszijait diszitették a rom-
busz alakg, eztst ingnyakveretek, mig a kaftdn gallérjat szamos fino-
man kialakitott, killonb6z6 alakt aranyozott eztstrozetta ékesitette,
A kaftin wjjainak végét ezlst lemezpantok szegélyezték. A négyzet
alakq, attort és tomor, aranyozott ezlstveretek viszonylag ritkan ke-
rlilnek el§ a korabeli sirokbol.

Az 6nozott bronzrozettidkkal diszitett l6szerszamzat a halott ldba
mellé hajtogatott 16tetem koponydjan fektdt. A rozettds 16szerszdm-
veretekkel eltemetett n6k a Karpat-medence egész teriiletén hason-
l6an gazdag ruhdban és ékszerekkel kertiltek a sirba, ez alapjan arra
a koévetkeztetésre juthatunk, hogy hasonlé, el6kel§ helyzetd csala-
dok hozzatartozdi lehettek.

A 9. sir érdekessége, hogy egy cstiing@s kaftinverethez tapadva
egy textiltoredék kertilt el6. A viszonylag vastagabb anyagbdl késziilt
ruhanemd minden bizonnyal a kaftén része lehetett. Néhol a vere-
teket egykor a ruhdhoz r6gzit6 fonaldarabok is megmaradtak. Tobb
sirban olyan apré, fehér gyéngyszemekre figyeltiink fel, amelyekhez
hasonlét a honfoglalas
korabdl eddig nem is-
mertink. A kisméret(
- fél mm atméréji -
gyongyszemeket vald-
szintleg nem a ruhdra
varrva s nem is nyaklanc-
ként haszndltik visel8ik,
inkiabb egy nagyon fi-
nom sz6vés(, fatyolszerd
textilia diszei lehettek.

Az egyik eltemetett
egy fiatalon, 20 éves kora
kértl elhunyt lany. Gaz-
dag ruhdban, kezén kdbe-
tétes és pentagrammds

2 F e
-
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gytirtivel helyezték sirba. Erdekes jelen-
ség volt a koponyatetdn taldlt két veret,
melyek az id6k sordn nem cstsztak el,
azutdn sem, hogy az anyag, amit diszi-
tettek, elporladt. E két veret valamiféle
fejfed6re utal, azt azonban ma mar az
,as6 tudomdnya” sem tudja pontosan
megallapitani, hogy az milyen is lehe-
tett. Partdra aligha gondolhatunk, s az
is bizonyos, hogy nem egy magas, csu-
csos fejfedérsl van szé. Elképzelhetd,
hogy az eltemetett lany kend&t vagy
szorosan a fejre hdzott sapkat viselt.
Fels6ruhdzatanak gallérjat és fels6 ré-
szét gazdagon diszitették kéttagt cstin-
g6s veretek. (Ezeket sokdig ingnyak-
diszként értelmezték a kutatok, méara
azonban az elképzelés sokat veszitett
erejébdl.) A sirban eziist, kéttagt cstin-
g6s veretek sora huzédott, melyet feliil
az elébbihez hasonld, de csting6tag

AZ 1. siR KIEMELT KOPONYAJA, OLDALAN A KET,
ALSO TAGJAN HULLAMOSAN MEGHAJLITOTT FUGGGVEL

nélkili veretek kisértek szabdlyos,
szimmetrikus rendben. A fiatal né
csukléja kortl eztistlemezeket taldltak. A vékony s igencsak gyenge
ezlistpantok azonban nem a kar ékszerei voltak (a viseléssel jard
megprébaltatasokat el sem viselték volna), hanem a kaftan két kéz-
elgjét diszitették.

A Hartan elSkertlt kis sirszam széllasi temetd kutatasanak egyik
rendkivil érdekes, elgondolkodtatd tanulsigit a genetikai vizsgéla-
tok szolgdltattdk. Az anyai vonal 6réklésmenetét vizsgald kutatisok
kézvetlen csalddi kapesolatokat nem taldltak: a temetSben nyugvd
15 n6 nem allt egymassal rokonsagban. Ez pedig felveti annak a lehe-
t8ségét, hogy Hartdn nem egy kis kozdsség élt hosszabb ideig, ha-
nem egy nagyobb lélekszamu kézosség telepedett meg itt révidebb
idére. Ha ez igy volna, akkor a Karpdt-medencében nomadizilé ma-
gyarsdg emlékét talaltuk meg.

ROMBUSZ ALAKU
RUHAVERET AZ 1. SIRBOL
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A LELGHELYROL
A FELTARAS SORAN
KESZITETT LEGIFOTO

Balatonujlak-Erdg-diil6

A kortars régészeti kutatas egyik érdekes, egyre tobbszor targyalt
tudomadnyos tertilete a 10. szdzadi Dundntul kérdése. Hogyan nézett
ki ez a teriillet a magyarok ideérkezésekor? Mi lett azokkal, akik
itt laktak a frankok uralma alatt? Hogyan viszonyult mindehhez a
magyarsag? E torténeti kérdések régészeti vetiiletét a tudomanyos
irodalom egyszerdien csak ,Dunanttl-jelenség” cimszéval taglalja.
A kérdésre szamos vélasz szlletett, azonban ezek a kutatdsok még
kordntsem zarultak le, s az Gjabb régészeti leletek még tovabb
arnyaljdk a képet.

2003 nyardn egy Ujabb ,ritka vendég” kertlt el6 a Dunantdlon,
az My-es autépalya Somogy megyei szakaszanak épitése soran, ami-
kor Balatondjlak-Erdé-ddlén egy 17 siros 10. szazadi temetére buk-
kantak a régészek. A lel6hely a Marcali-hat északi-északkeleti szélén,
egy Balatonra néz6, nagyjabdl észak-déli iranyt dombtetén fekszik.

A temet§ jelent8sége nemcsak abbdl adédik, hogy a Dunantul
ezen részén viszonylag ritkdk a teljesen feltart, kis sirszamd, tgy-
nevezett szallasi temet8k, hanem az ide temetettek mellékletei is
kittinnek a Dunanttl szélesebb régidjat és bizonyos szempontok
alapjan a Karpat-medence egészét tekintve. Ilyen sok fegyvermellék-

letes sirt a temet8 egészéhez viszonyitva ugyanis ritkan talalnak
a Karpat-medencében, a fegyverek jelent8ségét s nyilvanvaléan a
hadi gondolkodas hangsulyozasit jol jelzi, hogy szdmos esetben
nemcsak a harcképes férfiak, hanem a fiatalon elhunyt gyermekek
mellé is elhelyeztek egy-egy ilyen targyat.

Az Gsszesen megfigyelt 17 sir 18 csont-
vazat tartalmazott, ahol a nemek aranya
egyenl8en oszlott el: a temetében 5 férfi-,
6 néi és 7 gyermeksirt sikeriilt megfigyel-
nink. A 6 gyermeksirt ugyanis kiegésziti
egy hetedik, Gjsziilott vaza is, amelyiket a
10. sirban nyugvo 50-60 éves kora kortl el-
hunyt n6 karjin fekve taldltunk meg. A te-
metében viszonylag magas a loval és/vagy
lészerszammal eltemetettek szama. Hat —
egy kivételével férfi - sirban volt 16, két to-
vébbiban pedig l6szerszdm. Két férfi kopo-
nyajan nagyméret koponyalékeléssel jaro
mitétet végeztek, mindketts szélei besar-
jadtak, ami arra utal, hogy a mitétet mind ... 00T

TREPANALT KOPONYA
A BALATONUJLAKI TEMETGBSL

a két esetben talélték az ,agyafurtak”.

Egy gyermeksir kivételével minden sir-
ban voltak haszndlati targyak és/vagy éksze-
rek, illetve viseletdiszek, melyek tébbnyire
ezlistbdl késziiltek. A temet6n belil mellék-
lettk gazdagsiga révén kiemelkedtek a néi
sirok, egyikitk - minden bizonnyal a sziilés
kovetkeztében elhunyt né (akinek a karja-
hoz helyezték el a meghalt csecsemét is) —
csalddjanak gazdagsigat jol jelzik a sirban
talalt pompés leletek: a felséruhdzat aranyo-
zott eziistveretei, ezUstkarperecei, s gazda-
gon diszitett ezlistveretes nyerge. A 1abszra-
kon fekvé (eredetileg minden bizonnyal a
halott f61é helyezték a temetés soran), névé-
nyi motivumokkal diszitett, aranyozott ...
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eztstlemezekkel, eziistszogekkel ékesitett nyereg becses emléke a
korszak anyagi kultarajanak.

Szintén a néi sirok gazdagsagat jelzik a sirokban talalt haj-
fonatkorongok.

Az egyik ilyen, a villak magassagdban elékertilt korongparon al-
latalakok lathatok. Készitési technikdjuk mellett a most fellelt éksze-
rek a rogzitéstik tekintetében is eltérnek a kordbban megfigyelt
daraboktdl. A hatoldalra illesztett keresztpantok alkalmazasa nem
volt altalanos a kor 6tvésgyakorlatiban a
hajfonatkorongok régzitésére, és semmikép-
pen sem tekinthetd tal elegdns megoldds-
nak. Az ékszereket az alacsony szinvonala
beavatkozast kovetden is haszndlta a tulajdo-
nosa, ami arra mutat, hogy ezek az ékességei
még igy is fontos darabjai maradtak viseleté-
nek. A két korong fluggeszt@szijait kisebb

Tausirozas

A tausirozas fémtirgyak diszitésére szol-
galo eljards. A mintat az eredeti targy
anyagaba vésik bele, a vdjatba pedig t6bb-
nyire nemesfém huzalt kalapélnak, azon-
ban a temetd egészébdl — mind

a férfi, mind a néi sirok eseté-

ben - hidnyoznak az eziist-
bél vagy bronzbol készi-
tett loszerszam-
veretek, diszek.

rozettds veretekkel diszitették. Rozettik ékesitették egy masik néi
sir hajfonatkorongparjanak a fiiggesztészijat is. Magukat a korongo-
kat kézpontos elrendezésben négyagt lohere alaktt motivum diszi-
tette. E temetkezésnek azonban kordntsem csak a hajfonatkorongjai
jelezték a csalad gazdagsigit, hiszen az elhunyt ruhdzatit gazdagon
diszitették az ezlstveretek, s ékszerei is eziistbél voltak.

A férfisirokban a fegyverek mellett a részleges lovastemetkezés
és a loszerszamzat sirba tétele tekinthet8 altaldnos jelenségnek.
E talvildgi kisér8ket a sir keleti sarkdba, az elhunyt 1abatél keletre
helyezték el a csaladtagok. Ez alél csupan egy kivételt taldlunk, ahol
alécsontok az elhunyt 1dban fekudtek. A 16szerszdmzat 4ltaldban vas
csikézabldbdl, hevedercsatbol és két kengyelbdl tevédott Gssze,
egyes emlékeken tausirozis nyomai figyelhetSek meg.

A néi sirokban, szemben a férfiakéval, csak egyetlen esetben, egy
azsiai genetikai gyokerekkel rendelkezd ng esetében figyelhet6 meg
a lomellékletadds szokdsa.

A feltért sirok viseleti tirgyakban és mellékletekben val6 gazdag-
saga nem egyenletes. Az ide temetkez8 kézosség egyes csalddjainak
gazdagsigat azonban jol jelzik a temetd ezistdiszekkel boritott ru-
hakba burkolt tagjai. Arra, hogy mi lehetett a gazdagsdg oka, a teme-
t8 szintén valaszt nyajt. A mellékletek kozott ugyanis szerencsésen
sok pénzérme is akadt, melyek az irott forrasokbdl jél ismert nyuga-
ti uralkoddkhoz, Provence-i Hugd és I1. Lothar itdliai kirdlyok szemé-
lyéhez kapcsolodnak; vagyis e kozosség tagjai minden bizonnyal
a 10. szdzadi kalandozdsnak nevezett katonai hadjaratok nyertesei
voltak. A kézosség férfi tagjai minden bizonnyal biiszkék lehettek
katonai kalandjaikra és hadi érdemeikre, amit a mar emlitett gazdag
fegyvermellékletek is beszédesen jeleznek; mig a sirjaikban talalt
érmek mutatjak azt is, hogy ez a kdzdsség a 10. szazad kézéps6 harma-
daban vagy valamivel késébb élt a kés6bbi Balatontjlak hatiraban.

E kozosség egykori 1éte — szemben a nagy sirszam, jéval szeré-
nyebb mellékletadasi szokasokkal jellemezhetd falusi temet&kkel,
melyek megitélése kapcsan szamos eltérd torténészi vélemény fogal-
mazddott meg - azt mutatja, hogy a Dunanttlon szintén jelen van-
nak a gazdag mellékletekkel eltemetett magyar kozosségek, melyek
tagjai komoly részt vallaltak a magyarok hadjarataiban.

A STROKBAN TALALT
PENZEK
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ALAPANYAGOK

10-11. SZAZADI TEXTILTOREDEKEK

A Kérpat-medence klimatikus és talajtani viszonyai koézott a 10-11.
szazadi régészeti hagyatéknak minddssze elenyészéen kis hanyadat
teszik ki a szervesanyag-maradvanyok. A megmaradt emlékek t6bb-
nyire kisméretiiek és rossz allapottiak, tébbségiik fémmellékleteken
vagy azok kozelségében maradt meg. A muzeumi raktarak és a szak-
irodalom é4tvizsgaldsa soran mintegy go textiltoredékrdl sikerilt

A szo6vés technikajanak alapjairél

A szovetek két, egymasra merGleges fonalrendszerbdl, a hosszanti lanc-, illetve a keresztirdnya
vettilékfonalak keresztez8désébdl jonnek 1étre. Az egyszer( szovetek egy lanc- és egy vetulék-
fonalbdl 4llnak, itt a mintazasi lehetdség igen kicsi. Az Ssszetett szévetek tobb lanc- (f6- és
kétslanc) és egy vagy tobb vetiilékfonal (f6- és alapvetiilék) keresztezésével késziilnek, ebben
az esetben szamos mintdzasi lehet6ség van, amely azonban fiigg az elgallitashoz hasznalt
sz0v6szEk tipusatol. Az egyszer(ibb, nytstos gépeken apr6 mintas szoveteket lehet el6allitani,
mig az Ggynevezett huzoészéken — amelyeken nem nytsték, hanem huzézsinérok biztositjak
a szad nyilasit a vettilék szimdra — a mintdzasi lehet6ség korlatlan.

kotés: a lanc és a vettilék keresztezddési modja
szad: a szOvés sordn a lincfonalakat egymas-

Nyiist tol szétvilasztjik, egyeseket kiemelnek, maso-
e kat nem. Az igy kapott nyildson - ez a szid-
e nyilas - vezetik it a vetiilékfonalat.

Vetiilék nylist: a sz6v6szék 6 alkatrésze, a készulg
szovet lancfonalait szétvalaszt6 berendezés.
alapkétések: haromféle alapkotésbdl levezet-

E ! het6 az sszes tobbi szovéstechnika. A vaszon-
E : és a savolykotés, illetve azok varidcioi a legko-
i
L

__ ool rébbi szoveteken is megtaldlhatéak, mig az
atlasz a 14. szdzadtél valt dltalanossa.

A szOVES TECHNIKAJANAK ALAPFOGALMAI

valamiféle adatot fellelntink. Kéziliik 60 darab az, amelyekbd] vizs-

galhato rész is megmaradt: ezek egyfeldl tényleges textiltéredékek,

masfeldl azok lenyomatai.
A leletek egyrészt cérna-, masrészt szévetmaradvanyok. A cérna-

toredékek doénté tobbsége lenbdl készilt fonal, sodratuk tobbsége

Z, ritkan S, a selyemcérnik altaliban sodratlanok, ritkin enyhén

Z sodrattiak. (A Z és az S bet(i — képszertien — a sodras iranyt jeldli.) ) )
A cérnamaradvanyok tdbbségét a kilénbozé nemestém veretek ZESSSOORAS)

felergsitésénél figyelték meg. A szévetmaradvanyok alapanyagukat

tekintve két nagy csoportra oszthatéak: a névényi rostokbol (len,

kender) és az llati eredetti selyembél sz6tt textilekre.

A htzézsindros szovoszék

A htiz6zsinéros szov6széken a takdcson kiviil még egy ember - tébbnyire gyermek — dolgozott,
feladata a rendezdzsinérok vagy az egyedi nytistok mozgatasat biztosité huzézsindrzat kezelé-
se volt. O volt a felelds a minta kialakitdsaért, mig a takdcs a savolykotést készitette. A nagy
szélességli szovetek Bizdncban csdszari manufaktirdkban késziltek, elééllitasukhoz a szovészék
nagy mérete miatt legalibb két szovére és két un. huzéfitra volt sziikség.

R
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APROMINTAS SAMIT.
BizANC, 8. SZAZAD

A selyem

A Kérpat-medence 10-11. szdzadi leletanyagiban 13, tobbségében
a Dunatdl keletre talalhat6 sirbdl 6sszesen 20 selyemszévetmarad-
vanyt sikeriilt kimutatni. Tovabbi hét esetben selyem lenyomatarél
vannak adataink. E leletek koziil kiemelkedik a madarasi 6. sir, ahon-
nan az 6sszes selyemmaradviny mintegy negyede szarmazik. A meg-
vizsgalt darabok technikai szempontbdl kivétel nélkiil a samit szo-
vetcsoportba tartoznak. A szévet szinét és mintazatit nem lehetett
megfigyelni, mivel — mint a régészeti leleteknél ltaliban - a textil-
szinezék oxigén hatdsira lebomlott, és a szévet barna szintvé valt.
Véleményiink szerint azonban a sz6véshez alkalmazott két vettilék
két kiilénbozd szint is jelenthet, ami mintés szévetre utal.

A samit

A samit (vetiilékkompozit kotések) szévetcsoport egyetlen kozés technikai jellegzetessége
a % S vetiiléksévoly, amelyet két linc- (f6- és kétslanc) és két vagy tébb vetiilékfonal (alap- és £6-
vetiilék) alkalmazéséval sz6nek. Jellemzsje, hogy a féldnc szévés kézbeni mozgatésa kovetkez-
tében egy vettlék a szinoldalon lathato, a tobbi a fonaloldalon. A samitnal a f6lanc nem latszik.

A samit az egyetlen szdvetfajta, amely nevében is megérizte kézépkori (samitum) elneve-
zését, mely a g6rog examitos, illetve a latin examitum szobol szarmazik. Az elnevezés tertiletileg
és technikailag is igen széles kor( szévetcsoportot fed, amelyet a Kr. u. 5. szdzadtél a 14. szdza-
dig készitettek, emlékei Perzsidbol, Sziridbol, Egyiptombdl, Bizancbdl és spanyol mér tertletek-
16l szarmaznak. A samit altalaban selyemfonalbol késziilt, de akad pamut és len alapanyagt is,
mintézott és mintdzatlan valtozata egyarant ismert. A fennmaradt kdzépkori szévetek tébbsége
az eurdpai egyhdzi kincstdrakban 6rz6d6tt meg.

A huzézsinéros szovészék (legkéssbb)
4. szazadtdl torténd elterjedése lehetévé
tette, hogy nagy szamban késziiljenek samit
szovetek a bizdnci és a bizdnci hatds alatt
allo, Foldkozi-tenger partjan mikédé mihe-
lyekben is. A nagyraport, pompds, repre-
zentativ szévetek mellett az egész Bizanci
Birodalom tertiletén sz6tték az apré mintajg,
f6ként viseleti célokra hasznalt selymeket.
Ezek diszitése szigortian geometrikus. A sz6-
vetek egész feliletét racsrendszer halézza
be, és egy-két stilizalt névényi, illetve geo-

SAMIT. BIZANC, 9. SZAZAD

metrikus minta ismétlédik benne szabalyo-

san. A kutatds a kés6 antik tradiciok mellett jelent&s szdszdnida, majd
iszIdm hatdssal szamol. Az apré mintdju selymek legkordbbinak tar-
tott darabjai erételjesen koétédnek az tn. kopt szévetek motivum-
kincséhez. Altalénos vélemény szerint a szévésfajta készitésének
legrégibb kdzpontja Bizdncban Sziria, illetve Alexandria volt. Az arab
haoditast kovetden ezek a tertiletek elvesztek a birodalom szamdra,
ezért a textilipar stlypontja attev6dott Anatélidba, illetve a mai
GOrégorszag teriiletére.
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A vaszon

A masodik csoportba kilénbozé minéségl, vaszonszévési téredékek
sorolhatéak, melyek alapanyaga kivétel nélkiil len. A len (Linium usita-
tissimum) legrégibb kultrnévényeinknek egyike, egyes vélemények
szerint Egyiptombdl, mésok szerint a Kaukidzusbél szdrmazhat.
A Kérpat-medencében mar régdta ismerték és hasznaltdk, a 9. szazad
végén betelepiild magyarok pedig masik alapanyagot, egy sajitos
kenderkultarat hoztak magukkal. Azonban mindkét helyi nyers-
anyag mingsége elmaradt a korabeli Eurépa mis teriiletein hasznal-
takétdl. A Magyarorszagtol északabbra 1évé teriileteken altaliban
rostlent, délebbre olajlent termesztenek. A Karpit-medencében
klimatikus okok miatt a vaszonhoz haszndlt rostnévények kézil in-

VERET ES ARANYLAPOCSKA A TEXTILMARADVANYOK KOZOTT

leleteitdl, az igazi kiilénlegességet a szeren-
csés kortilmények kozott megmaradt selyem-
maradvinyok jelentik, melyek a Kirpét-
medence eddig kozolt legnagyobb méretd
selyemleletei.

A feltards utdn a textilmaradvinyokat
a csontokkal és az ezeket borité homokos
talajdarabokkal egytitt a kaposvari Rippl-
Rénai Muzeumba széllitottdk. 2009 tavaszan
a muzeum raktdridbél hirom nagyobb és
tobb kisebb 6sszefliggd maradviny kertilt

anyagbdl késziiltek, mig a finomabb kivitel-
ek importbdl szairmazhatnak.

A fonyddi honfoglalas kori sir
textiltéredékei

A honfoglalas kori temetkezések koziil vise-
lettérténeti szempontbol kiemelkedik az
egyik, Kolt§ Laszlé altal 1988-ban feltart
fonyodi sir, mely egy 20 év korili férfi ma-
radvanyait rejtette. A halott mellé helyezett
targyak nem sokban kilénbéznek egy szok-
vanyos 10. szdzadi, gazdagabb melléklet( sir

FONYODON FELTART SELYEMTOREDEK — RESTAURALAS ELOTT

s kabb a kender terjedt el. a budapesti Iparmtivészeti Mtizeumba Gjabb
= z . ;7 . , , 712 , 7 7
2 A 10-11. szazadi régészeti hagyatékbol restaurdldsra és tudomanyos feldolgozasra. -
3 w v o 6sszesen 40 darab lenviszontéredék ismert, A hirom nagyobb darab kézil kettSt csigo- &
5 Szovetsuruség R : . . ) . . g
= tovabbi négy esetben pedig a textil lenyoma- lydkkal, mig a harmadikat egy bordival s
= I . o 7 : el . z 7z . 7 3 z 7 7”7 » —_—
= A szdvetek mindségének jellemz6je, azt ta maradt meg. A vizsgalt anyagban egyarant egyttt emelték ki. Az egymdson 1évé textil- <
jelenti, hogy egy cm®en belil hiny linc- taldlhatok durvabb és finomabb stirtségi rétegeket névényi indak és gydkerek haléz-
¢és vettiléekfonal taldlhato. vasznak. Az elébbiek feltehetSen hazai alap- tak be és furték keresztiil tébb ponton, ami

rendkiviil megnehezitette a szévet kibonta-
sat és kiegyengetését. A bontds sordn egy
vékony aranylapocskat, egy hasonl méretg,
atlyukasztott kis eziistlapocskat, illetve két
aranyozott eziistveretet taldltunk. Bir az
aranylap egy kihajtott textiltoredék aldl ke-
rtlt el, mégsem bizonyos, hogy egykor a
szévethez tartozott, hiszen nem lathaté rajta
semmiféle, a régzitésre szolgdld lyuk, és az
is kizarhat6, hogy a textil két rétege kozé
varrtik volna be,

A bontds sordn a szévetmaradvanyon
elészOr egy szabasvonal bontakozott ki.
Egyértelmden latszott, hogy a két, hataro-

SZEGETT £S EGYMASHOZ VARRT SELYEMDARABOK
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A LYUKAK
A TEXTILMARADVANYON

zottan vagott széld, elhajtott textilt egykor selyemcérnaval varrtak
ossze. (Az enyhe Z sodratti selyemcérnaboél csupan egy igen révid,
kb. tiz cm hosszt szakaszt sikertilt megmenteni.)

A téredék masik szélén, az egymasra hajtott széveten egy — pon-
tosabban két - hatdrozottan vigott széld lyuk volt. A lyuk kortl
kiegyenesitett gylir6dés ugyanis eredetinek bizonyult, s taldn azért
készilt, hogy a textilidra felerdsitett targy — amely szdmadra a lyukat
készitették — megtartasihoz egy vastagabb anyag alljon rendelkezésre.

A restaurdlds soran valt lithatéva, hogy a textiltéredék Gsszesen
négy, jél elkiilénithets, szabott részbél &ll. Osszesen hat szabott szél
volt megfigyelhets, melyeket lehajtottak és eredetileg selyemcérna-
val varrtak egymdshoz.

Tekintve, hogy a szévetmaradvanyok az agyéki csigolydk alél
kertltek el6, a textilia feltehetéen a temetéskor viselt ruha oldaldnak
a deréktdl lefelé esd része lehetett. Mivel a csigolydkrdl levalasztott
selyemszdévet mellett nem volt sem eltér§ anyagd vagy szovésd
textiltoredék, sem b&rmaradvany, valészintinek ttinik, hogy a teljes

ruha selyembél lehetett, és nem a vdszonruha egyes részeire felvarrt
kilénbozd selyemszovet-téredékekrél van szo.

A téredékek a samit szévetcsoportba tartoznak, két £6- és egy
- Z sodratt - kdtélancuk van, valamint két killénboz§ szint sodrat-
lan vettlékik. Az eddig vizsglt szovetek kozill ez az els6 eset, ami-
kor a vetiilékek koztl az egyiknek a szinét is sikertilt dokumentdlni:
néhol hatarozottan kék szint sikeriilt megfigyelniink, amely a korra
jellemzé indigd szinezékre utal.

A selyemtéredékek viszonylagosan rossz allapota ellenére is
kikalkulalhaté a szovet stirisége. A f6linc 30-36/cm, a kétélinc
15-18/cm, mig a vettlék szinezékenként 38-48/cm kdzott van. Ez
a bizanci kisraportt samitok stirtiségéhez hasonlé. (Az igazan j6 miné-
ségl bizanci selymeknél a {6- és kétblancok strlisége 43-55, 44-60,
54-57/cm, a két vetiiléké pedig 86-110, 88-120, 108-114/cm.) A selyem-
fonalak rendkivill térékeny allapota nem tette lehet6vé a vetiilék-
fonalak bevetési sorrendjének meghatirozasit, ezért a samit szévetek
nagy csoportjain beltl nem lehet pontosabban meghatirozni Gket.

13,5cm

A KIBONTOTT
SELYEMMARADVANY
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VERETES OV
MARADVANYA
SARBOGARDROL

HONFOGLALAS KORI BORMUVESSEG

A honfoglalds kor széles kérben ismert, miivészien diszitett fémlele-
tei mellett — joval kisebb ardnyban - bér-, textil- és famaradvanyok
is feltdrasra keriiltek a régészeti dsatdsok sordn. Megmaradisuk an-
nak koszénhets, hogy bizonyos fém ionok (pl. eziist és réz) nem
kedveznek a szerves anyagokat lebont6é mikroorganizmusok szapo-
rodasdnak. Szerencsés kértilmény, hogy a 10. szdzadban az igénye-
sebb bértargyakat gyakran diszitették fémveretekkel, melyek meg-
védték a kozvetlen kézelikben elhelyezkedd szerves anyagokat
a pusztuldstol.

A honfoglalds kori b6rmaradvanyok vizsgdlata nem tekint vissza
olyan hosszt id6re, mint a textiltéredékeké. Egy 2013-ban indult
egylttmiikodés keretében kezd6dott meg a kordbbi dsatasok soran
feltart bérleletek alapanyagainak és készitéstechnikdjanak felmérése.

A bor felhasznalasi teriiletei, készitése

Allattarté népeknél kézenfekvd a bér felhasznalésa. Ez a kivalé alap-
anyag erds, rugalmas, j6 hészigeteld, kopdsallé, és megfeleld kikészi-
téssel vizalléva tehetd. Leggyakoribb felhaszndldsa a viselethez,
a lovas-vaddsz-harcos életforméhoz és a tdroldshoz kéthetd, de
szerepet kap mads tertileteken is. Labbeli és szijazat szdmara ma,
a 21. szazadban sem taldlunk alkalmasabb anyagot nila.

Az dllatrél frissen lenytzott, cserzetlen bér gyorsan romlik.
Szaritassal ugyan meg lehet dllitani a lebomlast, de a kiszaradt nyers-
bér igen kemény, merev, igy korlatozott a felhasznélhatésaga. A bak-
tériumokkal szemben ellendll, de rugalmas termék létrehozasara a
10. szdzadban az alabbi lehet&ségek dlltak rendelkezésre Europdban.

Voltak egyszert, kevés felszerelést igénylé eljarasok, mint példaul
a fustolés, illetve az allat sajat zsiradékaval — agyveld, csontveld stb. -
végzett bedorzsolés és a parhuzamosan alkalmazott fizikai megmun-
kalas, melyek javitottdk a vizdllosagot és hajlékonysigot. Ezeket
a metddusokat egyszertiségiiknek és az alapanyagok kénnyt elérhe-
téségének koszénhetben sokfelé alkalmaztak. Azokon a tertileteken,

ahol helyi el@allités vagy kereskedelem révén timséhoz tudtak jutni,
annak oldataval fehér szind, de vizre érzékeny béroket készitettek.
A b6rék hossza téva tartdsitdsira akkoriban legalkalmasabbak a né-
vényi cserzGanyagok voltak, melyek hatdsara rendkiviil tartés, vizzel
szemben is ellendlld, kénnyen feldolgozhatd lett a nyersanyag.
A kulénbozé eljarasokat kombindlva is hasznaltdk, hogy javitsik
a termék tulajdonsagait. A 10. szézadi leletek vizsgalatval eddig csak
a timsora utalé aluminiumot sikertlt kimutatni, de tovabbi analizis
remélhetéleg igazolni fogja a névényi cserzéanyagok jelenlétét is.

NOVENYI CSERZES
HAGYOMANYOS MODON
A 21. SZAZADBAN
(MAROKKO, FEZ)

A timsos cserzésnek egyik kilonleges véltozata volt a szamos irott forras dltal ,magyar bér”-ként
emlegetett borfajta készitése. Ennek legf6bb jellemz8i, hogy a nyersbért éles késsel szrtele-
nitik, majd timsds-konyhasés fiirdében aztatjik és erdteljesen megdolgozzak. Szaradas utin
parézs folé tartjdk, és az igy dtmelegitett bért forr6 faggyaval dtitatjak. A faggya szerepe az volt,
hogy az egyébként vizre érzékeny timsos bért vizallova tegye. A magyar modra valo borkészités
el6nye, hogy viszonylag kicsi a hely- és anyagigénye, és 2—4 hét alatt elkészil a termék. Tobb
vizsgalat is alaitimasztja azt a feltételezést, miszerint honfoglalé eleink méar hasznaltidk ezt

a technikat.
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VEKONY BOR, FELSG-
RUHAZAT TOREDEKE
SUR(N RANCOLVA, SZEGG-
CcSfKKAL (SARBOGARD)

A ndvényi cserzés

A nodvényi cserz6anyagok eléfordulhatnak a névények szinte minden
részében: fatestben, fakéregben, levélben, termésben, gubacsban
stb. A névényi cserzés hosszadalmas, t6bb hénapig vagy akar évekig
tarto folyamat volt, melynek sordn a béréket a névényi részekkel és
vizzel egyutt f6ldbe mélyitett cserz6godrokben aztattik. A munka
a tobbi eljardsndl sokkal nagyobb szakértelmet, tobb idét, helyet
és anyagi forrast igényelt, tovabba helyhez kotottebb volt.

Honfoglalas kori bortargyak tipusai
és készitésitk modja
A régészeti leletek igazoljak a feltételezést, miszerint 10. szazadi ele-
ink is szdmos, b8rbdl késztlt targyat hasznaltak. Mint fentebb emli-
tettiik, ezeknek maradvanyai csak fémek kozelében lelhet6k fel.
Legritkdbbak azok a téredékek, melyek bizonyithatéan ruhdzat-
hoz tartoztak, mert azon nem, vagy csak helyenként volt fémdiszités,
ami megvédhette volna a vékony, sériilékeny anyagot. A Sarbogard-
Tringer tanya helyszinen taldlt 33. sirban azonban szerencsésen fenn-
maradt tébb darab, melyekrél bebizonyosodott, hogy felséruhdzat-
hoz tartoztak. Ezt mar kordbban is valészintsitette elhelyezkedéstk,

hiszen kozvetleniil a veretes 6v hitoldalahoz tapadva kertltek els
a sirbdl. A kdzelebbi vizsgalat sordn kidertlt, hogy rendkiviil vékony,
puha, valészintleg juhb6rbél késztltek, mert killonlegesen stird
- 1 mmv-es - rancolast sikertlt felfedezni az egyik mintan.

A vékony b&rok ésszevarrasihoz nincs sziitkség drra, mert azokat
tivel is kdnnyen at lehet szdrni. A sz{ics6k napjainkban hdroméltre
fent, Ggynevezett szlicsttivel varrjik dssze a vékony béroket, szérméket,
mert az nem szrja, hanem kissé atvigja azokat, ezzel kénnyebbé
véalik a munka. Val6szintleg a 10. szdzadban is enyhén megélezett t(it
hasznaltak, de a nyomok alapjan csak kétélit, mert tébbnyire nem
kerek, hanem lencse alak lyukak maradtak vissza a bé&rben.
A legtbb helyen csavaréltést, mas néven ,gémboly( varrast” alkal-
maztak, azt az 6ltésfajtat, amit a szlicsok évszazadok dta haszndlnak.
A varrds igen finom, egyenletes, az 6ltés-
tavolsdg 1,5-2 mm. A szeg8esik felvarrasa
valoszintleg tliz6oltéssel tortént. A vékony
b&rokon, melyek valésziniileg kecske vagy
juh bérébdl késziiltek, tobb helyen is fellel-
het&k voltak szérszalak.

A fegyverdv — és mindazon eszkdzok és
fegyverek, melyeket arra felftiggesztve visel-
tek — a férfiak méltésagjelvénye volt. B6rbél
készilt, és killonbozs formaja, aranyozott
ezlst-, néha bronz-, killénésen magas rangt
személyek esetén aranyveretekkel diszitet-
ték. A veretek rogzit6tiskéit a bérbe ttdtt

CsAVAROLTES sz(ics ALTAL
KESZITETT, 20. SZAZADI
KODMONON

lyukakba illesztették, és a hatoldalon elkala- oo

KET VEKONY BOR SURU CSAVAROLTESSEL OSSZEVARRVA

paltak vagy elha]htottak A legelterledtebb (A NYILAK AZ OLTESEKET JELOLIK) (SARBOGARD)
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6vtipus hossz, kdzel masfél méteres volt, szélessége atlagosan 2 cm
lehetett.

T6bb megvizsgalt 6vbér szine eltért a névényi cserzésli bérok
esetén megszokott vorosesbarna vagy sotétbarna szintél. Feltlettk
szlirkésbarna, keresztmetszetitk pedig egyértelmiien viligosabb,
enyhén sargas arnyalata volt: mikroanalitikai vizsgalattal sikerlt ki-
mutatni a timsés cserzésre utald aluminium jelenlétét. Az allatfajt
mikroszkdpos vizsgdlattal nem lehetett megallapitani a felszin kiro-
soddsa miatt, de a vastagsag és a felilet tomottsége alapjan az 6v
bére valészintileg nagyobb testii allatbél (marha, 16) szarmazik.
A vizsgalt 6vek nagyobb része egy rétegbdl készilt, de eléfordult
olyan példa is, ahol két rétegbdl allt, melyeket a szélek mentén
Osszevarrtak. A bér fizikai védelmének koszonhetSen tobb varrds-
lyukban megmaradt a varréfonal téredéke. Az Oltéslyukak kicsik,
szabdlyos, kerek formajuak, lencse alaktat nem taldltunk. Val6szind-
leg gomboly drral késziltek. A varrds az 6v szélét6l 1-1,5 mm-re fut,
az Oltések egymastol mért tavolsdga 2,5-3,5 mm. A munka gyakorlott
kézre vall, finom, egyenletes. A sirokban a varréfonalak dltaldban
lebomlanak, az eredeti 6ltések lenyomata azonban sok mindent
eldrul a varras tipusardl. Az 6v esetében két réteg bért varrtak Gssze
ugy, hogy gdmbolyd arral lyukat szartak mindkét béron keresztil,
majd ttivel ebbe vezették be a fonalat. Azért volt szlikség az ar

haszndlatara, mert ilyen vastag, témott béroket lehetetlen régtén
a varrétivel atszarni. A varras a szélekkel parhuzamosan, egyenes
vonalban futott, fajtaja valészinileg tiz861tés vagy eldoltés (férc-
6ltés) lehetett. A csavardltés hasznalata az 6vén kizarhaté.

A barkamintazat

A sz6rszalak eltdvolitdsa utdn visszamaradt nyilasok mérete
és elrendez6dése — az ugynevezett barkamintdzat — minden
dllatfajnal kilénboz6, igy ismert mintdkkal 6sszehasonlitva alkal-
mas azonositasra. Régészeti leletek esetén neheziti a felismerést,
ha a bér felillete erételjesen lebomlott, ha talajmaradvanyokkal
vagy korrdzids termékkel szennyezett, illetve ha kordbban vala-
milyen konzervalé anyaggal atitattak a feltletét.

Uj KECSKEBOR KEPENEK MIKROFOTOJA

A bérmaradvanyok vizsgalata

Annak érdekében, hogy a tirgyak készitésének modjardl és mindségérdl adatokat gydjtsiink,
felvessziik azok méreteit (vagott szélek kozotti tavolsig), megvizsgaljuk anyagukat (bdr szine,
szérszalak esetleges jelenléte a bérben, allatfaj, cserzés), a rajtuk 1év6 varrasokat (egyenletesség,
oltéslyukak mérete, formdja, egymastol vald tavolsaguk, fonalmaradvanyok, a lenyomatokbol
kikovetkeztethetd dltésfajtak) és fém alkatrészek nyomait. A varrésfajtak azonositasaban torté-
neti és régészeti analogiak is segitségtil szolgalnak.

A férfiak tlizkészségiiket az 6v jobb oldalan felfiiggesztett bértar-
solyban tartottdk. Ezeknek fedelét tobbféle technikédval is diszithet-
ték. Egy kis toredék alapjin feltételezhetjiik, hogy magat a bért is
ékitették, metszéssel vagy varrassal. Egy sztikebb kor szamara fém-
vereteket, illetve késébb valésdgos 6tvosremeknek szamité tarsoly-
lemezeket rogzitettek a fedSlapra. Az egyetlen viszonylag épen meg-
maradt, 13,6 cm magas és 15,6 cm széles bértarsolyhoz, a bezdédihez
aranyozott vorosrézbdl készilt lemezt rogzitettek, ez alatt azonban
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A BEZDEDI TARSOLY
FEDOLAPJA, MOGOTTE

A VELE EGY BORBOL
SZABOTT HATLAPJA.
LEGALABB 14 NYOM
AZONOSITHATO A BORON,
MELYEK A TARSOLYT
KORABBAN Dfsz{TG VERE-
TEK HELYET MUTATJAK

jol lathato, hogy a fed6lapot eredetileg kor alak(, 1 cm dtmérdjd
veretekkel diszitették, amelyek nyoma kor alaktt benyomédasok
forméjaban taldlhaté meg. A tarsoly hétlapjat és az el6lapra rahajlo
fedelet egyetlen b6rbdl szabtak ki, és kiforditott allapotban varrtak
Gssze, a szélekkel parhuzamosan futé, szabalyos, 4-5 mm-es 6ltések-
kel. Az 6ltéslyukak kis mérete alapjan nem bérszijat, hanem fonalat
hasznéltak a varrashoz.

A varras tanulsagai

A varrasok t6bbnyire nagyon gyakorlott kéztsl szarmaznak. A ruha
esetében ez nem meglepd, hisz’ abban az id6ben, mikor az 6ltézé-
keket kézzel készitették, minden csalidban kellett hogy legyenek,
akik gyorsan és tigyesen bannak a téivel, mind a textilek, mind
a vékony bérok dsszevarrdsiban. Az dvek vastag borét (kilénosen
két réteget) gy Ssszevarrni, hogy drral minden 8ltés elétt at kell azt
szarni, és csak azutdn lehet a tiit bevezetni, nem kénnyd. A sarbo-
gardi 6von az Oltések kismérettiek, azok egymastol és az 6v szélétsl
val6 tavolsdga nagyon egyenletes, ez arra utal, hogy készit6je igen
sokszor végzett mar ilyen munkat. Felmertl annak a lehetdsége,
hogy ezeket a targyakat akar iparos szinten készithették.

A NEMEZ

A vilag egyik legdsibb kelméje a nemez. A nemez legegyszeriibben
megfogalmazva nem mds, mint 6sszegubancolédott szér. Ez azt je-
lenti, hogy a sz6rszalak nedvesség és nyomas hatdsara Gsszegabalyod-
nak, erds, szabhaté, varrhaté anyagga dllnak ssze. A gyapju nagy
mennyiségben a juhok hiziasitisa utdn allt az ember rendelkezésére,
ami a tudomdny mai allasa szerint kortlbell 8ooo éve tortént meg.
Korabban a vadallatok - példaul a vadkecske vagy a vadjuh -, esetleg
a kutya vagy a teve sz8rét hasznalhattdk, ezek az dllatok azonban
joval kisebb mennyiségii alapanyagot biztosithattak.

Kik lehettek a nemez feltaldl6i? Taldn azok a pusztai pasztorné-
pek, amelyek életébdl ez az anyag maig kitérolhetetlen. E nélkal
nem tudnanak életben maradni: ebbél van - legaldbbis a kdzeli mul-
tig volt — a hazuk, a ruhdjuk nagy része és sok haszndlati targyuk.
Ilyen népek ma elsésorban a térékék és a mongolok kozott taldl-
haték, régebben pedig az iraniak is kozéjik tartoztak. Kilonféle

NEMEZJURTA KIRGIZIABAN
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Legendak a nemez sziiletésér6l

Noé a parancsot [a birka megépitését] végrehajtvin, szerencsésen menekiilvén, a barkabdl
ki6zonlott dllatok helyén egy eddig ismeretlen anyagot taldl. A negyven nap alatt kihullott
allati sz6rok a rajuk kertilt nedvességtél és attdl, hogy az dllatok mindvégig rajtuk tapostak,
nemezzé alltak ossze.

Perzsidban a nemez eredetét Salamon fidnak tulajdonitjak, aki pasztor volt. Meg volt gys-
z6dve arrdl, hogy birkdinak gyapja szov6szék nélkil is vizallo anyaggd gydrhato. A gyapjttin-
cseket azonban barmennyire is probalta, nem tudta 6sszetapasztani. Végtl is tiirelmét vesztve,
a sikertelenség miatt konnyeit hullatva a gyapjut taposni kezdte, és lam, feltaldlta a nemezt!

Torokorszdgban a nép hite szerint minden mesterségnek volt egy tanitéja, aki vagy a pro-
fétak kozul kerdlt ki, vagy valamelyik vallasi vezetd volt. A nyugat-anatéliai Balikeszirben és
kérnyékén Janusz pejgambert tisztelik mint a nemezelés meghonositéjat. A legenda szerint
Janusz a hosszt vandorlastél megfiradva letilt egy gyapjicsoméra pihenni. A verejtékt6l dssze-
tapadt alatta a gyapjd, nemez sziiletett. Amikor a nemez félkész dllapotban van, zsugorodni
kezd. Junusz pejgamber izzad - tartja a mondds még ma is.

mondak maradtak fenn arrél - Noérél vagy éppen Janusz pejgam-
berr6l, azaz a bibliai Jénds muszlim figurdjarél —, hogy hogyan jott
létre az elsé nemez. Ezek persze elsGsorban a nemezkészités lénye-
gérél szélnak, és nem annak torténetiségérdl.

A nemez elkészitésének két alapvets modja létezik. Az egyiknél
a gyapju mellett szappanra és meleg vizre van szikség, illetve két
kézre, amelyek szorgos simogatassal 6sszetomoritik az alapanyagot.
fgy dolgoznak Eszak- és Dél-Eurépéban. A masik a Kézép-Azsidban
hasznalt médszer. Itt a gyapjut gyékényszévetre vagy nadfiiggényre
teritik ki, a toméritést pedig labbal, illetve alkarral végzik. Ennél
a médszernél nincs sztikség szappanra. Az elmult 20 évben kialakult
egy Uj készitési mod, amivel kénny és vékony alapanyagot lehet
eléallitani killénbo6z6 selyem- vagy pamutszévetek benemezelésével.

A nemezt gyakran diszitik is. A kilénféle médszerek kozul az
a leggyorsabb, amelynél a minta egy id6ében késztl el magaval az
anyaggal. A nidfiiggbnyre leteritett mintara vastag gyapjuréteg ke-
rtl, majd a belocsolds utdn 6sszetdmorddik az alapanyag, és a minta

KESz{L A KIRGIZ

SZORCSIZMA

121

Alapanyagok



122

Magyar dstorténet 1.

MINTA LERAKASA EGYBE-

NEMEZELT MINTA ESETEN

SZABOTT-VARRT KIRGIZ
NEMEZSZONYEG

belegabalyodik az alapba. Egy kdzepes méretd takarénil ez egy vagy
két nap id6tartam.

Egy mésik mintdzasi eljaras a szabott-varrt nemeztakarénal figyel-
hetd meg. Két killonb6z8 szini nemez késztl, amelyekbdl azonos
mintit vignak ki, majd ezeket kicserélik. A vagdsokat a takar6
szinoldaldn egy zsindrparral 6sszevarrjak, majd az egészet egy azonos
nagysagu alaplaphoz varrjak hozza.

A munka hénapokig tart, s egyszerre két
takard késziil, melyek egymads ,névérei”.
Olyan nemeztakarék is léteznek, melyekre
a mintdkat ut6lag himzik rd az asszonyok.
A himzé&fonal is a juh sz8rébdl van, és gyak-
ran festett. Kilonboz6 6ltésmodok 1éteznek:
vannak olyanok, melyekkel apr6 pontokat
- pettyeket — lehet eléallitani, masokkal
egyenes, keskeny vonalakat, végiil 1éteznek
olyanok is, amelyekkel gyorsan és egyenlete-
sen lehet nagy feltleteket beboritani.

A festonovényekrdl és a szinekr6l

Kendzsekén Toktoszunova kirgiz asszony - a népmitivészet mestere - a szinek jelentésérél igy
beszélt: ,Szamunkra a legfontosabb szin a vords. Nyers és barna szinii nemeztakarédinkat elsGként
ezzel a szinnel egészitjik ki. Ez az élet szine. A friss vér ereinkben ilyen szinG. A masik legfon-
tosabb szin a kék. Ez ndlunk a haldl szine. Ha valaki meghal, akkor az asszonyok ilyen szini
ruhdkban jarnak. Ez a szin is megtaldlhatd testtinkben, ez pedig a faradt vér szine. A kék szint
indigdval festjiik, pontosabban festettiik, a voroset pedig a buzér nevii névény gyokerével.”

A sztyeppei népek nagyon nagy jelent8séget tulajdonitanak
a mintdknak. A kirgiz Kendzsekin Toktoszunova az egyik utols6 olyan
mesterasszony, aki még tudja a mintak jelentését, s érti a takarén
lathatd toérténetet. Ennek olvasasat mindig kozéprél kell elkezdeni.
Eurdpai szemnek csak a teli, azaz sotét minta a feltding, de a kirgizek

KENDZSEKAN ASSZONY
NEMEZTAKAROJA
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EGY MINTA JELENTESE:
A KEPEN NEGY ASSZONY
LATHATO, AKIK MEG-
EGYEZTEK, HOGY NEPUK-
NEK ES A VILAGNAK
FOGNAK SZOLGALNL.
ERROL BESZELGETNEK,
EZT JELKEPEZI A KOZTUK
LEVO FEHER RESZ.

A KIRGIZ KENDZSEKAN
TOKTOSZUNOVA
MAGYARAZATA.

NYEREG ALA VALO 1ZZASZ-
TOK NYUGAT-INDIABOL

szamara a mintdk kézotti hidnyrész is jelentéssel bir. ,Amikor édes-
anyammal a hozomanyomat készitettiik, ebbe beletartozott egy
nemeztakar6 is. Ennek a mintdjat tigyetlendl vagtam ki, ezért édes-
anyim azt mondta, hogy négy férjem lesz. Igy is tortént, a joslat
beteljesedett. A takaré most is a szobam padléjin fekszik. Ez egy
szabott-varrt nemeztakard, amit mi kirgizil sirdaknak mondunk.”

A sztyeppei pasztornépek leggyakrabban sitorlapokat, ruhadara-
bokat - stiveget, kalapot, mellényt, kdpényeget, illetve a magyarul
botosnak nevezett szércsizmat —, tovabba haszndlati targyakat, pél-
daul a nyereg ala val6 izzasztot és 16takarédt készitenek nemezb6l.

2 B |
A satrak aljat szintén nagyméreti nemeztakarékkal boritjak be.
Az dtlagos nemeztakarokon kiviil vannak olyan, nemezbél készilt
targyak is, melyeknek 6v6-védd szereptik van, ,szent” nemezek. Ilye-
nek az imadkozasra szolgdlo takarok, melyek hasznélatihoz nagyon
sok tiltas fliz6dik. Példdul az imanemez helye a szoba sarkdban van.
A takar6t Gsszetekert llapotban allitjék ide, kinyitni csak akkor sza-
bad, ha valaki imadkozni kezd, amtgy a mintdjat nem szabad koz-
szemlére tenni. Ez aldl csak egyetlen kivétel van, ha a takar6 ajaindék-
ként bekertil a mecsetbe. Az imanemezeken taldlhat6 egy kis, kerek,

sargds szind folt. Mindenki ehhez érinti
a homlokat. Ez a sdrgas folt tevesz6rbdl kell
legyen, mert a teve maga is szent allat Tirk-
menisztinban. Egy masik 6v6-véds jel ha-
romsz6g alakd. Az 4j asszony egyik elsé fel-
adata ennek elkészitése, mikor a férje hiza-
ba koltozik. A tirkmének ezt a szent térgyat
dogatcsernak hivjdk. Csak egy helyre szabad
elhelyezni: a szoban belill, a bejarati ajté fo-
1é. Gyakran harom nap és két madar lathatd
a himzett nemezen. A targy feladata megvé-
deni a csaladot minden kiviilr8] érkezé rosz-
sztol.

Sajnos a nemeznek az évszizadok mults-
val nem sok nyoma marad, mégis tudjuk,
hogy elédeink haszndltdk. Az orosz &skréni-
ka szerint példaul: ,vonultak a magyarok Kiev mellett a hegyen,
amelyet ma Ugornak neveznek. Megérkezvén a Dnyeperhez meg-
allottak satraikkal, mert Ggy vdndorolgattak, mint a polovcik.”
Az a nép, amelyik nemezsatorral rendelkezik, nemeztakarokat is
haszndl. Valészintleg a nyereg ala vald izzasztékat is folyamatosan
allitottak el§ mestereink évszazadokon keresztiil, egészen a kozel-
multig. Az Arpad-hézi kiralyok idejében stivegeinkkel divatot terem-
tettink Eurdpdban. A stivegviseletet késébb felvaltotta a pasztor-
kalap készitése, melynek utols6 mestere, Mihalké Gyula ma is dol-
gozik Balmaztjvarosban.

Poszto és nemez

2% e e O
1 -l 0 -

HAROMSZOGLETU
TURKMEN OVO-VEDS
NEMEZ, A DOGATCSER

Fontos kilénbséget tenniink a poszté és a nemez kézétt. Bar killsére szinte megegyeznek,

a poszto szGvott anyag, amit az utdlagos tomorités tesz a nemezhez hasonlévd. A magyar szi-
16k posztobol késziltek, de elédeik nemezbdl lehettek. A nemez f6 rendeltetése a meleg,

illetve hideg elleni védelem, mely tulajdonsdg a posztéra is jellemzé.
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A HONFOGLALAS KORI VISELET
REKONSTRUKCIOJANAK FORRASAI

A KAFTAN SZABASAT
KIRAJZOLO VERETEK
NAGYKORUTI SfRBAN

EGY

A honfoglalé magyarok viseletérsl még tobbé-kevésbé hiteles képet
alkotni is meglehetésen nehéz. A ruhazatot alkoté szerves anyagok,
a szOvetek, nemezek, bérok és prémek a Karpat-medence talajaban
hamar elbomlanak. Egy évezred multén csak kis darabkaik jelzik egy-
kori 1étiiket, sokszor csak a mellettiik talalt fémleletekhez korroda-
l6dva vagy olyan lenyomatként, ami alig tobb elszinez8dott foldnél.
Elédeink ruhdinak fémdiszei - az ing-, a kaftan-, a parta- és a csizma-
veretek — azonban megmaradtak a sirokban, szerencsés esetben
eredeti viseleti helyzetiikben, igy altaluk kévetkeztethetiink az egy-

kori 6lt6zékekre, vagy legaldbb azok egyes

i

részleteire, Minden veret pontos helye, min-

!
SRS

den kis textildarab anyaga és szovése, a bér-

;ﬁ\\\\ 7@, |

maradvinyok varrdsnyoma, barmilyen minta
toredéke mind-mind Gjabb adatot jelenthet.
Ezek egyre alaposabb, a legmodernebb méd-
szereket is alkalmazo vizsgdlatinak eredmé-

nyei képezik a honfoglalas kori viselet meg-

ismerésének az els§ 1épését.

A leletekbdl kirajzol6d6 kép azonban

szdmtalan kérdést nyitva hagy. Ezek megva-

laszolasdhoz és végiil is el6deink ruhdzatdnak

rekonstrudldsdhoz kilénféle parhuzamokat

hivhatunk segitségiil: hasonlé, de esetleg

sokkal jobb allapotban fennmaradt régészeti

leleteket, korabeli dbrazolasokat és irott for-
rasokat, a kdzelmultban még hasznalt nép-

rajzi targyakat — mindegyikbdl a vizsglt

targyhoz jellegben, idében és térben olyan

FIT
T

kozelit, amennyire csak lehetséges. Egy hazai

veretes Ov vagy tarsolymaradvany aprocska

bérdarabja egy hasonlo, de keleten szinte teljes épségben meg-
6rz6dott targy ismeretében ,megszolal”, multunk megismerésének
hasznos forrasava valik. Vagy mig ndlunk jo esetben is csak kisebb
textilmaradvinyok kertilnek elg, egyes keleti lel6helyek idedlisabb
talajviszonyai épebb, s6t esetleg szinte teljesen ép ruhaleleteket is
megdriznek.

A keleties ruhdzathoz a hires 8-9. szdzadi észak-kaukazusi
Moscsevaja Balka-i aldn temet&ben csoddlatosan épen megmaradt
ruhdk és a labbelik adnak j6 timpontokat. A svédorszagi Gotland
szigetén is el6kertltek ezekhez hasonld, keleties anyagt és szabast
10. szdzadi ruhdk - selymek, gombos kaftanok - maradvanyai, melyek
a korabeli rusz-viking kereskedelmi kapcsolatok ttjan kertiltek el
messze északra. A Selyemut melletti varosokbol el6keriils textileket,
valamint a Bizdnci Birodalom tertiletérdl szarmazé keleties jellegd
ruhdkat is felhasznalhatjuk parhuzamként. Bér e leletek nem kéthe-
t8ek kdzvetlenil a honfoglalé magyarokhoz,
de ugy tlnik, eddigi hazai textilleleteink
hozzéjuk nagyon hasonlé ruhdkbél valék.
Szabasukban sok a hasonlésdg, és a ruhdk
motivumkincsének sok részlete a korabeli
nomadd 6tvésmiivészetben is felismerhetd,
igazolva a sztyeppén valé ismeretiiket és
hasznalatukat. A bizanci, rusz és muszlim
kereskeddk az értékes szoveteket, selymeket,
prémeket a térséget 4tszel6 utakon szallitot-
ték, amelyekhez a magyarsig a sztyeppe
egyik jelentés népeként minden tovabbi
nélkil hozzdjuthatott.

A honfoglalé magyarokrél egykora képi
4brézolds nem maradt rank. Még az Arpad-
kor elejérdl is ritkasdgszamba mennek a ma-
gyar viselet abrazolasai, és ezek sem tal rész-
letesek. E forrascsoport tehdt kozvetlentl
kevés fogddzdt biztosit. A korai magyar vise-
let elképzelésében azonban sokat segithetnek
a kora kozépkori nem magyar dbrazoldsok,

ALAN NOI VISELET
A 8-10. SZAZADBOL,
MOSsCSEJEVA BALKA
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NOMAD ELOKELSK
EGY KIZILI — EszAk-
NYUGAT-KiNA —
FALFESTMENYEN

ha hasonlé kultardjd, életméda népeket
jelenitenek meg, mert kilénféle targyak
vagy ruhdk ezeken még eredeti formajuk-
ban és szerepiikben lithatéak. A noma-
dok azonban ritkin dbrizoltidk 6nmagu-
kat, a kortarsaik altal alkotott képek pedig
gyakran stilizdltak, a kor és a kulttra abra-
zolasi sémait kovetik, s céljuk legkevésbé
sem a pontos leképezés vagy az ismeretek
tovdbbaddsa volt. Ennek ellenére sziilet-
tek rendkivil részletes és pontos informa-
ciokat kozvetits képek, festmények és
szobrok is. Féleg az egykori Selyemut
turkesztini odzisvarosainak (Pendzsikent, Afrasziab, Dunhuang)
falfestményei és olykor a bizanci kédexek miniattrai sorolhatdk ide.
A nomadoktdl sajat emlékként mészkd sirszobraik, csontkarcolataik
és néhol sziklarajzaik maradtak rank. Ezek viszonylagos egyszer(iségtik
ellenére szdmos, mashonnan nem ismert részlettel gazdagitjik tuda-
sunkat.

Mora Ferenc sokat idézett megéllapitasa szerint a régészet meg-
koviilt néprajz, a néprajz pedig é16 régészet. igy a leletek rekonstruk-
ciéjanak, értelmezésének fontos forrdsai lehetnek a néprajzi parhu-
zamok is, akdr magyaroktol, akdr nomdd életmédot 6rz8 népektél
valék. A néprajzi megkézelités legnagyobb ,csapddja” az, hogy az
egymiéstdl id6ben és térben tavoli, de latszolag hasonlé viseleti
elemek nem mindig jelentenek kdzvetlen folytonossagot és leszar-
mazast is. A magyar népi viseleteknek is sok, a kéztudatban ,8sinek”
gondolt elemét val6jaban néha csak az Gjkorig vagy a késé kozépko-
rig tudjuk visszavezetni, és sok honfoglalas korinak, keleties marad-
vanynak tartott elem csak a 13. szdzadban Magyarorszigra érkezé
kunokkal, vagy éppen a 16-17. szazadi térék hodoltsag idején épult
be a magyarsag targyi kulttrdjaba. Mindezek ellenére a népi kultd-
réban valéban sok honfoglalds kori, s6t akar az azt megel6z6 idGkre
utalé maradviny megérzédhetett, de a késébbi korokban végbe-
ment médosulasok és ,rarétegz6dések” aldl éppen ezeknek az Gsi
elemeknek a kifejtése a legnehezebb.

Néprajz és Ostorténet

Barmilyen szokatlan és régies mai szemmel nézve a magyar népviselet, és barmennyire is
hasonl6 volt még 100-150 éve a pasztorok, csikosok életmodja és munkaja ezer évvel kordbban
élt elddeikéhez, jellegzetes viseletiik tobb elemét egy valamikori honfoglalé magyar cseppet
sem tartand ismer6snek. Példdul a sokak dltal - alighanem a csikésokkal 6sszeftiggésben — ,6si”
ruhadarabnak vélt lobog6 szart bé gatyanak valojaban alig 200 éves multja lehet, kordbban a szér
ennél sokkal sziikebb volt. E nadragtipus csak a 18. szazad végétdl kezdte elnyerni jellegzetes
alakjat, és csak a textilgyartds fellendiilése tette lehetévé a szabdsdhoz szitkséges, pazarldan bé
anyagfelhaszndlast. Festett valtozata még ennél is késébbi. Bar kétségtelentil hagyoményos ma-
gyar népi ruhadarab, de a valodi, f6képpen a kzépkori noméd viseletekhez semmi koze sincs.

Régi torténelmi viselet a dolmany is, amely leginkdbb a magyar
huszérsag jellegzetes ruhadarabjaként ismert. Ez valéban keleti ere-
detd, de a magyarok csak a 16. szdzadban, a térok hodoltsig kordban
kezdték hasznalni mas keleti viseleti darabokkal, példéul a t6rokos
csizmdkkal egytitt. Ugyanekkor véltak a magyar népi diszitémiivészet
részévé a keleti, térok virdgmotivumok is.

A sztyeppe népeir6l sz6lé egykort irott forrdsok szerepe fel-
becsiilhetetlen: a korabeli bizanci és muszlim szerzék leirdsai néha
igen részletes adatokat kézolnek, ezzel szemben a nyugat-eurépaiak
kevésbé hasznilhatdak. A hiteles, egykoru szévegek legnagyobb buk-
tatoja a viselet kérdésében is az egyes kifejezések pontos értelmezé-
se, értelmezhetdsége. Id6nként feljegyezték ugyan a nomad viselet
valamely elemének a nevét - tehették ezt kereskedelmi célzattal,
esetleg valamilyen, szimukra ismert ruhdzattol valé érdekes eltérés
vagy éppen ahhoz val6 hasonlésig okidn -, de a kronikasok termé-
szetesen sajat arab, perzsa, gorog vagy latin kifejezéseiket hasznaltak,
sokszor még azokat is pontatlanul. Az sem biztos, hogy ezeknek
a szavaknak a korabeli értelmét jol és vildgosan ismerjuk, de még
ennél is nehezebb kérdés, hogy egy masik kultdra targyainak leira-
sara mennyire voltak alkalmasak. Ennek ellenére a korabeli lelet-
anyagbol még igy is lehet azonositani egy-egy, a leirdsoknak meg-
felel targyat.

TURK KOSZOBOR A SZTYEP-
PEN — RESZLETESEN
KIDOLGOZOTT VERETES
OVVEL. KuNKOVACS
LAszLO FOTOJAN
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A fenti forrascsoportoknak készonhetSen a 9-10. szdzadi Kelet-
Eurdpa, illetve a nyugat-azsiai sztyeppevidék nomadjainak viseletérél
altalanossdgban viszonylag sok — bar igen kiilénboz8 eredetd — adat
gytjthetd Gssze. Ezek alapjan viszonylag jol kérvonalazhaté a korabeli
yaltalanos nomdd viselet” képe. Annil is inkabb, mivel az azonos
régiéban, azonos kereskedelmi utvonalak mellett é16 nomad népek
kozott a szoros kapesolatoknak készénhetéen sok viseletbeli hason-
16sag alakulhatott ki.

A kézs vondsok, az altaldnossagok mellett azonban egészen biz-
tosan voltak helyi sajatossagok, markans megkillénboztets jegyek is.
Az eltérés példaul megnyilvinulhatott egy egyedi szind vagy formaja
ruhadarab viselésében vagy éppen annak tudatos keriilésében is.

A honfoglalé magyarok ,bolgar évei”

Két 7. szazadi forrds tudosit arrol, hogy a bizanciak ,bolgar éveket” is hasznaltak. Az egyik egy
bizédnci katonai parancsnok nyugtdja, amellyel visszaigazolja az alakulata szamara hozott ,bolgér
ovek” atvételét, a mésik, egy katonai kézikonyv pedig arrél ir, hogy a bizénci gyalogsagnak ne
,bolgar 6ve”, hanem inkdbb csak egyszerii derékszija legyen. Akkor emlitik 6ket a katondkkal
kapcsolatban, amikor a bizanci lovassigot éppen aktualis ellenfeleiknek, az avar és bolgar
sztyeppei lovas nomadoknak a mintdjéra igyekeztek felszerelni, mivel felismerték, hogy a
nomadok fegyverzete, 16szerszima, de még a szintén atvételre ajanlott, térd ald érd felséruhdja is
megfeleldbb a lovasoknak, mint a kordbban hasznalt gorog felszerelés. Ehhez elengedhetetlen
volt a nomdd fegyverdv dtvétele is, amelyre a fegyverzet hordozéjaként és a viselet kellékeként
is sziikség volt. Ez a bizonyos ,bolgir 6v” nem lehetett mds, mint a korabeli nomadok éltal
haszndlt hosszu, veretes, belsé kapcsoloszijas fegyverdv,
amelynek legfébb jellemzgje sajétos, bonyolult szerke-
zete volt. Ez az Gvtipus valéban a bolgirok régészeti
hagyatékiban jelent meg el6szor, de még évszazadokig
haszndlatban maradt, s mas sztyeppei népek, igy a ka-
zarok, a besenyGk és a magyarok is viselték. Azaz bizin-
ci szemmel nézve a honfoglalé magyar férfiak veretes
fegyverove is a ,bolgar 6v”-ek kozé tartozott.

VERETES OV EGY BIZANCI MINIATURAN

A 12. szdzadi dél-orosz sztyeppe egyik torzsszovetségét példaul ,fe-
kete siivegesek”-nek (karakalpak, csornije klobuki) nevezték, nyilvan
nem véletleniil. Néprajzi példikbol tudjuk, hogy egy népnél milyen
sokféle viseleti eltérést szabdlyozhat a rengeteg killonféle iratlan
szokds, amit egyardnt befolyasolhat rang, nem, életkor, csalddi alla-
pot, de babona vagy hiedelem is. A honfoglalé magyarok ilyen irinyt
szokdsainak rendszerérél alig sejtiink valamit. Azt se feledjiik, hogy
a honfoglalékrol alkotott viseleti képiink olyan sirlelet-egyiitteseken
alapszik, amelyek targyait a sirba tételhez - szimunkra ismeretlen
szokasok szempontjai szerint — valogattak dssze, és olykor alakitottdk
at (példaul ritudlis okbél megrongaltak Sket), beleértve a ruhdzatot
is, amely igy a valos hétkéznapi vagy harci viselettdl tobb elemében
is eltérhetett. Masrészt f6leg az el6kel6bbek viseletérsl vannak isme-
reteink, mivel az 6 sirjaikban vannak nagyobb szamban kovetkezte-
tések levonasara alkalmas ruhaveretek — a honfoglalé magyar kéznép
ruhdzatirdl viszont semmilyen konkrét adatunk nincsen.

A honfoglalé magyarok rangosabb rétegének bizonyos lelet-
tipusai (tarsolylemezek, veretes csizmak, rozettas l16szerszamdiszek,
cstingds kaftanveretek) a magyar széllastertileten beliil nem egyen-
letes aranyban kertilnek el6 - az egyes tajegységekre jellemz6 leletek
a Karpat-medence mas részeir6l néha felttinden hidnyoznak. Ennek
okat pillanatnyilag nem ismerjiik, de elképzelhet8, hogy a magyar-
sagon belil is lehettek egymastdl viseletiik tekintetében (is) eltérd
csoportok.

Jelenleg nem tudjuk, hogy a honfoglal6 magyarok viselete az
dltalanosnak vélt nomad képpel mely részleteiben egyezett meg,

VERETES OV A PANOVOI
2. SiIRBOL
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BENYOVSZKY ISTVAN FESTMENYE
MORA FERENC UTMUTATASA NYOMAN

s melyekben tért el attdl, vagyis, hogy mit6l volt ,magyaros” elédeink
ruhdzata a tébbi sztyeppei néphez képest. Valdsziniileg volt annyira
sajatos, hogy éppen olyan j6l azonosithat6 volt a kortarsak kozott,
mint amilyen jol felismerhet6ek példaul a korabeli magyar 6tvs-
munkak is. Bir 6tvosmiivészetink mds népektdl atvett - irani,
bizanci és szogdiai eredetii — mintakincset is felhasznalt a hagyomd-
nyos nomad miivészeti motivumok mellett, mestereink olyan sajatos
modon 6tvozték mindezt, hogy a honfoglalas kori magyar diszité-
mivészet mégis 6nall6 és jellegzetes volt. Talan a viseletiikre is fel-
tételezhetd ugyanez a sajatossag.

A legelsé honfoglalas kori leletek elSkertilése 6ta maig toretlen
az érdeklédés &seink viselete irdnt. Az el6deink megjelenitésére
tortént korai prébalkozasok azonban még nem tekintheték tudoma-
nyos igény( rekonstrukcidknak, sokkal inkabb a 19. szdzad végi
romantikus torténelemszemlélet motivalta mdalkotasoknak. Ilyenek
a honfoglal6 vezérek HGsok terét diszitd
szobrai, a Feszty-korkép vagy Munkdicsy
Mihdly Honfoglalds cim festménye, de tu-
lajdonképpen ide sorolhatdk az els6 magyar
viselettérténeti kényvnek, az 19oo-ban
kiadott Magyar viseletek torténetének képei is.
Mivészettorténeti értékik ellenére részle-
teikben pontatlanok, a honfoglalas kordhoz
nem ill§ elemek sorabél allnak, mivel alko-
téik tudomadst sem vettek az egyébként mar
akkor ismert és j6l azonositott honfoglalas
kori magyar emlékanyagrél — ahogyan sok
miivész, ird és filmes ma sem teszi ezt, sajnos...

Mobra Ferenc készittetett el@szor olyan
festményeket 1930-ban gepida, magyar és
avar harcosokrdl, amelyekhez hiteles régé-
szeti emlékeket is felhasznaltak (a viseletet
pedig az utébbi kett6nél a néprajzbdl ,péd-
toltak”).

Teljes, tudomdnyos igény( rekonstruk-

cidkra Laszlé Gyula véllalkozott elszor.

Régészetet, torténelmet, miivészettorténetet és néprajzot kivildéan
6tvoz6 targyi tudassal vizsgalta és rajzain sorra ,keltette életre” az
egykori magyarok életének szimos elemét, igy a viseletet is. Bar
tudasanyagunk azéta béviilt, Laszlé Gyula ésszetett megkozelitési
modszere ezen a téren annyira id6tallénak bizonyult, hogy az Gj
feltérdsok és modern vizsgilatok eredményei sok helyen csak ér-
nyalni és kiegésziteni tudjik az altala kialakitott dsszképet. Rendkiviil
pontosan ismerte fel és rekonstrudlta 4seink viseletének, targyi
kultarajanak sok részletét Dienes Istvan, és sok honfoglalds kori
viselettorténeti adattal szolgaltak Révész Laszlé és M. Nepper Ibolya
temetéfeltrdsai is. Egyre tobb eredményt hoz a honfoglalas kori
hazai textilleletek és b6rmaradvinyok modern vizsgalata is. Kutaté-
ink er6feszitéseinek koszonhetSen Gseink viseletének sok részletét
ismerjuk mar, de ,a milyenek lehettek” kérdésre teljesen pontos
vélaszt valészintleg sohasem tudunk majd adni.

REKONSTRUKCIOS RAJZ
REVESz LASZLO KOTETEBSL

LAszLO GyuLa

50 RAJZ A HONFOGLALASROL
cimM KONYVENEK
BORITOJA.
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Fejfedok: siivegek, sapkak, kenddk

A honfoglalds kori fejfed6krél valéjaban na-
gyon keveset tudunk. Nem tudjuk példaul,
hogy a nék milyen stiveget hordtak (ennek
csak a hasznalatat valészindsithetjiik),
viszont egészen biztosan viseltek homlok-
partat, amelynek létét az dsatisok soran
a koponya kortl taldlt kerek fémveretek
igazoljak. A kontypartidkra pedig az ezekre
egykor felvarrt gyongyok helyzete alapjin
kovetkeztethetiink. (A honfoglalé magyarok
egyes verettipusokat tobb célra is alkalmaz-
tak, a homlok kéril taldlt diszek egykor sap-
ka vagy siiveg ékesitésére is szolgalhattak.)
Mindemellett a partak viselése nem lehe-
tett altalanos.

Yy, S
///// //,

{'/’f/ 7 7
////////////Vy//// ! 7 S :
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VERETES ING ES PARTA

Kend§ szavunk, barmilyen furcsinak is tdinik, a ma mar nem hasznalatos régi kend, "térél’
igével dll 6sszefliggésben. A keszkend tehdt kéztorlg kendét jelentett. Mai értelmét — nagyobb,
altaliban szabatlan textilanyag viseleti célokra — tehdt késébb nyerhette el, a honfoglalds koré-
ban még valoszintileg ilyen értelemben nem hasznaltik. A parta sz6 a németbdl, a fityol pedig
az olaszbol keriilt a magyarba a kézépkor folyamin, el6deink tehat ezekkel sem élhettek.
Osszességében tehat nem tudjuk, hogy a honfoglalék hogyan nevezték meg a néi fejfedéket.

E korban a nék egészen biztosan viseltek kulénféle ken-
doket és fatylakat, melyeket homlokukon szalaggal vagy fej-
panttal kotottek at. A hazai leletanyagban ismert példaul
olyan vékony fémpant, amely nagy valdszintiséggel a fejre
boritott kend§ leszoritasara szolgdlt. Hogy milyen bonyolult
megoldasok 1éteztek, azt egy Moscsevaja Balka-i sirlelet
mutatja. A 8. szizadban eltemetett alan né sajatosan varrt ken-
dével, f6koté-szer( ,sapkaval” burkolta a hajat, melyet a hom-
lokan t6bb szalaggal és kendével kotott at.

10. szazadi arab utazok azt jegyezték fel, hogy a sztyeppei
tor6k népeknél a hajadonok fedetlen f6vel jartak, hdzassdgko-
téskor pedig a férfi a ng fejére ,ruhaanyagot” vagy ,fatylat”
tett, aki ettd] kezdve szamitott feleségnek. Minden bizonnyal
a korabeli magyarsagndl is élt ez a szokds: ennek az emlékét
Grizhetik a ,hajadonf6tt jarni” és a ,bekototték a fejét” szola-
saink. Tudjuk, hogy ekkoriban muszlim kévetek, kereskedk
a sztyeppei vezérek feleségének diszruhdk mellett fatylakat is
ajandékoztak, amelyeket 6k a sajat és nem pedig a muszlim
6ltozkadési szokasok szerint hasznaltak fel.

21z leanyaik hajadon f6vel jarnak, és mindenki lathatja 6ket. Ha az egyik kozulik valakinek
megtetszik, fatyolt tesz a fejére, mire feleségévé lesz, és senki t6le vissza nem tarthatja.”

A perzsa Nadzsmaddin Kazvini a volgai bolgdrokrdl, 13. szdzad kizepe
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MINTAS SAPKA EGY
SOMOGYVARI DOMBOR-
MUVON (12. SZAZAD)

,As-Sasbol [azaz Taskentbdl] finom, sagrén nyergeket, tegezeket és kisebb sétrakat visznek ki;
a torokoktdl béroket, amelyeket kicserzenek, viszont a t6rokok felé fatylakat, imaszényegeket,
gallérokat, lenolajat, jobb mindség fjakat és rosszabb mindségi tiiket, valamint ollokat szalli-
tanak.” A sztyeppei kereskedelem drucikkei, al-Muqaddaszi leirdsa, 10. szdzad mdsodik fele

,Egyetlen muszlim sem haladhat at orszdgukon, csak tgy, ha valakit kézultk vendégbaratjava
tesz, nala szdll meg, hoz neki az iszlam f6ldjérél egy ruhit, felesége szamara pedig egy fatyolt,

egy kevés borsot, kolest, mazsolat és diot.” o
. Ibn Fadlan a sztyeppei torékokrol

L Atnytjtottuk neki tovabbd az ajandékat,

és atnyujtottunk a feleségének egy fatylat
és egy gyurtt.”

Az arab kévetség ajandéka Etrek

oguz-tirik vezérnek 922-ben

A honfoglalds kori viselet rekonstrukcidjanak forrdsai

Az észak-kaukazusi alin lel6helyeken 12. szdzadi dombormivén egy férfit lathatunk, fején kis, mintas
- épplgy, mint a Selyemt régészeti dsata- szovetsapkaval.
sain - kisebb szovetsapkak is elSkeriltek. Erdemes megemliteni a fejre turbanszertien felcsavart kendét,
Ezeket a sapkakat — melyek a nagy tavolsig aminek viselete a kozhiedelemmel ellentétben egyéltalin nem csak
ellenére egymashoz meglehet&sen hasonli- ,muszlim szokas” volt. Bizancban példaul altaldnos koznépi viselet-
tanak - egyarant hordtak a nék és a férfiak is. nek szamitott, néha nemezsapka koré tekerve is hordtdk. A kelet-  Tursanvisrer sizinc
Altaldban négy-nyolc, mintas, szines szévet- eurépai népekrél iré muszlim krénikisok emlitik a ,turbant” — AFRAZOLAsA
darabbdl varrtdk 6ssze ket, akdr maradék
anyagbdl vagy régi ruhdk ,Gjrahasznositott”
darabjaibél. Hasznalatuk valoszintileg nem ,Ami a kereskedelmet illeti... Hwarizm-bol viszik ki a coboly-, mékus-, nyuszt-, menyét-, roka- és
kot8ddtt egyes népesoportokhoz, inkdbb hodprémeket, klénb6zé szind nyulakat és kecskeb6roket, viaszt, nyilakat, nyarfat, sapkakat,
egyfajta tagabb regionalis viselet részei le- halenyvet, halcsontot, hédot, borostyankévet, sagrént, mézet, mogyorét, sélymokat, kardokat,

mellvérteket, hangit, a Saqaliba-bol val6 rabszolgakat, juhokat és marhat. Mindez Bulgarbdl

hettek. A korabeli irott forrasok a sztyeppei
szarmazik...”

kereskedelem drucikkei kozott a sapkékat is
emlitik. Egészen biztosan viseltek ilyet el&-
........... deink is: a somogyvari bencés apétsig egyik

7
4

A sztyeppevidék drucikkei, 10. szdzad kizepe
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,...sapkdkat hordanak, amely koré tur-
bént csavarnak.”
Gardizi a burtdszokrdl, 11. szdzad

,(A morva) nagy lélekszamt nép. Ruhdza-

amorvak viseletének leirdsa soran, egy 866-ban kelt papai levél pedig
éppen a nemrég megtért dunai bolgaroknak tiltja meg, hogy a temp-
lomban is viseljék viaszonturbanjukat. Egy kora kdzépkori turkesz-
tani, pendzsikenti falfestmény pedig fejére turbanszerten felcsavart
kendét visel nét abrazol.

LAzt dllitjatok, hogy a gorogok megtiltot-

tak nektek, hogy viszonturbannal a feje-

teken lépjetek be a templomba. Mi szin-

tén ugyanigy megtiltjuk ezt nektek, bar
nem ugyanazon okbol...”

L. Miklés pdpa vdlaszlevele a bolgarok

hozzd intézett kérdéseire, 866

tuk emlékeztet az arabokéra: turbanbdl,
ingbdl és kabatbol all.”
Ibn Ruszta a kelet-eurdpai morvdkrdl

A honfoglal6 magyar férfiak stvegei a kor nomad-
jaindl szokdsos, cstcsos, prémes sivegek lehettek,
melyek haszndlatit a nomad népeknél irott és képi
forrasok is bizonyitjak. (Sajnos éppen a magyarok éltal
hasznélt siivegformat pontosan nem ismerjiik.)
Egyetlen hazai, stivegre utal6 leletiink a hires beregsza-
szi ezlst stivegestcs. Egy el6kel6 magyar férfi sirjabol
kerilt el6, motivumkincse jellegzetesen magyar,
korabeli 6tvosmivészetink egyik legszebb darabja.
A hozzi tartozd egykori stiveg alakjat azonban csak
talalgatni tudjuk. Maganak a stivegcstcsnak a forméja
legjobban a tavoli Gotland szigetérdl, a 10. szdzadi
birkai viking temet6bdl ismert kapos, eziist stveg-
cstcsokra hasonlit, amelyek a ruszok révén kertltek
oda mis keleties targyakkal egyttt. A ruszok jellegzetes
siivegét a kortdrs arab utazok tébb helyen is leirtak:

A BEREGSZASZI SUVEGCSUCS

selyembdl, brokatbdl vagy gyapjubdl késziilt, cstcsos vége
a vallig lelogott, és értékes prémszegélye volt.

,Gyapja sapkakat viselnek, melynek cstcsa a nyakuk mo-
gott 1og le”
Névtelen perzsa geogrifus az oroszokrdl, 982 koriil

A birkai feltdras megerdsitette, hogy az ottani rusz ere-
dett stivegcstuicsok valoban ilyesféle, puha anyagbdl késziilt,
hegyesedd végl stivegek hosszu lelogo végét diszithették.
A mives ,rusz stvegeket” a skandinav sagak is emlitik gaz-
dagon 6ltoz6tt szereplék esetében, s6t még driga, kirdlyi
ajandékként is irnak réla.

,Gunnar adott a kirdlynak egy j6 hossztihajét, minden hozza sziiksé-
ges javakkal, és a kirdly pedig adott neki megbecsilése jeléil
egy kontdst, arannyal himzett keszty(t, egy aranybojtos szalagot

és egy rusz stiveget.”
Njalsz szaga, 13. szdzad

,(Jarl Hakon) a tamogatdsért cserébe egy rusz stiveget és egy csata-
bardot kildott Gudmundnak és Thorgeirnek, a térzsfének.”
Ljdszvetninga szaga, ch2.

Nem tudjuk, hogy a mi beregszaszi siivegcsucsunkat is hasonlé
moddon, hasonlé anyagu és formaju fovegre tették-e fel, az azonban
bizonyos, hogy az északi parhuzamoktdl illesztésének maédja kissé
eltér, mérete pedig csaknem kétszeresen meghaladja azokét. Elkép-
zelhet6, hogy a magyarok kérében is el6fordult e viseleti targy, mely
azonban eddig parhuzam nélkili a hazai leletanyagban.

Egy 11. szézadi hazai dombormfitéredéken (Aracs) steppelt,
bélelt, kapos stivegforma lathato, diszitett szegéllyel. Ugy latszik,
az ilyen egyszer( formaju siiveget hossz idén at hasznilhattik

VIKING SUVEGCSUCS
A BIRKAI TEMETGBOL

SUVEG AZ ARACSI
TEMPLOM DOMBORMUVEN
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SUVEG EGY 12. SZAZADI
DOMBORMUVON

NOMAD FEJFEDOK
ABRAZOLASA
A KEPES KRONIKABAN

KIRGIZ KALAP

Kelet-Eur6pdban, mert nagyon hasonl6 alak fejfed6k még a 14. sza-
zadi Képes Kronika keleties 6ltézet( alakjain is feltéinnek.

Egyes nomad népeknek, térzseknek lehettek jellemzé stivegfor-
méik, még ha haszndlatuk esetleg nem is volt kizarélagos. Gondol-
junk csak napjaink jellegzetes kirgiz kalapjira! A honfoglalé magya-
rokrdl sajnos nem maradt fenn korabeli dbrdzolds, annal t6bbszor
abrazoltdk a 12-14. szdzadi kunokat: jol lathatd, hogy a kun férfiak
viseletére példdul egyfajta cstcsos siiveg volt az legjellemzGbb.
Az el6kels kun nék sirszobrain pedig olyan fejfedét — néi stiveget
- abrazoltak, amilyen a férfiak esetében sohasem tinik fel. (Néhany
kivételes esetben azonban mindkét nem esetében az ,altalanostol”
eltérs, ritkabb siivegforma is megfigyelhetd.)

R

A honfoglalé magyarok - vagy dltaldban a 10. szdzadi nomadok
- dltal viselt stivegek formajara kevés adatunk van. Mindssze annyit
tudunk, hogy a kora kdzépkori nomadok leletei és brazolasai kozott
nagyon hosszt idén at haszndlt, szinte ,kortalan” és etnikumoktol
fuggetlen formdk is felttinnek, ilyen példaul a filet is takaré hagyo-
manyos ,szkita” sapka és annak véltozatai, de ilyen a sz&rmeszegély(
stveg is.

Hogy hivhattak?

A fejfed6k megnevezésére a magyar nyelv szdmos szot ismer.
Egészen biztosan a honfoglalds el6tti id6kben részévé valt nyelviink-
nek a stiveg, amely talin a torokbdl kertilt 4t a magyarba. Az erede-
tileg szérmesapka jelentés@ kalpag szintén a t6r6kbél érkezett, de

csak az oszman korban. A vele 6sszecsengé kalap német jévevényszo.
A sapka a késd kozépkorban kertilt hozzank, végsé soron a latinbdl.
Erdekes, hogy a féveg egy félreolvasés eredménye, a stivegbél kelet-
kezett, s mivel a tévesztés egy szotarban tortént, s rdadasul a magyar
{6, azaz fej széval is Gsszecsengett, hamarosan elterjedt.

FULES SAPKA ABRAZOLASA
EGY TURK KOSZOBRON

Kun NOI SUVEG
EGY KG6SZOBRON

JELLEGZETES KUN SUVEG
A Kfpes KRONIKABOL

FULES SAPKA VISELESENEK ABRAZOLASA
EGY TURK KOSZOBRON
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Ingek és nadragok

A magyarok altal viselt ingekr6l - legalabb részben - a néi ingek
esetében alkothatunk fogalmat. A nék dltal hordott darabokat
ugyanis aranyozott eziistb6l (nagyon ritkan aranyboél) késziilt, rom-
busz alakt vagy kerek és kéttagu cstingGs veretek — gyakran kett&s
- soraval diszitették, mig a férfiak ingei diszitetlenek voltak. (Ezeket
a kaftanvereteknél kisebb, sérilékenyebb ruhadiszeket tobbnyire

INGNYAKDISZEK VISELETI MODJA. A RAJZON
A HAJFONATKORONGOKNAK A DIENES ISTVAN
ALTAL MEGFIGYELT VISELETI MODJA SZEREPEL
(T1szZAESZLAR-BASHALOM 12. SiR), AHOL AZ EPEN
MARADT SZALAGOKBOL ES A GYONGYOKBOL ERRE
A SAJATOS HAJVISELETRE LEHETETT KOVETKEZ-
TETNI. DIENES ISTVAN PAROKARA IS GONDOLT,
DE ELEG HOSSZU HAJJAL MEG LEHETETT ANEL-
K{L IS OLDANI (BAR EZ EGYERTELMUEN Disz-
VISELET). HASONLO MODON, VISSZAHAJTOTT
HAJFONATRA UTALO GYONGYSORRAL TOBB
KORONGPAR IS ELOKERULT MAR (PisPOK-
LADANY-EPERJESVOLGY 17.; SARRETUDVAR-H{z6-
FOLD 118.). VISSZAHAJTOTT HAJFONATROL
A STEPPEI NEPEKNEL LEfRASOK IS MEGEMLE-
KEZNEK A MONGOL KORBOL, £S KUN NOI SiR-
SZOBROKON IS LATHATO HASONLO (OTT
KORONGPAR NELKUL). A RUHAMINTA
10. SZAZADI BIZANCI KODEX ALAPJAN
KESZULT.

/i
A
)

ey

val6szintileg az ingekre erésitették, de nem elképzelhetetlen az sem,
hogy idénként a felséruhdkat is ékesitették veliik.) Az ingveretek a
magyarsag fels6 és kozéprétegének leletei kézott viszonylag gyako-
rinak szdmitanak, a kéttag csing6knek pedig még ,koznépi”,
bronzbdl késziilt véltozata is 1étezett. Az ingvereteket sorban egy
bér- vagy textilszalagra varrtak vagy szegecselték fel, majd ezeket a
veretsoros szalagokat varrtdk ra magara az ingre, a nyakkivigas koré,
olyan médon, hogy a diszitett nyakrész a fels6ruhabdl kilatszodha-
tott. A veretek — mar ahol eredeti helyzetiikben maradtak rank - ivet
vagy V alakot adnak ki, ami a nyakkivigds vonaléra utalhat, bar az
nem bizonyos, hogy a veretsorok pontosan kévették a ruha szabésit.
A magasan - a koponya kozelében - elhelyezkedd, rendezett veret-
sorok talan allogalléra ingekre utalnak. Magyar néi sirban megfigyel-
tek mar gydngydkkel (hdrmas gydngysorral) himzett inget is.

RUHAVERETEK FELTARAS
KOZBEN (HARTA-FREIFELT)

TOBB SORBAN ELHELYEZETT
INGNYAKVERETEK (SARRET-
UDVARI-HiZOFOLD)
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FliLEscoMB HARTAROL

A sirokban az eltemetettek bal vallindl
- ritkdbban mindkét vallanal - gyakran kis
filesgombok keriilnek el8. Nehéz eldénteni,
hogy ezek az egykori inghez (tunikihoz)
vagy a fels6ruhdhoz, kaftinhoz tartoztak-e,
és ténylegesen gombként hasznaltik-e min-
det, vagy néhdny koziilik csak diszként volt
felvarrva; a kisebbek azonban inkdbb az al-
soruha tartozékai lehettek.

A magyarok dltal viselt ingekrdl tehdt
viszonylag keveset tudunk, de szerencsére a
korszak mas népeirdl készitett dbrazoldsok-
rél és a fennmaradt leletekbdl is ismerjik
ezt az alséruhdt. A kaukdzusi, bizanci és irani
ing-, illetve tunikamaradvanyok kézétt van-
nak példaul olyanok, amelyek valéban a bal
oldalon zarédtak. Sokszor az ing kézépen
levd hasitékat is egy mésik, rahajthato, gyak-
ran a ruhdtol elttd szind szévetdarab fedte
el, melyet a bal kulcscsont tdjan gomboltak
be vagy kotéttek meg.

Néhany esetben az ezt rogzité kots-
szalag és hurok is megmaradt, leginkébb bal
oldalon, de van, ahol mindkét vallnal van
ilyen (talan csak diszként). Nem lehetetlen,
hogy a magyar ingek zdrédasa is hasonld le-
hetett. Emellett masféle zarddasa, végig nyi-
tott és oldalra hajtva zar6d6 ingek hasznala-
ta is elképzelhetd.

FULESGOMB A BAL VALLON,
1-ES SZAMMAL JELOLVE
(DaBAS)

Hogyan hivhattak?

Az alséruhdra vonatkozé székincs egy része igen régi. Eredetileg
imeg, tmoég alakban haszndlt ing szavunk eredendéen valészintileg
irani eredet( — a kozépirani ruha jelentést jamak széval tart rokon-
sagot —, s minden bizonnyal honfoglalis eldtti kélesonzés. A gatya és
a nadrag sz6 rokonsaga a szlav nyelvekben keresendd.

—
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BAL VALLON GOMBOLODO,
ALLO GALLEROS ING
REKONSTRUKCIOJA
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ALLO GALLEROS FELSG-
RUHAK ABRAZOLASA

A KISBENYI TEMPLOM
EGYIK OSZLOPFGJEN,
12. SZAZAD

BAL VALLON ZARODO ING

Ing és tunika

Az ing olyan, vékonyabb anyagt alséruhat jelent, amelyet teljes hosz-
szaban felhasitottak, igy felvétel utin valamilyen médon — gombbal
vagy kétszalaggal - rogziteni kellett. A tunika ezzel szemben végig
nem hasitott alséruha, amelybe viselje egyszertien belebujt. Vala-
milyen kisebb hasiték persze dltaliban ezen is volt, hiszen a fejnek
a nyaknak kivagott nyilison at kellett férnie,

Az ingveretek alapjan megfigyelt dll6 ruhagallérok létezésére
is van példa, bizinci tertletrdl ismert példaul egy 11. szazadi allé-
galléros tunikalelet. Hazdnkban egy valamivel kés6bbi dbrazolason,
a 12. szazadi kisbényi templom egyik dombormivén lathaté ilyen
gallér (bar lehetséges, hogy e gallér val6jdban a felséruhdhoz tartozik).

A magyar ingek tovabbi részleteirsl, példaul a szabdsukrél nem
rendelkeztink informdciékkal, de valészintileg kevéssé tértek el
a fenti parhuzamoktol. Ekkoriban a n6k és a férfiak is meglehetGsen
egyszer(i szabasu ingeket (illetve inkabb alsétunikakat) hordtak,
melyek térdig vagy combkozépig értek.

Ezeket adltaldban a nyaknal és a kézelénél
7 himzett ratétdiszekkel vagy masmilyen,
szines szévetbdl végott csikok, szegélydiszek
felvarrasaval is szebbé tették. Mashol létez-
tek diszitetlen alsétunikdk is. Bar nadragra

5 2
i“’;}
i
+ '
3
'

BIZANCI TUNIKA SZABASA, 11. SZAZAD

utal6 hazai leletiink nincsen, de feltehetéleg
ebben sem tért el seink viselete a sztyeppei
népekétdl: a nomadoknal szokdsos médon
a nék és a férfiak is nadrdgot hordhattak.
Erre t6bb olyan kozépkori feljegyzés is utal,
amely szerint a nomad asszonyok is férfiméd
ulték meg a lovat. A magyaroknal sem lehe-
tett ez masként: Géza fejedelem feleségérdl,
L. Istvan kiraly anyjardl, Saroltrél is fennma-
radt ilyen jellemzés.

,Az 6sszes n6 férfimodra: szétterpesztett
labbal ili meg a lovat; képenytiket égszin-
kék selyemdarabbal kétik meg a csip8jik
felett, egy masik szalagot a keblikre
szoritanak, szemiik ald pedig fehér ken-
dét kétnek, mely egészen mellikig leér.”
Wilhelm Rubruk leirdsa

a mongol asszonyokrdl, 1255 kériil

MINTAS SZOVETDARABOKKAL DISZITETT ALAN NOI ING,
8-9. SZAZAD

,Felesége, Beleknegini, azaz szldvul mondva szép urasszony, pedig mértéktelendl ivott, és
katona médjara (more militis) {ilve meg a lovat egy embert hirtelen haragjanak ttlzott heves-
ségében megolt.” Merseburgi Thietmar piispik Géza fejedelem feleségérdl, Saroltrél, 1012—1018 kériil

A honfoglalé magyar néi sirokbdl ismert nyergek ugyanolyan
szerkezettek, mint a férfisirok példinyai - ez pedig hasonl6 lovag-
l4si, igy hasonl6 nadragviseleti szokasokra utal.

A kaukazusi ruhaleletek kozott akad r6vid, nagyjabdl térdig érd
vaszon (alsé)nadrag is, amit korcba f(izétt madzaggal, szijjal kotéttek
meg. A feltl hordott nadragok viszont mindig hossziszartak voltak.
Ugyanonnan ismerink térdig éré harisnyakat is. E ruhadarabok
lehettek egyszintiek, de a leletek és a kortars dbrazoldsok tantisiga
szerint késziilhettek szines, mintds anyagbol is. Egy 10. szdzadi irott
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8. SZAZADI SZOGD
SELYEMNADRAG

forrds megemliti, hogy a sztyeppén télen
bélelt nadragot is viseltek.

gy aztin mindegyikiinkén volt egy
tunika (kurtak), folotte egy kaftan, azon
egy suba (btisztin), rajta egy nemezkabat
(Iabada) és egy burnusz (itt trok sz6rmés
fejfedét jelent), amibél csak a két szem
latszott ki. Mindegyikiinknek volt egy
egyszer( és egy bélelt nadrigja, egy lab-
szarvédGje, egy finom bérbél készult csiz-
madja s a csizma f6l6tt egy masik csizma.”
A sztyeppére indulé muszlim kovetség

téli ruhdzata Ibn Fadlan beszdmoldja szerint,
921-922,

A nadrégszarra és az ingek vagy kafté-
nok ujjira lehettek felvarrva azok a nagyon
vékony ezlst-, ritkibban aranylemezbdl ké-
szllt szalagok, melyek vagy a ruhdzat diszei
voltak, vagy a temetési ritus részeiként kertltek az 6ltdzékre,
hasonléképpen, ahogyan az arcra a szemfed®.

A fels6ruha: kaftanok

A sztyeppei népek jellegzetes fels6ruhdja a kaftdn. E hosszt ujja,
kabétszertien nyilé ruhadarab legaldbb térdig ért, alsé részét gyak-
ran hatul vagy oldalt is felhasitottdk, hogy ezzel a lovaglast meg-
konnyitsék. Jelenlegi ismereteink szerint a magyar nék és férfiak
fels6ruhdzata nem ktlénbozott jelentésen, mindkét nem kaftint
viselt. Erdekes, hogy ez a hosszt felséruha még Matyés kordban is
jellegzetes, nyugat-eurdpai szemmel nézve jellegzetesen magyar
ruhadarab volt.

Az egykori magyar kaftinokbél nem sok minden maradt rank,
néhany szévetdarabon kiviil els@sorban a szamos sirbol elgkertils

Arab fels6kabat

A 10. szizadi nomadokndl a korabeli muszlim irott forrasok legdltalanosabb fels6ruhaként

a kabatszer( kaftant és az arab forrdsokban kurtaknak nevezett ruhit emlitik. Ez utébbit hol
zekeként, hol ujjasként, hol tunikaként forditjdk. Mindenesetre a korabeli leirdsokban viligosan
elkiilonitik a kaftant6l: kaftin nélkiil, de kaftan alatt is hordtak (akar tébbet is), valamint meg-
emlitik r6vid és hossza valtozatat.

Hogyan hivhattak?

Eleink fels6ruhdinak megnevezése nem koénnyt feladat napjainkban
sem. Ma leggyakrabban a valészintileg perzsa eredet( kaftan szot
haszndljuk, amely azonban a magyarban csak a 16. szazadtél terjedt
el, s a torokbél is csak a 14. szazadtél mutathatd ki. Sokkal régebbi
a kabdt szavunk, mely hozzank taldn valamelyik szlav nyelvbél ke-
rtlt, végsd forrdsa azonban a gérogon keresztil a perzsa. Dolmany
szavunk torok eredetd, a térok hodoltsag idején lett a magyar nyelv
része. A zeke, a mente és az ujjas szlikebb és eltéré jelentéstartalom-
mal birnak. Elédeink fels6ruhizatinak megnevezésekor szoba johet
még a kontos, amely tobb kézép- és kelet-eurdpai nyelvben - len-
gyel, orosz, szerb, oszman-t6r6k - is 1étezik, a magyarbol pedig mar
a 14. szazadbdl is kimutathato. A képényeg biztosan térok eredetd
(kepenek), atvételének ideje ismeretlen, de biztosan megvolt nyel-
viinkben mér az oszman kor elétt is. Képeny szavunk ebbél keletke-
zett a nyelvujitds kordban.

ruhaveretek arulkodnak réluk. Erdekes, hogy ilyen diszitések szinte
csak a n6i sirokban talalhatéak meg: a férfiak kaftanjain nagyon rit-
kén alkalmaztak fémdiszeket, néhny kerek vagy négyszogletes veret
mellett csak atlyukasztva felvarrt pénzérmékrél tudunk.

A magyar néi kaftidnok ruhaveretei aranyozott eziistb8l - nagyon
ritkdn aranybol - késziltek, és két fajtdjuk 1étezik: vagy ontott, két-
tagy, csiing@s veretek vagy pedig kerek, rozetta alaka lemezek.
Erdekes, hogy a kétféle néi kaftanveret nem fordul el§ egy siron
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CstiNGSS KAFTANVERET
(DEREKEGYHAZA)

NO1 KORONGOS KAFTAN-
VERETEK ES ROMBUSZ
ALAKU INGNYAKD{SZEK
(OROSHAZA)

beldl, e killénbség okit nem tudjuk. Elképzelhetd, hogy a néi
Gvveretként ismert nagyobb, négyszdgletes veretekkel néha a felsé-
ruhat is diszithették.

A honfoglalék kafténjanak hosszit nem ismerjik, de egészen
biztosan voltak révid, combkézépig ér6 fels6ruhdk is. Egy ilyen da-
rabot diszithettek azok az érmek, amelyek egy karosi vezéri sirbol
kertiltek el6, s az egykori ruha aljara lehettek felvarrva.

A sfrokban taldlt ruhaveretek, fémgombok és felvarrt érmek hely-
zetébdl arra is kovetkeztethetiink, hogy milyen tipust kaftanokat
hordtak @seink, igy tébb korabeli, mashonnan ismert kaftinforma
néluk is igazolhat6 vagy feltételezhetd. Ugyanakkor az egykori ruhd-
zat rekonstrukci6jit neheziti 8seink azon temetkezési szokdsa, amely
szerint sok esetben a fels6ruhat kioldottak, vagy egyszerien csak
rateritették a halottra, s igy a ruhaveretek nem mindig vannak ,az
altalunk elvart és szabalyszerd” viseleti helytikon. Az eredeti helyzet-
ben maradt veretekbdl is altaldban csak a diszités rendszerére, eset-
leg az egykori ruha zar6dasinak maédjara lehet kévetkeztetni.

Ko6zépen zar6do, ,,szogd tipusi” kaftanok

A Selyemtt varosaiban talalt kora kdzépkori falfestmé-
nyeken és cserépszobrocskikon legtdbbszor kézépen
zar6do, ugynevezett ,szogd tipust” kaftanokat latha-
tunk, amelyek hasznalata azonban nem csak a kézép-
dzsiai régidra volt jellemz6. A ruhadarab hajtékija
haromszog alaku, és a szines dbrazolasokon jol latszik,
hogy a bélés a kiils6tél elitd szind anyagbol késziilt.
A kaftin szdrnyait egy-két fillesgomb vagy egyszerd
megkétdszalag fogja Ossze kozépen. A honfoglalé ma-
gyarok is hordtak ilyeneket, nagy val6szintiséggel ilyen
tipust ruhdbdl val6 a fonyddi férfisirban taldlt selyem-
maradvany is. A magyar sirokban ilyen kaftdnra utalhat-
nak a mellkason parhuzamosan felfelé futé veretsorok,
melyeket az egykori ruha szarnyainak szegélyeire varr-
hattak fel. (A veretek elhelyezkedése jol lathatd példdul a
tarpai és a nagykoriii feltarasokon. Lasd a 84. és a 126. oldalon.)

@GR
R )'g { “%"“!&M
, \3

KOZEPEN ZARODO KAFTAN REKONSTRUKCIOJA. A RAJZ AZ OSZENTIVANNAL ELSKERULT ELGKELS NOT iR
CSUINGOS KAFTAN KAFTAN- ES INGNYAKDISZEIVEL KESZULT. MIVEL EZEK NEM EREDETI HELYZETBEN

VOLTAK, A HELYZETUK A RAJZON PARHUZAM-LELETEK ALAPJAN SZEREPEL. AZ ILYEN KETT3S CSUNGGES
VERETEK JELLEMZOEN KET SORBAN FUTOTTAK A KAFTAN KET SZARNYANAK SZEGELYEN. A RUHAMINTA
10. SZAZADI BIZANCI KODEX ALAPJAN KESZULT, A NYEREG MINTAJA MAGYAR CSONT ZABLARUD FARAGOTT
MINTAJA SZERINT (SALY-LATOR).
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Rézstitosan athajtott kaftanok

A rézsutosan athajtott szarnyakkal zar6do6 kaftin nagyon nagy tert-
leten elterjedt, dltaldnos forma volt. A kézépkori dbrazoldsokon
Kinatol Irdnon 4t Bizancig sokszor szerepel tipikus ,nomad ruha-
ként”, és ilyen lathat a mai Mongolia tertiletén talalt tirk sirszobro-
kon is. (Persze e tipust nem kizarélag nomadok hordtak.) Honfoglalé
magyar néi sirbdl is ismert a jobb valltdl a bal csipbig rézsitosan
futd hosszabb veretsor, amely egykor a fels6ruha szegélyét is diszit-
hette. (Emlitést érdemel, hogy a kaftan diszitése ebben az esetben

REZSATOSAN ATHAJTOTT KAFTANOK REKONSTRUKCIOJA. A SARRETUDVAR-HiZOFOLD 102.
SfR LELETEINEK HELYZETE ALAPJAN. A RUHAVERETEK JELLEMZOEN INGVERETEK, DE ITT
VALLTOL csipSIG HUZODO REZSUTOS VONALBAN KERULTEK ELS. A HAJFONATKORONGOK
MASIK FAJTA VISELETI MODJA IS LATHATO (A KORONGROL ALUL ES FELUL 1S LOGO SZALAGOK-
KAL A HAJFONATBA FONVA), ES EGY VERETES FEJPANT. A RUHAMINTA 10. SZAZADI BIZANCI

az els6sorban ingveretként hasznalt rombusz alaka veretekkel tor-
tént.)

Athajtott szarnyt kaftanok

Léteztek olyan kaftanok is, amelyeknek egyik, fliggélegesen levigott
szarnyat a masik oldalra — t6bbnyire a balra - hajtottédk at, egészen
a kulcscsontig vagy a vallig, ahol egy-két fillesgombbal vagy egysze-
rien megkétdszalaggal rogzitették. (Ugyanigy rogzithették az 4thaj-
tott szarnyat a csipén is.) fgy a ruhadarab a mellkast duplén fedte, és

ATHAJTOTT SZARNY(U KAFTANOK REKONSTRUKCIOJA. AZ ABRAZOLT KAFTANOK ALAPJAT HASONLOAN ZARODO MOSCSEVAJA
BALKA-T KAFTAN ES MAGYAR SfROKBAN TALALT GOMBSOROK ADTAK, DE GOMBSOR NELKUL IS ELKEPZELHETGEK. A JURTA
BELSEJEBEN A FALON SZOVETEK/SZONYEGEK EGYIKE MAGYAR MINTAS (A TORTELI SZ{JVEG SZARVASA ES A SARBOGARDI
TARSOLY RATETMINTAJA), A MASODIK BIZANCI KEZIRATBOL VALO TEXTILMINTA, A HARMADIK MOSCSEVAJA BALKA-I
TEXTILLELET. A FOLDON TOBBEK KOZOTT ATALVETOS NYEREGTASKA ES KORABELI, HOSSZUKAS PARNAK VANNAK (BIZANCI
KEZIRAT KEPEIBOL ES KAUKAZUSI LELETBOL). A CSESZE A ZEMPLENI EGYSZERUSITETT VALTOZATA, DE MINTAZAT NELKUL.
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IV. GYORGY GRUZ KIRALY
ATHAJTOTT SZARNYU KAFTANBAN

OMURTAG BOLGAR KAN SZARAS
GOMBOS KAFTANBAN, A 12.SZAZADI
SKYLITZES-KRONIKABAN

bal oldalon fiigg6leges vonalban zirédott. Ezt a tipust elsGsor-
ban az irdniak kedvelték, de a perzsa szévetkereskedelemnek
készonhetSen a kérnyezd népek korében is elterjedt. Ilyen
kaftanok kertiltek el6 a kaukdzusi alanoktdl, bizanci tertiletr6l,
és ismertek kozépkori graz falfestményekr6l is. Tobb honfog-
lalé n6i magyar sirbdl is kertilt mér el§ egyetlen, figgéleges
sorban futé kaftanveret-sor, amely egykor ilyen tipust kaftin
athajtott, felilre kertl6 szarnyanak szegélyén lehetett.

Szaras gombokkal zar6dé kaftanok

Szaras gombokkal zarddo, dltaliban kézépen nyilo kaftdnokat
f6leg a bolgarok és ruszok haszniltak, akik révén ez a ruha-
darab még messze északra, a vikingekhez is eljutott. Legjellem-
z6bb eleme a szdras, hurkokkal zdr6d6 hosszt gombsor, amely-
nek falesgombjait nem a ruha anyagdra varrtdk, hanem hossza
zsindrszarakra, és a ruha begombolasakor se gomblyukba, ha-
nem a ruha masik szdrnydra varrt, szintén zsinérbél formalt
hurkokba dugtak éket. (Hasonléan példaul a magyar huszar-
mentéhez.) E kaftdnokon nincsenek ruhaveretek. A honfoglalé
magyaroknal e tipusra utalé gombsort alig taldlunk, igy ennek
a kaftdntipusnak a hasznalata naluk valészintleg nem lehetett
talsigosan gyakori. Erdemes azonban megjegyezni, hogy a si-
rokban csak a fémgombok maradnak meg, de nagyon valé-
szint, hogy egykor készitettek gombot fabél vagy b6rbdl, akir
szovott-fonott bevonattal is.

Bar a fenti kaftantipusok széles kérben hasznalatosak voltak
- s6t, a kilonféle kaftanformadk kozott 1éteztek atfedések is —,
elképzelhets, hogy egy-egy nép vagy torzs jellegzetes, csak ra
utalé formét alakitott ki. Napjainkban példaul az 6zbegek vagy
a tirkmenek - két kozép-azsiai, térok nyelvet beszéld nép —
rézsutosan enyhén athajtott kaftant viselnek, mig a mongolok
kérében az athajtott szarnyt kaftan az elterjedt forma. Régen
sem volt ez masképp: Biborbansziiletett Konstantin bizanci
csészar példaul megemlékezik egy beseny6 néptoredékrdl,
amely rokonaitdl elszakadva az oguzoknak hodolt be, aldvetett

helyzetét pedig ruhaviseletével is kimutatta: kaftinjuk csak térdig
ért, s annak ujjat is rovidre vagtak vagy teljesen eltavolitottk. (Ebbdl
kévetkezik, hogy a szokdsos besenyd viselet a térd ald ér6 és hossza
ujja kaftan lehetett.)

,Tudnivalé, hogy abban az id6ben, amikor a beseny6ket kitizték
a tulajdon foldjukrél, némelyek koziliik sajat elhatdrozasukbol ott
maradtak, az emlitett uzokkal 6sszekoltoztek s mostanaig kozottik
vannak, és olyan ismertetdjeleik vannak, hogy meg lehet kiilénboz-
tetni ket és észre lehet venni, hogy kik voltak, és hogyan esett meg,
hogy elszakadtak 6véiktsl; ugyanis dltényeik (himatia) rovidek, tér-
dig ér8k, s ezek ujjai valltdl kezdve le vannak vagva, amivel mintegy
jelzik, hogy 6véiktdl és torzsbéliektdl elszakadtak.”

Az izoknak behddolt besenydk megkiilonbiztetd viselete, 948—952

Késsbb sem volt ismeretlen az ilyenfajta kilonbség, Wilhelm
Rubruk szerint — aki a 13. szdzad k6zepén a mongol nagykan udva-
raban jart - a sztyeppei t6rokok és tatirok viselete abban kiilénbé-
z0tt leginkdbb, hogy az elébbiek bal oldalon kotétték meg a ,tuni-
kajukat”, utébbiak pedig mindig a jobbon.

LA lednyok viselete nem kulonbozik a férfiakétol, legfeljebb
valamicskével hosszabb. De amikor a ledny férjhez megy, masnap
leberetvilja koponyajit a fejtet6t6l a homlok felé, és az apacak
bebujos kopenyéhez hasonld, bd tunikit o6lt magara, bar anndl
minden tekintetben bévebbet és hosszabbat, mely eldl nyitott és
a jobb oldalon koétédik. Ebben tér el ugyanis a tatdrok viselete a
torokokétsl, hogy a torokok bal oldalt kotik 6ssze a tunikdjukat,
a tatdrok pedig mindig jobb oldalt.”

Wilhelm Rubruk leirdsa a mongol ndi viseletrdl, 1255 koriil
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B: VIZSZINTES TAJOLASU
VERET
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Az 6v és tartozékai

A nomadd 6lt6zék rendkivil fontos kelléke volt az ¢v, amely gyakor-
lati szerepe mellett diszitésével és tartozékaival egyttt viselgje rang-
jat is kifejezte, akdrcsak maga a ruhdzat. Tobb torténeti példa isme-
retes arr6l, hogy a nomadoknal az évek mingsége, megformalasa
valoban rangsorrendet tiikr6zott, az 6v levétele pedig a megalazko-
das jele volt.

A honfoglalé magyar férfiak viseletébgl valéjaban a veretes
fegyveréveket ismerjiik a legjobban, az igéretesen szaporodd bér-
maradvanyoknak és a diszitésiil szolgalo vereteknek készénhetGen.
Persze nem minden évre szereltek vereteket, még a gazdagabb,
fegyveres férfiak esetében sem mindig: a legt6bbdl mindéssze
egyetlen csat maradt rank, s6t lehet, hogy az sem: nem minden meg-
oldéshoz volt rd sztikség.

Egy 6v teljes veretkészlete csatbdl, szijvégb6l és dtlagosan 15-20
- legfeljebb 40-50 - darab, legtobbszor szélesebb ovilis és keske-
nyebb, levél alakd, éntétt, aranyozott eztstveretbdl allt. Idénként
- ritkdn - bronzbdl készitették ezeket, egészen kivételes esetekben
pedig aranybdl. A honfoglalé magyaroknal az tgynevezett ,bolgar
6v”, vagyis a belsé kapcsoldszijas szerkezetd 6v volt a legjellemz&bb

tipus. (A, bolgdr 6v”-rdl lasd a 130. oldalon irottakat!) Ennek kis csatkari-
kdjan az ov veretekkel felszerelt végét nem lehetett atbyjtatni, a tény-
leges becsatolasra egy, az 6v belsejéhez toldott kis szij szolgalt, ame-
lyet azonban az el6tte elvezetett, veretekkel boritott dvrész jobbdra
eltakart. A szij végét a bal oldalon egy bujtatén vagy egyszer(ien a
becsatolt 6von é4tfiizve leldgattak. Tobbnyire ez volt az 6v legdisze-
sebb része, itt sorakoztak legstirtibben a veretek.

VERETES OV FELTARAS
KOZBEN (SARBOGARD)
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MELLEKSZ{]AS OV

A VOLGA VIDEKEN
(Krjukovo KuzsNOE
222, siRr)

KENDGVEL MEGKOTOTT
KAFTAN

A honfoglalds kori viselet rekonstrukcidjanak forrdsai

AZ BV SZERKEZETE, Az 6v teljes hossza altaldban masfél méter kortli volt, szélessége

A szfj VEGENEK . s ; : . 112
ArstyTaTisinak mopja, 418 2-2,5 centiméter. A honfoglalok e jellegzetes 6ve mellett néhény

AZ OVON VISELT TARGYAK.  ritkdbban haszndlt forma is ismert. Volt példaul négyszogletes vere-

6von a kovetkezd targyak kaptak helyet:
jobb oldalon fiiggdtt a tarsoly (benne a
tlizszerszam - kova, csihol6vas, tapld -

tekkel felszerelt szélesebb &v, és olyan is, melynek diszitményei at-
fértek a csatkarikin. A bér mint alapanyag sem volt kizirélagos:
honfoglal6 harcos sirjaban figyeltek mar meg eziistszlas textilévet,
amelyet vascsattal rogzitettek, és kertiltek el csat nélkili selyemédv
maradvanydra felszegecselt dvveretek is. Minden bizonnyal léteztek
olyan textilovek is, amelyeknek semmilyen csatjuk sem volt, hanem
egyszerten csak meg voltak kétve, ezek f61é akar a bér fegyverdveket
is felcsatolhattak. (Kiilonleges szerkezetii 6v keriilt el6 Bugyi-Felssvanyon.
Lasd a 70-71. oldalon!)

Az 6vrél mellékszijakon l6gott a nomad férfi minden fontos hasz-
nélati tdrgya, ebben a szerepében a kés6bbi, magyar néprajzbdl
ismert pasztorkészségnek a vele funkciéban azonos, de megjelené-
sében teljesen eltérd 10. szdzadi ,megfelelje” volt. Egy harcos eseté-
ben mindez kiegészilt fegyverekkel is, igy egy teljesen felszerelt

és a fendka), a kés, a nyiltegez és taldn az
ivocsanak, esetleg a fokos is. Bal oldalon
volt az fjtegez (esetleg kétféle, a készen-
1éti és a felajzatlan ij térolasara szolgald),
illetve a szablya. E sokféle targy az 6vrdl
mellékszijakon fiiggdtt, amiket veretes
6vek esetében néha az dvveretek kes-
keny attorésein fliztek at, vagy egyszer(-
en csak a f6szijhoz varrtak hozza, esetleg
dthurkoltdk azon. A nomad &éveknél
egyébként az ,egyszerd” kotdzés nem
volt kezdetleges vagy gyenge megoldis:
a nagyallattarté6 nomad népek mesterei
voltak a kalonféle szijkotési, csomozdsi
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MELLEKSZ{JAK

HURKOLT FELFUGGESZTES
A Krjukovo KuzsNoOjJE
222, sfR VERETES OVEN

A MELLEKSZ{JAK
ROGZITESI MODJAT
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moédoknak, amelyeket a joszdg megkotésére, a jurtavaz dsszeerdsité-
sére, a 16szerszamok rogzitésére is hasznaltak. Ezek a rafindlt kotést
csomok - gondoljunk példéul a hires kunkétésre - legaldbb olyan
stabilan tartottak, mint barmilyen fémcsat. Gazdagabb 6vek eseté-

Kunkotés

A kun eredetd kétésmdd nem volt ismert a teljes magyar nyelvtertleten a Karpat-
medencében, csak az Alf6ldén. Mindenesetre szemléletes példdja a nomad gySkert
pasztorkultara csomokotési technikdinak, melyet a kézelmultig alkalmaztak.
A furfangosan kétott, erds csomo a hossza kotélvégre kotott barmilyen terhet
stabilan megtartott, de a révid kétélvég megrantasaval egyetlen mozdulattal ki
lehetett oldani. Jellemzden joszagot kétottek ki vele, de terhek rogzitésére is
alkalmaztik, és haldszok is hasznaltdk a sajit munkdjuk sordn.

ben a vékony mellékszijakon is voltak kisebb veretek, csatok és szij-
végek is.
Minden korabeli magyar férfi évkészletének nélkulézhetetlen

kelléke volt a tarsoly. Ebben tartottak a kovat, a tapldt, a csiholovasat o :

. 21, . , . . A VERETES TARSOLY
és a fenékovet. Szerkezetileg a tarsoly egy kis, lapos, feldl szogletes,  ziropasa
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A LEMEZES TARSOLYOK
ZARODASA

alul ives bértiska volt, amely a hatlapjandl egy 6vrdl lelogd mellék-
szijhoz volt erésitve. A tarsoly felnyithat6 fedélapja a tarsoly teljes
eltls6 oldalat fedte, zardsara két mddszer terjedt el. Veretes tarsolyok-
ndl a zarészij a figgesztdszijtol, felilrsl indult, és a fedSlapon futott
végig lefelé, a zarashoz azon a bujtatén kellett atfizni, amely a ki-
lyukasztott fedSlap kézepébdl allt ki, s amelyet a fedél alatti lapra
- maganak a tarsolynak a tényleges eliils6 oldaldra - erésitettek.
A lemezes tarsolyok zarasa masképp tértént: a zardszij a fedél aljarél
légott le, amit a tarsoly hatoldalanak aljardl lel6gd masik szijhoz buj-
tatéval vagy csattal rogzitettek.

A tarsoly fedelét bérdomboritéssal, ki-
sebb fémveretekkel vagy egyetlen nagyobb
fém tarsolylemezzel diszitették. A legtobb
tarsoly diszitésére valdszindleg csak a bér-
domboritissal vagy bérratéttel kialakitott
mintak szolgalhattak, ezekbé&l azonban na-
gyon kevés emlék maradt rank. (Ldsd a Hon-
foglalds kori bérmitvesséq cimil fejezetet!) A vere-
tes tarsolyoknal mar a zarészijat, a fedélap
négy sarkat és kozepét is fémveretek diszi-
tették. A legrangosabbnak a lemezes tarsoly
szamitott, melynek teljes fed6lapjit egyetlen,
szegecsekkel felerdsitett fémlemez fedte,
Ugy ttinik, hogy ebben az esetben a fém-
lemez puszta 1éte volt a meghatérozé, annak
anyaga vagy diszitettsége mar nem. Ugyanis
az eddig ismert tarsolylemezek kozott egy-
szer(, disztelen vas- vagy eziistlemez éppen
agy van, mint csoddlatos palmettahdlé-
motivummal diszitett, aranyozott eziist- vagy rézlemez. Tébb leme-
zen ut6lagos - és néha nem is tdl finom - javitgatisok nyomai is
megfigyelhetSek. (Igy tortént a bugyi tarsolylemeznél is. Lasd a 67. oldalon!)

Tarsolylemezeink kétségtelentil magyar viseleti sajatossagnak
tekinthetdk; kozilik sok valédi 6tvés miiremek, és ma a honfoglalas
kori mtivészetiink jelképeiként a legismertebb magyar régészeti
leletek kézé tartoznak.

A tarsoly fed6lapja diszitésével és mingségével mindenképpen
magas tarsadalmi helyzetre - esetleg a fejedelmi haz szolgélatara? -
utalt, a jelrendszer részleteit azonban nem ismerjiik. Ahogy azt sem
tudjuk, kinek és milyen megfontolasok alapjin lehetett veretdiszes
ruhdja vagy diszes éve. Erdekes, hogy veretes tarsolybdl eddig jéval
kevesebb kertilt els, mint az elgkelébb lemezesbdl, viszont ez utdb-
bival sem mindig jart egytitt a veretes ov.

A honfoglalé magyaroknal az 6vrél jobb oldalon 16gé, tokba
helyezett kés nem fegyver volt, hanem szerszam és eveszkoz, ennek
megfelelen elég egyszeriien alakitottak ki: pengéje révid (10-13 cm)

VERETES BORTARSOLY
A VOLGA VIDEKROL
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OVDISZEK
(APATIN)
és egyéld. Férfiak és n6k egyarant viselték. A késtokon még az egy-
szer(i bronzpant vagy koptato is ritka.

Az 6vrél 16g6 ivocsanakok fabél voltak, maradvanyuk eddig nem
kertlt els; formdjukat hirom megmaradt honfoglalds kori eziist-
csésze alapjan tudjuk elképzelni, minden bizonnyal ezek is hasonléan
kisméret( (10-11 cm atméréji), kér alakd, gombélyi alju talkik vagy
hengeres test(, alacsony, filles csészék voltak. ( lasd a keleti leleteket! xxx
oldal)

A honfoglalds kori magyar néi 6vek mar jéval rejtélyesebbek,
szerkezetik, zarédasuk részleteit nem ismerjik. A veretes néi
6v nagyon ritka, csak el6kel§ holgyek sirjaibél kertl elé, rdadésul
a korong alaku vagy négyszogletes, tivegbetétes vereteket akar ruha-
diszként is hasznalhattdk. A korabeli magyar nék tobbségiikben
minden bizonnyal csak egyszerGien megkétott textilovet hordtak,
amit akar - nagyon ritkdn - veretekkel is diszithettek. (A késtokot
a textilovre is felkdthették.) Egyetlen gazdag magyar néi sirbdl
ismert egy parhuzam nélkili fém 6vkapocs, ami valészintileg textil-
6vhoz tartozott. Ez persze nem magyar jellegzetesség: Rubruk
13. szdzad kdzepi uti beszamoléja emliti, hogy a mongol nék csip&ji-
kon égszinkék selyemesikkal kotétték meg kdpenytket.

Az 6v 526 a magyar nyelv 6si eleme, valészintleg 6seink is igy nevezték meg e viseleti darabot.

A szij is régi szonak latszik, magyardzata azonban bizonytalan, szirmazhat a népnyelvi, hasit

jelentés szil alakbél (I4sd: szilank), de ésszefigghet a finnugor nyelvek bért jelentd szavaival

is. Erdekes a tarsoly esete. Bér azonnal érezni véljitk benne a tart igét és a tart6 fénevet, mégsem

ezekkel dll rokonsagban. Els6, 15. szdzadi lejegyzései tarsoly alakot mutatnak, amely viszont a

német taschel, ‘zseb’ felé mutat.

Labbelik

A magyar labbelik kozil elsésorban a néi csizmakrdl alkot-
hatunk fogalmat, mivel csak ezeket diszitették eziistveretek-
kel. A férfiak csizmain nem volt fémveret, csak sejtjik, hogy
a két nem ruhazata e téren sem kilénbozott jelentSsen.
A csizmakon leggyakrabban kerek veretek vannak, vagy pe-
dig harmas, négyes levélcsokorbdl allo kis, aranyozott eziist-
veretek, ritkdn Giveg- vagy kéberakdssal. Ezeket béresikra
erGsitették szegecseléssel, majd ezeket a béresikokat varrtak
fel a csizmara. A veretsorokat a csizma labfején, a fels§ szé-
1én és a kozépén helyezték el, de feltairtak mér olyan néi
labbelit is, ahol madérldbat utinzé mintizatban rendezték
el ket. Ritkdn, de el6fordul, hogy a szarat eldl is veretek
diszitették, ebbdl kévetkeztetlink a csizma hosszara: 1ab-
szarkézépig érhetett.

Az dltalanos forma &seinknél is az oldalvarrott szara
csizma lehetett, ezt timasztjik ald a korakézépkori, irdni
készitésd ezlsttalak lovasdbrazoldsain és a turkesztini
freskdkon lathaté példanyok, valamint a Kaukdzusbdl valé
alan leletek.

Bar a parhuzamokon latszik, hogy a korabeli csizmaknak
nagyon sokszor egyaltalin nem volt felkap6 orra, a Karpat-
medencében taldlt veretek helyzetébdl kutatéink mégis
felkapé orra labbelire kévetkeztettek. A magyar csizmik
talpa viszonylag puha lehetett, ugyanis a korabeli magyar
kengyelek talpaléja ives, ez pedig hajlékony talpd libbeli
haszndlatét feltételezi.

Erdemes megemliteni, hogy ekkoriban Kelet-Eurépaban
kedvelték az élénk szin( ldbbeliket: egy 10. szdzadi bizanci
forras tudésit a besenySknek eladott skarlatszinG ,parthus-
bérokr6l”, Moscsevaja Balkarél ismert egy 8—9. szézadi, piros
szin( alan cipé, és honfoglalé magyar sirban is figyeltek mar
meg barndsvords elszinezddést a ldbesontok kortl, ami az
egykori szines labbeli nyoma lehetett. (Ldsd példdul a Szeged-
Kiskundorozsma-hosszithdti férfisirt! go. oldal.)
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A cs1zMA Dfsz{TESE VERETEKKEL
(KarOS-EPERJESSZOG 11/53;

Koroncod-BABOTA; Buj-GYEPTELEK.
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Piros ALAN c1P6 MOSCSEVAJA BALKABOL

A besenyéknek meg egy masik népe (...)
természetesen megkapvan ezért a szolga-
latukért a cherszoniaktol szolgdlatuk és
faradsaguk ardnydban az el6re kialkudott
fizetséget, mégpedig selyemszovetet,
szalagot, brokatot, aranyszegélyt, borsot,
skarlat parthus-bért és mas, el6ttik kiva-
natos cikkeket megegyezés szerint, ahogy
éppen egy-egy cherszoni egy-egy besenyd-
vel egyezkedve megalkuszik. Mert ezek
a beseny6k szabadok és mintegy fugget-
lenek 1évén soha semmiféle szolgalatot
fizetség nélkil nem végeznek.”
Besenydk és a krimi bizdanciak
kereskedelme, 948-952 kiriil

OLDALTVARROTT CSIZMA
AZ UTEMILSZKI TALON

A honfoglal6k esetében a csizma viselete
a lovas életmédhoz kothetd. De a magyar
koznép jo részének, a kézmiiveseknek, a ha-
laszoknak vagy a f6ldmtveseknek nem fel-
tétlentl volt sztikségiik ilyen ldbbelire, 6k
valoszintleg a régié mdas népeihez hasonléan
cip6t vagy bocskort viseltek. Néprajzi pél-
dakbdl tudjuk, hogy lovas nomadok is hasz-
néltak bocskort, csak éppen a gyalog jaré
ember viseletének tekintették. Egy kazak
kézmondas szerint ,a gyalogos ember lova
a bocskor” - mivel a hagyomanyos kazak
bocskor 16b6rbél, mégpedig a 16 combbéré-
b6l késziilt. (Wilhelm Rubruk is feljegyezte
a 13. szdzadban, hogy a mongolok ,a 16bér
hétuls6 részébdl igen csinos ldbbeliket csi-
nalnak”.)

Néprajzi és torténeti példak vilagitanak
rd, hogy a nomdd libbeliket nemez talp-
betéttel és nemezharisnyaval vagy ,nemez-
zoknival” hordték. Egy 8. szazadi ujgur fres-
koén hosszy, térd 61é éré labszarvédére vagy
harisnyéra felvett révid csizma lathaté. Ibn
Fadlan 10. szdzadi ti jelentésében a sztyep-
pére indul6 utazdk téli viseleténél esik sz6
arrél, hogy a bércsizma f61é még egy masik
csizmat is felhtiztak. (Ibn Fadldn lefrdsat ldsd
a 148. oldalon!)

A sztyeppei népek éltal viselt 1dbbelik
kérdése tehdt kordntsem olyan egyszerd,
mint amilyennek els§ pillantasra tinik:
a kétségtelentil nagyon fontos csizma egy-
magdaban biztosan nem fedi le az egykori
val6sigot.

Hogyan hivhattak?

Nem tudjuk, hogy el6deink hogyan is nevezték meg libbelijeiket. Csizma szavunk a térok
hédoltsdg idején, a 16-17. szdzadban kertilt nyelviinkbe, a papuccsal és szamos bérfajtanak
- szattyan, kordovan, bagaria - a nevével egytitt. Cip8§ szavunk a magyar nyelvben alakult
ki viszonylag kés6n, a cipellés szobdl, amely végss fokon talan a latinbol érkezett hozzank.
Ismeretlen viszont bocskor szavunk eredete, melyet a kérnyezd szldv nyelvek némelyike is

a magyarbol vett at. A saru régi torok 6rokségiink része.

A szinek jelent6sége

A honfoglalé6 magyarok ruhdinak szinérél semmit sem tudunk, de
a korszak mas népeinek szerencsésen megmaradt leletei és a képes
abrazolasok arrdl tantskodnak, hogy a kor emberei szerettek szine-
sen 6ltozkodni. A kdzépkori ember szinérzéke eléggé eltért mai
izléstinktdl, és ez természetesen a kézépkori nomadokra is igaz volt.
A korabeli szines, mintas 61t6zék a mai megitélés szerint mar hival-
kodéan tarkdnak tiinik, de akkoriban ennek mas tartalma volt. Nép-
rajzi gytjtésbél tudjuk, hogy a sztyeppei nomdadok kolt6i beszédének
legszebb hasonlata a ,virdgzé legel6”, amely az életteli szinek szere-
tetére utal. A honfoglalé magyarok 6tvés- és faragomiivészete arrél
tandskodik, hogy ahol médjukban 4llt, eleink kertilték a disztelen-
séget: valoszind, hogy a szinekhez is hasonléan viszonyultak.
De ahogy 6seink 6lt6zékének anyaga és mingsége sem volt egyfor-
ma, ugy valészindleg viseletiik szinessége és diszitettsége is eltért.
A nomad el6kel8knek - ugyancsak kézépkori szokas szerint — szinte

A sztyeppviragok milliéi egyszerre nyilnak a langyos tavaszi levegében, tulipan, 6kérfarkkoro,
szarkaldb, rekettye, gyongyvirag, iriszfélék, barna-tarka szinpompdban. Ezek mellett még sok
urémféle is tarkitja a foldet, s pompds, friss illatukkal toltik meg a tiszta levegdt. Legszebb és
a sztyeppre legjellemz6bb a tulipanfélék sokszind szényege. Uralkodo szin koztik a piros és
a sarga. [...] A nomadok koltéi beszédének legszebb szava: »virdgzo6 legel6«. Mindazt, ami ked-
ves nekik, héseiket, kedvenc lovaikat és a fiatal leanyokat, mikor menyasszonyi diszben vannak,

virdgzo legelének mondjak.” Cs. Sebestyén Kdroly
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,kotelezd” volt a szines, értékes anyagti ruhdzatukkal is kimutatni
gazdagsagukbdl, harci sikereikbdl eredd tehetds voltukat, vagyis
a draga 6lt6zék hatalmukat hirdette sajat kévetdik és persze rivdlisaik,
valamint a hozzdjuk érkezd kilfoldi kévetek és kalmarok elétt is.

Nem tudjuk, hogy elédeink sajét készitésti ruhdik szinezéséhez
milyen festési eljardsokat alkalmaztak, de a néprajzi példakbdl jol
ismert, hogy egyszer(, helyi névényi anyagok - fiizfalevél, fiizfahaj-
tas, festérekettye, cserfakéreg, szurokf(i, bodza stb. - fézeteivel
a gyapjufonalat sokféle szinre lehet festeni. (A névényi festésrél lasd
a 123. oldalon irottakat!) Régen sem volt ez méasként. Rubruk besza-
moloja szerint példaul a 13. szdzadi mongolok nemezeik fehéritésé-
hez ,fehér foldet” és porrd tért csontot hasznéltak.

A tehetésebb nomdadok persze szivesen viseltek értékes, ritkabb,
kalfsldi szoveteket, amelyekhez kereskedelem vagy zsdkmanyszer-
zés Gtjan juthattak, esetleg ajandékként kaptdk. A sztyeppére vitt
kilfoldi szovetek tébbsége Bizancbdl vagy a muszlim vilagbdl szar-
mazott; bar az ott el@allitott anyagok szineirdl nagyon sok adattal
rendelkeziink, ezek koztl nem minden fajta juthatott el azonos
ardnyban a nomadokhoz. A ruhaanyagok értékét minéségtik mellett
a sziniik is befolyasolta, mivel szamos drnyalatot ekkor csak nagyon
ritka és draga festGanyagokkal lehetett el6allitani. Ilyenek voltak
példaul az el8keld csaszari biborhoz a biborcsiga, a mingségi kékhez

az indigd, a biborhoz hasonl6é mélypiroshoz a karmazsintetd; ezek-
hez képest a szintén piros szint ad6 fest6buzér hétkéznapi - igy
sokkal olcsobb - festéanyagnak szamitott.

Sok festék csak akkor adott tartés szint, ha a selymet timséval,
borkével vagy éppen - példiul ha fekete szint akartak nyerni -
egy bizonyos fajta gubacsbdl nyert anyaggal is kezelték. A legkiilon-
legesebb szinekben pompdzé anyagok csak kis mennyiségben és
nagyon dragan keriilhettek forgalomba, vagy csak rangos diplomdciai

SziNES 0ZBEG NOI KAFTAN
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ajandékként jutottak el kalféldre. Bizincban a selyemgyértas allami
ellen6rzés alatt 4llt, és bizonyos sz6vésl, mindségi és szind anyagok
— példaul a valddi, csaszari bibor - kivitelét egyenesen megtiltot-
tak, mas, kivdlé mingségi selymeket pedig csak kilén engedéllyel
bocsatottak aruba. A bizanciakndl bevett gyakorlat volt az is, hogy
a selyemszovetek j6 mindségl, de gyengébb pdtanyagokkal festett
valtozatait is eladték kiilféldre. (Megfelelé adalékanyagok kombi-
nalasaval még az eredetinél gyengébb ,hamis bibort” is el6 tudtak
allitani.)

Nem tudjuk, hogy 8seink 6ltézékének szinében voltak-e killono-
sen kedvelt, gyakori vagy netan jelentéssel is bir6 szinek. A kilénbo-
z6 szinek mas-mas megitélés ald estek klonb6zd népeknél: ami az
egyiknél kedvezének szamitott, a masiknal ellenérzést keltett. 922-ben
a bagdadi kalifa dltal killdott muszlim kévetség a volgai bolgar ural-
kod6t az iszldm hitre valé attérése utdn innepélyesen fekete diszru-
haba 6ltdztette, mert az Abbaszida kalifa tavoli, bagdadi udvardban
ekkoriban a fekete szin — az uralkodé dinasztia szine - szamitott a
legelskelsbbnek. (A fekete egyébként szamukra a gyasz szine is volt:
az Abbasziddk a Mohamed proféta csalddjabél szarmazd vértanuk
tiszteletére valasztottak hivatalos sziniiknek.) A kdzépkori nomad
népekrdl viszont tudjuk, hogy &k a fekete szint egyéltalin nem be-
cstlték sokra. A fekete” ésa ,fehér” megnevezés kéritkben rangsort
is jelolt, s a fehér volt az el6kelébb: még nemezbdl is a fehér szdmi-
tott jobb mindségiinek, megbecsiltebb anyagnak. A tirkok példaul
a kéznépet a ,fehércsontt” el6kel8kkel szemben ,fekete nép”-nek
(kara bodun) nevezték. De lassunk egy mésik példét! Bizdnci feljegy-
zésbdl tudjuk, hogy a 12. szdzadi szeldzsuk-torokok a sdrga szin vise-
1ését a harcban balszerencsét hozénak tekintették, mig bizanci
ellenfeleik ugyanennek nem tulajdonitottak semmiféle jelentGséget.

Kéztudott, hogy a nomdd népek egyes szineknek szimbolikus
jelentést is tulajdonitottak. (Ldsd példdul a 123. oldalon irottakat!) E kér-
désrdl sajndlatosan kevés informdci6 all a rendelkezéstinkre, azok is
f6leg a belsé-azsiai népektdl valdk, és részben a kinai szinszimbolika
hatdsit mutatjak. Az azsiai hunok és a kinaiak északot a fekete, délt
a voros, keletet a kék, nyugatot pedig a fehér szinnel jelolték, az
otodik égtaj pedig a kézép volt, amit a fehér vagy a sarga (arany)
jelképezett. Ez egyben a hadrendben a nomad sereg szarnyainak,
illetve a nép szallastertletén az égtdjak szerinti részekrsl mozgosit-
hat6 csapatoknak a jelképes megnevezésére is szolgdlt. Igy volt ez
példaul a Mongol Birodalom hordéi esetében is.

A sztyeppe nyugati felérdl viszont alig vannak hasonl6 adataink.
Mindazondltal tdbb térzs- vagy népnévben szinek is szerepelnek.
A leghiresebb példat az elsé tiirk birodalom létrehozéi, a kok (kék)
ttrkok jelentik, akik nevében a kék sz6 egytttal eget is jelent. Figye-
lemre mélt6, hogy a magyar nyelv kék szava is éppen ebbél a térok
sz6bol szarmazik, ahogy a kékéresin, a kikerics és a Kikulls folyo
neve is, és az sem lehetetlen, hogy Kékkend telepiilésneviinkben is
az el6kelBsége miatt szerepel a talin méltésignévi eredetd - lasd
kende - Kend mellett. Liszlé Gyula tgy vélte, hogy a tér6k néphit
a kék szint - pontosabban a nyakban viselt kék gyéngyét — bajelha-
riténak tartja, s ezzel hozta 6sszefliggésbe az avar és honfoglalé ma-
gyar sirokban talalt kék gyongyodket is.

A magyarok esetében az orosz &skrénika a fekete és a fehér jel-
z6ket is hasznalja, nem tudjuk pontosan, milyen értelemben. (Arpad
honfoglaléi szerintiik a fekete magyarok voltak.) De az egyik - eset-
legesen a magyar Gstérténettel is kapesolatba hozott — nyugat-dzsiai
nép, az alajontlugok neve is ,szines”, mivel azt jelenti: , tarka loviak”.
Kézismert, hogy a besenyd torzsek kéttagti elnevezése egy (16)szin-
névbél és egy méltdsagbdl allt. Ha a nehezen megfejthets gérog
lejegyzések mindegyike nem is értelmezhetd egészen biztosan, né-
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,Gabras észrevette, hogy a csdszarnak a pancél felett viselt fegyverkabatja sargas szind, és meg-
jegyezte: ,Ez nem kedvezd szin, 6 csdszdr, és harc idején nagyon balszerencsés.” Manuel, mo-
solyt er8ltetve az arcdra e szavak hallatan, levette a biborral és arannyal himzett fegyverkabatjit,
és Gabrasnak ajandékozta.”

hany megfejtés vitan feldl all. Ilyen példéul a Kiercsi csér - ,KéEkls
cs6r”, Szuru Kil bej - ,Sziirke Kil bej”, Kara boj - ,Fekete torzs”,
Boro Talmacs - ,Sziirke Talmacs”, Jazi Kapan - ,Sotétbarna Kapan”,

A szeldzsuk kovet és I. Mdnuel csdszdr béketirgyaldsa, 1176 Bula csoban - , Tarka csoban”.



A ruhazat anyaga és értéke

Honfoglal6 6seink ruhdi javarészt elporladtak a f6ldben, a vereteken
kiviill ma mér csak a ruhaanyagok csekély maradékai tantiskodnak
réluk. A mai adathidny azonban egyaltalin nem jelent egykori sze-
gényességet, a perzsa Gardizinek példaul éppen a korabeli magyarok
diszes OltOzete és ,szembetling gazdagsiga” tlint fel. A tehetGsebbek
kérében nem lehetett ritka eset a draga, kulfoldi ruhaszévetek hasz-
nalata: a honfoglal6 néi sirokbdl szép szimban ismert, mives, aranyo-
zott ezlist ruhadiszeket egykor valészintleg értékes, nemes anyagok-
ra, és nem egyszer( vaszonruhara varrtak fel.

A hazai kisméret(i honfoglalds kori szévetmaradvinyokbdl sok-

mindsége a vizsgalatok szerint a mai finomabb leped6vasznakhoz 4llt
kozel, a selyem pedig a mai bélésselymekhez hasonlité, de annal
joval tdmorebb, finom szévési és erds szerkezetd anyag volt.

Természetesen akkoriban sem mindenki engedhette meg magé-
nak a draga kalf6ldi drut, a nomadok maguk is készitettek ruhakat.
Ezekr6l azonban alig tudunk valamit, pedig valészintleg ezek lehet-
tek a legjellegzetesebb ,magyaros” darabok. A honfoglalok alap-
anyagként a gyapjut, a bért, a lent, a kendert vagy akar a kenderszo-
vethez nagyon hasonld csaldnszévetet is felhasznalhattak. Gardizi
a magyaroknal érdemesnek taldlta megemliteni a bérruhdkat is,
és szerencsés hazai leletként maradvinyok valéban igazoljik haszna-
latukat, bar egykori formédjukat nem ismerjiik.

3

Magyar dstorténet 1.

szor csak a szovet anyagdra és minGségére, eredetére lehet kovetkez-
tetni, de az egykori szabdsra, szinre, mintdra legtdbbszér mar nem
szolgalnak informéaciéval (s6t néha arra sem, hogy egy sirban talalt
kis selyem- vagy vaszondarab vajon tényleg a ruhdzat, a halotti lepel,
netan csak egy kendd darabja volt-e). A sirokbol elSkertilt lenvaszon
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,Oltézékiikrél és viseletiitkrél tudja meg felséged, hogy Kindbél és més keleti vidékekrsl, tovabba
Perzsiabdl és egyéb déli tdjakrol jutnak el hozzajuk a selyemanyagok, arannyal atsz6tt kelmék
és pamutszovetek, melyekbe nyaron 6lt6znek. Oroszorszagbol, Moksa [mordvin] - f6ldrél,
Nagy-Bolgarorszagbol, Baskiridbol, azaz Nagy-Magyarorszagbol és a kirgizektl — ez csupa erdd
boritotta északi tartomdny — és még sok mds nekik hodold, északi fekvést orszagbdl szallitjak
a kilénféle értékes sz6rméket, amilyeneket soha nem lattam a mi tdjainkon; ezeket hordjik
télidében. Télen legkevesebb két bundat csindlnak: az egyiknek befelé fordul a szére a test
felé, a masiknak kifelé a szélnek és honak, ezek dltaldban farkas-, réka- vagy majomprémbél
késziilnek. Mig bent tilnek a hdzban, mas, konnyebb sz6rme van rajtuk. A szegényebbje kiviilre
kutya- vagy kecskebért visel.

Nadragjukat is bérbél készitik. A gazdagok ruhdikat selyemszésszel bélelik, mely szerfél6tt
puha, kénnyd és meleg; a szegények gyapottal tomik ki ruhdjukat vagy finomabb gyapjuval,
melyet a durvdbdl ki tudnak vonni. A durvabb gyapjubdl a jurtdik és ladaik befedésére szolgald
nemezt készitik, tovabbd az dgyravalokat. Harmadrészt 16sz6rrel kevert gyapjubdl fonjak kote-

leiket. Nemezbdl csindljdk még a nyeregiiléseket, nyeregtakardkat és az es6 ellen védé kdpe-
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nyeket; ebbdl kévetkezik, hogy sok gyapjit haszndlnak fel.”
Wilhelm Rubruk a mongolok ruhdirdl, 1255 koriil




CSONTBOL FARAGOTT
TARSOLYZARO LEMEZ

Val6szintileg az egyszer(ibb ruhakat is diszitették, az egykori ne-
mezratétek, himzések és b6rdomboritasok motivumkincse minden
bizonnyal a magyar készitést 6tvostargyakéhoz és csontfaragvanyo-
kéhoz hasonlithatott. Mivel ezeknek a ruhdknak a kézépkori tavol-
sagi kereskedelemben nem volt értékik, a steppét beutazo6 kereske-
dék tuddsitasai jobbara hallgatnak réluk, vagy csak sztereotipiakat,

Amikor Ibn Hauqal a 10. szdzad kozepén azt irta a kazarokrdl és
a koralottik é16 népekrél, hogy nekik nincsenek sajat ruhanemtiik,
hanem minden ilyesmit mashonnan szereznek be, akkor csak arra
utalt, hogy ezeknek a népeknek szerinte nincsenek kereskedelmi
szempontbodl értékes, tehit feljegyzésre érdemes ruhdi - de sajat
készitéstiek nyilvan voltak. A 13. szdzad masodik felétsl a mongol
kanok székhelyére a hatalmas birodalom minden szegletébdl aram-
lottak adoként a vilig legnemesebb szévetei (Perzsiabél és Kindbol)
és legjobb prémijei (az oroszoktél), ahogy ezt az odalatogaté ferences
szerzetes, Rubruk is leirta; de emellett feljegyezte azt is, hogy a mon-
golok gyapjubdl és b6rbél késziilt, jellegzetes ruhait a mongol asszo-
nyok maguk készitették.
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,Az asszonyok munkakérébe tartozik (...) kikésziteni és bélhtrral megvarmi a béréket. A bél-
hirt ugyanis vékony izekre szedik szét, majd egyetlen hosszt fonalla 8sszesodorjék. Ok varrjak
a labbeliket, a nemezharisnyakat, valamint mas ruhadarabjaikat. (...) Az asszonyok készitik

a nemezt is, és 6k vonjak be vele a jurtit.”
Wilhelm Rubruk leirdsa a mongol asszonyok munkdjardl, 1255 kdriil

M esetleg egy-két részletet kozolnek réluk. Azt is szinte csak akkor, ha
KORI MOTIVUMOK az Ut sordn mar nekik is — mint példaul a zord sztyeppei tél miatt
MEGJELENESE TEXTIL- , , . s

MINTAKENT: A ZEMPLENT Ibn Fadlannak, Rubruknak vagy Ibn Battutinak - ilyen, szimukra
EZUSTCSESZE £S RUHA- nagyon szokatlan nomad helyi viseletbe kellett 6ltdznitk, mivel a

SZEGELY II. BASZILEOSZ o e . i .
helyi viszonyok kozott egyszertien ezek voltak a legcélszer(ibbek.
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MENOLOGIONJABOL

A Karpat-medencében a zempléni honfoglalas kori vezéri sir fel-
tarasakor figyeltek meg sok selyem-, gyapjt-, bér- és prémmarad-

/)% V OV & vényt.
0 o % ' ), A korabeli sztyeppén ekkoriban zajlé nagyarany tévolsagi keres-

kedelemnek délrél — Bizincbdl és Iranbol - éppen a kulénféle szo-
vetek, északrdl pedig a prémek voltak a f6 arucikkei. A kereskedelmi
utak mellett él6 népek mindebbdl komoly haszonra tehettek szert:
a kézponti helyzetben levs kazdrok példaul minden athaladd kara-
vantél vamot szedtek, és varosaikban nagy vasdrokat tartottak.

,Asszonyaik mindent elkészitenek: sz6rmeféléket, ruhakat, sarukat,
csizmékat s az 6sszes bérbél csinalt dolgokat; hajtjdk és javitjak a
szekereket, megrakjak a tevéket; minden munkdjukban bamula-
tosan gyorsak és serények.”

Plano Carpini titleirdsa, 1247 kdriil
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A ruhaleleteirdl hires 8—9. szazadi lel6hely, Moscsevaja Balka egykori
aldn kozossége pedig a Kaukdzus egyik hagéjanak északi kijarata mel-
lett élt, nem meglepd, hogy temetdjiik tantsaga szerint a kdzosség
minden tagjanak volt értékes kulfoldi - bizanci, irdni, s6t kinai -
anyagokbdl vald ruhdja vagy szegélydisze. A magyarok is hasonldkép-
pen jutottak hozza az értékes szovetekhez: a Krimben tartott visarok
{6 drucikkei szamukra a bizanci szovetek voltak, s bevett szokdsuk
volt, hogy foglyaikat értékes ruhdkért adtak el.

,Vagy negyven napig idéztek a varos kézelében, a néket és a gyerme-
keket eladtak szovetdarabokbdl készilt ruhdkért, valamint brokdt- és
selyemruhdkért.”

Kalandozo magyarok eladjik a foglyaikat Bizdnc alatt 934-ben

,Amikor a magyarok Kercsbe érnek, az elébtik mend bizanciakkal
vasart tartanak. Azok (a magyarok) eladjik nekik a rabszolgakat és
vesznek bizanci brokatot, gyapjaszényegeket és mds bizanci arukat.
Ezek a magyarok szemreval6 és szép kilseji emberek, nagytesttek,
vagyonosak és szembettinden gazdagok, amit kereskedelmiiknek
koszonhetnek. Ruhdjuk brokatbol késziilt.”

Ibn Ruszta és Gardizi a magyarok kereskedelmérdl

Egy 937-ben papirra vetett nyugat eurdpai feljegyzés mintegy
Jkarlistaként” sorolja fel a kalandoz6 magyarok altal megszerzett,
rendkiviil értékes, nyugatra is f8leg Bizdncbdl szdllitott brokatokat,
selymeket, himzett ruhaszegélyeket.

A nomédok a nekik nem megfelel§ ruhdkat dtszabtak, anyaguk-
bél sajit igényeik szerinti viseleti darabokat készitettek. Ukrajndban,
a Csingul-patak mellett taldlt 13. szdzadi kun vezéri sir egyik kaftanja
példiul egy atszabott orosz miseruhdbdl készilt, és atalakitas
nyomait 6rzi a fony6di honfoglalé magyar sir bizanci anyagu selyem-
kaftdnjinak maradvanya is.

A Biborbansziletett Konstantin nevével jelzett, s a birodalom
korményzasardl irott miiben sz6 esik arrél, hogy a dél-orosz steppére

,Mivel ebben az idében embereink koziil sokan fogségba estek, ezeknek a kivaltasira nem
keveset adtunk ki. Ezeknek az 6sszegzése az alabbi: 1 nagy, eztistbdl valo korona eztstlancokkal.
1 aranyozott eziist tomjénfiistold. 4 ezlstserleg, 3 eziistkandl egy libra stlyban. 20 tarentumi
(aranypénz). Egy rézsaszinti miseruha (planeta) 15 bizanci arany értékben, egy masik miseruha
ezlstos szegéllyel 16 bizanci arany értékben, és még egy masik oroszlandiszitéssel. 4 paléstsze-
gély, négy 1épés hosszt, harom tenyér széles. Rozsaszind oltarterits 16 bizanci arany értékben.
16 legfinomabb szényeg 67 bizanci arany értékben. Amasuri szévet 8 bizanci arany értékben.
3 ostyatart6 13 bizanci arany értékben. 2 gesztenyebarna poszt6 8 bizanci arany értékben.
3 selyempérna 10 bizdnci arany értékben.”

Leo Marsicanus: Montecassino kronikdja (529-1075), a kalandozé magyaroknak adott valtsdgdij 937-ben

betelepiil§ besenySk mennyire kedvelték a Krimbgl kapott selymet,
brokétot, szalagokat, diszes bizanci ruhaszegélyeket — nyilvan ugyan-
ugy, mint a korabban eléttiik ugyanott é16 magyarok. A steppén talalt
ruhaleletek valéban tébbféle killhoni szévet jelenlétét is igazoljak.

,Szamarkandbdl szintén a t6rokok felé broktszoveteket, mumargal nevii vords ruhaszoveteket,
lenvésznat, sok selymet valamint bel6le késziilt ruhanemtiket, tovdbba piszticidt és diot szal-
litanak. Taszbol szép nadragokhoz valo dveket és jofajta csikos ruhdkat visznek ki.”

A sztyeppei kereskedelem export és import drui, 10. szdzad kdzepe.

Egy 10. szazadi arab és két 13. szdzadi nyugat-eurdpai utaz6é mai
szemmel nézve meglehetésen furcsanak tling szokasrél tudésitott a
sztyeppei térokoknél és a mongoloknal is, miszerint ,ruhdikat sosem
mossak”, Ennek megértéséhez érdemes arra gondolni, hogy a pasz-
tornépeknél, igy a magyar pusztdzé embereknél akdr még a 19. sza-
zadban is teljesen dltaldnos volt a hamuzsirba taposott vagy abba
belef6ézott alséruha és kapca viselete, amiket szdrazon még hdjjal is
megkentek. Azutin gazdaja valdéban addig hordta, amig le nem ron-
gyolddott réla, mivel az igy kezelt ruhak tartésabbak és f6képpen
teljesen vizhatlanok voltak, és mindez bizony az é16skdddk tavoltar-
tasat is szolgalta (ugyanilyen okbdl zsirozték a hajukat is a régi
magyar pésztorok).
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HONFOGLALAS KORI N&I VISELETEK

A KEPEN LATHATO ELOKELS NS RUHAJANAK MOTIVUMAI
EGY BIZANCI KEZIRAT (ARANYSZAJU SZENT JANOS HOMI-
LIAI) VISELETABRAZOLASAIN ALAPULNAK. Az fROTT
FORRASOK UTALASAI ALAPJAN A SUVEGRE ES A RUHARA
KETFELE PREM KERULT. A N6 DEREKARA MINTAS EGYIP-
TOMI SELYEMKENDG VAN KOTVE (ELOKEPE A METRO-
POLITAN MUSEUM GYU{JTEMENYEBEN). INGEN KETTSS
SORBAN ROMBUSZ ALAKU VERETEK SORAKOZNAK, KEZ-
ELOJE MAGYAR MINTAVAL HIMZETT. CSIZMAJA VERETES
(A kAROSI II/53. SiR NYOMAN), KAFTANJA KOZEPEN
NY{LIK, MERT A MINTAUL FELHASZNALT OROSHAZI LE-
LETBEN AZ EZUSTBOL PRESELT, ROZETTAS RUHAVERETEK
ILYEN HELYZETBEN, KETTOS SOROKBAN KERULTEK ELO.
A ROZETTAS EZUSTVERETEKET VISELS ELOKELS NOK
SfRJAIBAN ALTALABAN A LOSZERSZAMDISZEK IS ROZETTA-
SAK, CSAK EPPEN BRONZBOL KESZULTEK. (A szUGYELG

VERETEIN ALUL KIS FUL TALALHATO, AMI VALAMILYEN
TOVABBI DfSZRE, TALAN BOJTOK HASZNALATARA UTAL-
HAT.) A ZABLA OLDALPALCAS, AMI SZINTEN GYAKORI A NGI
LOSZERSZAMOK KOZOTT. A NYEREGBUNDAVAL ELLATOTT
EZUSTVERETES NOI NYEREG ELOKEPE A SZAKONYI LELET.

A KOZRENDU NG RUHAZATA EGYSZER(BB. FEJEN EGY,
A MOSCSEVAJA BALKA-T SAPKAK MINTAJARA KESZULT FEJ-
FEDS LATHATO, KAFTANJA VERETEK NELKULI, MINDOSZ-
SZE EGY BIZANCI, MINTAS ANYAGBOL KIVAGOTT RATET
Disz{TI A FELKARJAN (ELOKEPE SZINTEN MOSCSEVAJA
BALKABOL VALO). NYAKABAN PASZTAGYONGYOKBOL
FUZOTT GYONGYSORT VISEL. KEZEBEN GYEKENYBOL,
SPIRALTECHNIKAVAL FONT KOSAR (E TARGY AZ 8SKOR
OTA ALTALANOSAN ISMERT, A VIZEKBEN GAZDAG KARPAT-
MEDENCEBEN FELTEHETOLEG A MAGYARSAG IS HASZNALT
ILYET), VALLAN ATVETVE TEHERHORDASRA HASZNALT
KENDG, OVERE PEDIG KULACSKENT HASZNALT KOBAKTOK
VAN KOTVE (HASONLO TOKEDENYEK SZINTEN AZ GSKOR
OTA ISMERTEK). A KISLANY RUHAJA HASONLOAN EGY-
SZER(, A LABAN BOCSKORT VISEL,

,Mi pedig megajandékoztuk a tarkhdnt egy marwi kaftdnnal és két
darab paj-baffal, s a tarsait is egy-egy qurtaq-kal.”
Arab kdvetség megajandékozza a sztyeppei torik vezéreket, 922

,Ezzel levetette magardl a brokatkontost, s feldltotte az el6bb emli-
tett diszruhdkat. Ekkor meglattam a zekét, ami a (kéntése) alatt volt,
s az a piszoktdl mar szétfoszlott. Az a szokds jarja ugyanis naluk, hogy
senki nem veszi le a testén lev6 ruhadarabokat, amig azok darabok-

ra nem mallanak.”
Etrek oguz-tirik vezér ruhdzata, 922

,Ruhdikat sohasem mossdk, mert azt tartjak, hogy Isten akkor meg-
haragszik, és mennydorgés tdmad, ha szdradni kiteregetik; ezért a
mosokat elverik, és elveszik télik a holmit.”

Wilhelm Rubruk itleirdsa, 1255 koriil

,Ruhdikat nem mossak és nem is engedik mosni, f6képp akkortol
nem, mikor az els§ mennydodrgések felhangzanak, amig csak a vihar
el nem mulik.”
Plano Carpini titleirdsa, 1247 kdriil
,O (Dzsingisz kin) megtiltotta (a mongoloknak), hogy a ruhéikat
mossak, viselniik kellett (a ruhaikat), amig szét nem foszlanak.”
Dzsingisz kdn térvényeibol

A kézépkorban a szovet nagy értéke miatt a ruha minden darabjat
megbecstlték, a kor dltalanos szokdsa szerint még a ruha ténkreme-
netele utdn is minden kis darabot felhasznaltak egy masik ruha di-
szitésére, bélésnek vagy foltanyagnak. Ebbdl az id6bsl még teljes
egészében kulonféle maradék ruhadarabokbdl dsszevarrt, foltvarrott
holmikrél is tudunk. Bizanci irott forras emlit foltvarrott parnahuza-
tot 10. szdzadi tabori mélha felsorolasanal, a Selyemut lel§helyein
pedig taldltak ilyen technikédval készilt anyagot.
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Altalanos korabeli szokés volt még a ke-
vésbé tehetdsek kérében is, hogy akdr egy-
szer(ibb anyagt ruhaikat is szegélydisszel
lattak el, amit a ruha oldalszegélyére, kézeld-
jére, fels6karjara, a nyakkivigds koré és aljara
is felvarrhattak. A szegélydiszek egyarint
lehettek egy eltéré mintaja ruhdbol levigott
csikok vagy kiilon erre a célra készitett him-
zett vagy szovott szalagok.

Egy 10. szdzadi muszlim forrds emliti a
sztyeppel torokok szokasai kapcsan, hogy
innep idején brokatruhat Sltenek, aki pedig
erre nem képes, az legalabb ruhdjira tesz
egy foltot az emlitett anyagbdl.

Honfoglald &seink szemében a kiilonféle
llatprémek nagyon értékesnek szamitottak,
a hozomany egyik kortérs leirdsindl prémek-
18], prémes és bérruhakrél mint vagyontar-

SZEGELYDISZEK gyakrol esik szd.
ALANIABOL

Korabeli képeken és egyes ruhamaradva-

nyokon is megfigyelhetd, hogy a felséruha-
kon a gallérndl vagy a szegélynél, esetleg bélésként is alkalmaztak
sz6rméket. A 10. szdzadi sztyeppén iizletel§ muszlim kereskedék
listai alapjan még a prémek kozotti korabeli értéksorrendet is ismer-
juk: a fekete réka prémije volt a legritkdbb és a legértékesebb, a fehér
rékaprém mar kevesebbet ért. A vords roka prémije is keresett dru
volt, tobbféle mindségfit is szimon tartottak beléle, a leggyengébb

mar csak nagyjdbol annyit ért, mint a coboly- és nyestprém. Egyetlen
nemes fekete rékaprém éra akér 100 (!) aranydinar - a bizdnci arany-
solidus arab megfelelgje - is lehetett, egy menyétprém pedig a volgai
bolgéroknal 2,5 eziistdirhemet ért. Ugy ttinik, ezen az ,arfolyamon”
négy menyétprémet éré eztist mar egy jo kaftant is megérhetett,
mert Ibn Fadlan és tirsai 922-ben egy torok torzsi vezetSt 10 dirhe-
met ér6 ,dzsurdzsini” kafténnal ajindékoztak meg.

A korabeli viszonyok jobb megértéséhez tegytnk egy révid kite-
kintést a 10. szdzad els6 felébdl fennmaradt dradatok kézott!

Pénzek a honfoglalas korabol

A korszakban a legstabilabb, keleten és nyugaton egyarant szivesen elfogadott értékmérd
a 4,5 grammos bizdnci aranysolidus, mds néven nomiszma vagy bezant volt. Pontosan ezzel
egyezett meg a bizdnci arany mintdjara veretett muszlim aranydindr, mds néven a mithkal
értéke is. Az ezlst valtopénzek viszont mar helyenként eltértek. Az elméletileg 3 gramm
kériili slyt arab dirhem rendkiviil gyakori, értékes eziist volt, nagyjabél ennyit ért a bizanci
ezlistpénz, a miliaresion is. A kisebb nyugat-eurépai, frank mintdja, 1,7 gramm korili ezist,
a dendr kevesebbet ért. Sok drat emiatt nyugaton és keleten is a bizdnci solidus drdban nevez-
tek meg, bar az értékes aranypénzbdl kevés forgott kézkézen. Nyugaton a frankok és bajorok
haszndltdk a ,rovid solidus” fogalmadt is, ami 12 dendrral egyenértékd, elméleti elszimolasi
egység volt, mig a ,hossza solidus” naluk is a valodi bizanci aranypénzt jelentette, ami ekkor
30 nyugati eziistdenart ért.

Lathattuk, hogy a 10. szdzad elején Nyugat-Eurdpaban egy ezlst-

,Leanykérés alkalmaval az a szokas, hogy amikor a lednyt megkérik, vételarat visznek a leany
gazdagsigaval aranyban, t6bb vagy kevesebb dllatot. Amikor a vételdr meghatdrozasara ssze-
gylilnek, a ledny atyja a v6legény atyjat a sajat hizdba viszi és mindent Osszegytjt, amije csak
van coboly-, hermelin-, mékus-, nyestprémbdl és rékamdlbol, a brokit ruhahuzatokkal és min-
denféle bérrel egyetemben tiz bérruhara valét. (Mindezt) egy szényegbe géngyoliti, és a véle-

< janak lovara kétézi, majd hazakuldi 6t.”
geny atyjanak lovara kotozl, majd hazaktiidi 0 Ibn Ruszta és Gardizi a magyarokrél

szalas brokat miseruhat 16, két vég minéségi posztot pedig 8 bizanci
aranyra értékeltek, 3 selyemparna pedig 10 aranyat ért. Osszehason-
litasként: a 9. szazadban nyugaton, a frankoknal egy sodronypancél
12 solidusba kertilt, egy sisak 6, egy tehén pedig 3 solidust ért.

A mindségi selyem olyan értékes dru volt, hogy a vele valé keres-
kedelem joga még diplomdciai szinten is szerz6dési tényezének sza-
mithatott. A ruszok és a bizdnciak koz6tt 945-ben megkotott béke-
szerz6désben a ruszok engedélyt kaptak arra, hogy Bizancba bebo-
csdjtva 50 bizanci arany értékig selymet vasaroljanak, ha akarnak, de
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VASARI JELENET, 9-10. SZAZAD

A KORABELI VASAROK EGYALTALAN NEM EGYSZER(U, MINDEN-
NAPOS ,PIACOK” VOLTAK, HANEM NAGY FORGALMAT, SOK
EMBERT VONZO, ,NEMZETKOZ1” ESEMENYEK, A KERESKEDELEM
VALODI SZINTEREI. AZ fROTT FORRASOK SZERINT A KRim
KOZELEBEN ELS MAGYAROK RABSZOLGA-KERESKEDELMENEK
EGYIK FG ,HAJTOEREJE”-T AZ ADTA, HOGY A RABSZOLGAKERT
CSEREBE BIZANCI SZOVETEKET, SZONYEGEKET ES SZALAGO-
KAT KAPTAK. A KEP ELOTEREBEN KET BIZANCI KERESKEDO
EPPEN SZOVETEIT ES A HIMZETT SZEGELYDISZEIT KiINALJA.
RUHAZATUK (HOSSzU UJjUi DALMATICAT HORDANAK, EGYI-
KUK TURBANT VISEL), SZOVETEIK MINTAZATA, A KOSAR ES
A SZEK IS BIZANCI MINIATURAK NYOMAN KERULT ABRAZO-
LASRA (II. BASILEIOS MENOLOGIONJA). A SARGA SELYEM
MINTAJANAK ELOKEPET A KORSZAKBOL FENNMARADT,
BIZANCI KESZITEST UN. WILLIGIS-MISERUHA (BISCHOFLICHE
Dom- uND DIOZESANMUSEUM, MAINZ) KEPEZI. A RAJZON
ABRAZOLT MAGYAROK RUHAZATA BIZANCI SZOVETBOL KESZi-
TETT KAFTANOK ES SAJAT KESZITES(H NOMAD RUHAK KEVE-
REKE, A FERFIAK OVE VERETEK NELKULI (MEG A LEMEZES
TARSOLLYAL SEM JART EGYUTT FELTETLENUL A VERETES OV).
A FOLDRE LETETT TARISZNYA MELLETT SZOTT, ATALVETOS
NYEREGTASKA, CSONT ZAROBUJTATOVAL (AZ ENDRODI LELET
NYOMAN: EZEKET A LOSZERSZAMOK KOZELEBEN PAROSAVAL
ELOKERULG, CSONTBOL FARAGOTT BUJTATOKAT A KENGYE-
LEKKEL HOZTAK OSSZEFUIGGESBE, DE E CELRA TUL TOREKENYEK,

TALAN INKABB NYEREGTASKAHOZ TARTOZHATTAK), ILLETVE
EGY PECSETTEL LEZART BOROS AMFORA LATHATO (A THESZ-
SZALONIKI MUZEUM GYUJTEMENYEBGL). AZ ARU NEM MIN-
DIG PENZERT CSERELT GAZDAT — A KEPEN AZ EGYIK MAGYAR
EPPEN EGY EZUST LEMEZKARPERECERT VASAROL SZOVETET.

A KEP MASIK RESZEN EGY RUSZ PREMKERESKEDS SATRA
ALL, AKI EPPEN EGY ERTEKESEBB FEKETE ROKAPREMMEL
PROBALJA FELHfVNI MAGARA A FIGYELMET; ARUI KOZOTT
TOBBFELE VOROS ROKAPREM, FARKAS- £ES HODPREM IS MEG-
TALALHATO. A RUSZ NEPENEK JELLEGZETES VISELETET
HORDJA (LEHAJLO CSUCSU, PREMES SUVEG, VALLON TUzZOTT
KOPENY, BOSZARU NADRAG), £S SZOKAS SZERINT FEGYVERT
— KARDOT — IS VISEL. A MOGOTTE FELALLITOTT SATOR JEL-
LEGZETES ALAKU, VIKING SATOR, A TARTORUDAK VEGEN
FARAGOTT ALLATFEJJEL. A KEP HATTEREBEN, KOZEPEN RAB-
SZOLGAVASAR ZAJLIK, ELGREBB PEDIG EGY EPPEN MEGERKEZG
ES LERAKODO MUSZLIM KERESKEDGKARAVAN LATHATO.
A STEPPEN UTAZO TAVOLSAGI KERESKEDOK A FORRASOK SZE-
RINT KETPUPU, KOZEP-AZSIAI TEVEKET HASZNALTAK TEHER-
HORDASRA, ES KORTARS KRONIKASOK NEHANY NOMAD NEP
ESETEBEN IS fRNAK TEVETARTASROL. (A KEPEN LATHATO TE-
VEK MALHAZASANAK RAJZA A SELYEMUT MELLETT TALALT,
SZOGD MALHASTEVEKET ABRAZOLO TANG-KORI KINAI CSE-
REPSZOBROCSKAK ALAPJAN KESZULT.) A KEP MASIK SZELEN,
A HATTERBEN EGY KERESKEDGO KORABELI, KETKARU MERLE-
GEN KISEBB, ERTEKESEBB ARUT MER, TALAN A FORRASOKBAN
SZINTEN EMLITETT FUSZERT VAGY EPPEN A FIZETSEGKENT
KAPOTT EZUSTOT.

olyat, amin rajta volt a minéséget hitelesit6 csaszari hivatal pecsétje
is. Azt, hogy az 50 aranysolidus értékd mindségi selyem mekkora
értéket képviselt, j6l jelzi a megegyezés masik pontja a rabok koleso-
nos valtsagdijarol: egy gyerekért 5, egy felndtt rabért 8-10, egy hadi-
fogolyért minddssze 10-12 aranysolidus jart. Ekkoriban Bizdncban egy
6kor dra 3-4 aranysolidus volt, egy 6szvér 15, egy olcsé igasld pedig
12 aranyat ért, és 963-ban (békeidében) Bizdncban 1 aranyért mér
2 6szvérrakomany buzat lehetett venni, de feljegyezték ugyanekkor
a hdborts drat is, ami ennek a tizszerese volt.

Egy 940-b6l szdrmaz6 bizanci csdszdri poggyaszlistiban 2/3-1
arany értékd, valoszintileg textilbél késziilt ,hamis bibor” 6veket és
kulonféle diszitésti és minGségl, 6-12 aranyat ér§ ,selyemtunikdkat”
is emlitenek. Ezek sem tlinnek olcsé holminak, mivel ugyanekkor
a bizanci hadiflotta matrézanak 3, a csaszari testérség kézkatondja-
nak 9, a testérparancsnoknak 144 aranysolidus zsold jart évente,

A szigort bizanci udvari és hivatali hierarchia szerint az egyes
rangokhoz bizonyos diszitést, szind és mingségi diszruhak jartak.
Ha egy - akar kilfoldi - el6keléség tiszteletbeli udvari rangot kapott,
a ceremoénia részeként a ranghoz ill§ diszruhat is megkapta. Ez
a szokas kés6bb sem tiint el a keleti birodalmak szokasrendszerébél:
az oszman-t6rok f6méltosdgok is ,felkaftinoztak”, értékes ruhdval
ajandékoztik meg megbecstlt vendégeiket.

Lathattuk, hogy mekkora érték volt a ruha anyaga, a honfoglal6
magyarok tehetds felsd- és kozéprétege pedig még eztstbdl készilt
ruhaveretekkel is diszitette az 6ltozékét. Egy-egy elékels honfoglal6
magyar asszony kaftanjanak aranyozott eziist ruhavereteibe, éksze-
reibe annyi eziistpénzt olvaszthattak be, ami valéban jelentGsebb
értéknek szdmitott, bar nem volt olyan hatalmas Gsszeg, mint elsé
latasra hinnénk. A kéregdntési eljards és a tlizaranyozas, amivel Gse-
ink a ruhavereteket készitették, igen anyagtakarékos megoldas, az
ontvények eléggé vékonyak, akircsak a lemezbél készlt ruhadiszek.
Ne hagyjuk figyelmen kiviil az 6tvézeteknek a modern laboratériumi
vizsgalatok dltal igazolt komoly eltéréseit sem - a korabeli eztistont-
vények tiszta nemesfémtartalma néha erésen ingadozoénak bizonyult
(fennmaradt, hogy példéul 947-ben Berengér kirdly ugy fizette meg
a magyaroknak a tiz mér§ eziistét, hogy rezet kevert bele). A rango-
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sabbak sirjaiban 14,2-65,9 dkg sulyq, valtoz6 finomsaga ezistot ta-
laltak, néha még aranyat is. Ez a két példaként vett adat - ha
1,7 grammos, j6 dendrsulyt feltételeziink - nagyjabol 84, illetve
388 eziistdenér stlya. Osszehasonlitasképpen: a fenti forrasszéveg-
ben idézett, 16 bizanci aranysolidus értékd, eztisthimzésti miseruha
elméletileg (10. szazadi frank és bajor pénzrendszer alapjan, j6 den-
arral szamolva) 480 eziistdenart ért. Ha ezt a mennyiséget puszta
nyersanyagként beolvasztottdk, akkor 6sszesen 81,6 dkg ezlstot je-
lentett! A korszak legdrdgdbb ruhaanyagai akir még a rajuk tett eziist
ruhavereteknél is tobbet érhettek, vagyis egy magyar elékelének
pusztan a ruhazata is igen komoly értéket képviselhetett.

A régészet a ruhaveretekbdl, gombokbdl az egykori fémveretes
ruhdk jelenlétét tudja bizonyitani, a fémveretek nélkili ruhdk, szé-
rmék, b6rok, nemezek azonban nyomtalanul elporladtak, pedig ilye-
nek is keriilhettek az elhunytakra. A leletek tantsiga szerint — mar
amennyire ezekbdl ma kévetkeztetni tudunk - 6seinket az esetek
nagy tébbségében egyetlen rend - bar diszes - ruhdban temették el.
A leggazdagabb magyar sirokban viszont - dltaldban el6kels asszo-
nyokéban - akdr kétszaznal is tobb kilonféle ruhaveret is lehet,
olyan sok, amennyi nem tartozhatott egyetlen 6ltzethez. Ide ill§,
de késsbbi példa erre egy 13. szazadi kun vezéri sir (Csingul), ahol
osszesen hat (1) kiilonféle, driga anyagu kaftint lehetett elkiilonite-
ni szerencsésen megmaradt anyagmaradvanyaik alapjan, ami jol mu-
tatja, hogy a nagyon gazdag nomdd el6kelSk temetkezéseiben tobb
értékes ruha is kertilhetett egyetlen sirba.

,A kun fejedelmek hallatlan gazdagsagardl és széles kord diploma-
ciai, katonai és kereskedelmi kapcsolatairél tantskodik az Azovi-
tenger partvidékén, a Csingul-pataknal 1981-ben feltdrt sirlelet, egy
40-50 év koruli férfi sirja. A halott 6ltozéke arannyal atsz6tt bizanci
selyembdl késztlt vords kaftdn volt, aranyhimzéses kék ratétekkel
a felkaron és az ujjakon. Ezenkivill még 6t, aranyhimzéssel és bro-
katszalagokkal diszitett selyemkaftint helyeztek a sirba, az egyik
orosz miseruhabol késziilt. A koponyén aranyozott veretekkel és
dragakovekkel diszitett kerek sapkét tartak fel. A mellen vastag
elektron lanc fektdt, a bal 1dbnal fonott arany nyaklanc keriilt eld.
A labaknal arany szalagokat is feltartak. A jobb és a bal kézen egy-
egy dragakoves aranygy(ir(t talaltak. A jobb kézben kiegyenesitett
arany nyakperec volt, melyet valoszintileg korbacsnyélként hasz-
naltak. Ezenkiviill még aranyozott ezlstcsattal és veretekkel felsze-
relt hirom selyemov tartozott a ruhdzathoz, a csatok nyugati tipu-
stak. A sir bal oldaldn fektdtek a fegyverek: szablya, ij aranyozott
eziistlemezekkel boritott készenléti fjtartéban, tegez 6t nyillal,
aranyozott sisak, pancéling, kerek fapajzs eztistlemez boritdssal,
hérom kés. A bal villndl aranyozott eziistcsésze és fiistold volt, ez
utobbi a 13. szdzad elsé felére keltezhets nyugati tipus. A fakopor-
son kivil, a sir végében edények foglaltak helyet: amfora, palack
és egy festett fajansz alborello, sziriai edény a 13. szdzad kozepérdl.
A sirg6dor kortli godrokben 6t felszerszamozott lovat tartak fel,
a kantérszijakat aranyozott eztstveretek diszitették. A leletegyiit-
tes még a tatarjaras el6tt kerilt f6ldbe, a kun fejedelmek igen erés
orosz, bizénci, nyugati (magyar?) és levantei kapcsolatairél tants-
kodik, valamint a sztyeppei fegyvergydrtds és ékszerkészités igen

magas szinvonalarol.”
(Pdléczi Horvdth Andrds)
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Magyar dstorténet 1.

MAGYAR SOLYMASZ,
9-10.SZAZAD

A KEPEN EGY TEHETOSEBB MAGYAR FERFI VISELETE LATHATO.
A PREMMEL SZEGELYEZETT SUVEG ES KAFTAN RAJZA 10-11.
SZAZADI BIZANCI KEZIRATOKBAN ABRAZOLT NOMAD VISE-
LETEK KEPEI ALAPJAN KESZULT, A RUHA MINTAJAHOZ
A MOSCSEVAJA BALKA-I TEXTILLELETEK ADTAK ALAPOT.
A FERFI DEREKAN TEXTILOV, AZON VERETES, BOR FEGY-
VEROV, MELYEN EGYSZERU, DOMBORITOTT DiSZiTESSEL
(SARBOGARDI LELET) ELLATOTT BORTARSOLY, TOVABBA EGY
KIS KES, VALAMINT AZ J- £S A NYILTEGEZ (EZ UTOBB BEZART
FEDELLEL) FUIGG. LOVANAK SZERSZAMZATA DiSZITETLEN,

MIVEL A FEMVERETES LOSZERSZAM MEG AZ ELOKELGBB
MAGYAR FERFIAKNAL IS RITKA VOLT. KET KENGYELE ELTERS
FORMAJU S MERET(: A STROKBAN GYAKRAN VALOBAN fGY
FORDULNAK ELS, BAR ENNEK OKAT NEM TUDJUK. A LOVAS
BAL KEZEBEN A KANTARSZAR MELLETT VADASZMADARA
EPPEN LEVETT SAPKAJAT FOGJA, JOBB KEZEN EGY KERECSEN-
SOLYOM UL, MELYET EPPEN ZSAKMANYRA KESZUL ERESZTE-
NI. A KERECSEN — TURUL NEVEN — GSEINKNEK KULONOSEN
TISZTELT TOTEMALLATA VOLT.

KOTETUNK SZERZOI

BorLpoGg ZoLTAN
régész

E. Nagy KaraLin
restaurator

Fopor PAL
Magyar Tudomanyos Akadémia Bélesészettudomdnyi
Kutatokézpont, f6igazgatd
torténész, turkologus

FuRrep1 AGNES
Ferenczy Muzeum, Szentendre
régész

JakaB ATTILA
J6sa Andrds Muzeum, Nyiregyhiza
régész

KissNE BENDEFY MARTA
Magyar Képzémiivészeti Egyetem, Restaurdtor Tanszék,
mb. bér restaurdtor specializaci6 vezets

KusTAR RozALIA
régész

LANGO PETER
Magyar Tudomdnyos Akadémia Bélesészettudomanyi Kutaté-
kézpont, Régészeti Intézet, tudomanyos segédmunkatars
régész

Lo6rINczY GABOR
régész
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Katetiink szerzdi

Maparas LAszLO
Damjanich Janos Mizeum, Szolnok
régész

Nacy MARI
textilmiivész

PETKES ZsoLT
Magyar Tudoményos Akadémia Bélcsészettudomanyi Kutatékézpont,
Magyar Ostdrténeti Témacsoport, tudomanyos segédmunkatérs
régész

SuDAR BALAZS
Magyar Tudomanyos Akadémia Bélesészettudomdnyi Kutatékdzpont,
Magyar Ostérténeti Témacsoport, tudomanyos fémunkatars
torténész, turkoldgus

SIKLOSI ZSUZSANNA
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Régészeti Intézet, Bolcsészet-
tudomanyi Kar, Archeometriai és Régészetmodszertani Tanszék,
tudomanyos munkatars
régész

TURK ATTILA
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar,
Torténettudomdnyi Intézet, Régészeti Tanszék, egyetemi
adjunktus
Magyar Tudomanyos Akadémia Bélesészettudomanyi Kutaté-
kdzpont, Magyar Ostérténeti Témacsoport, tudoményos
fémunkatars
régész

VIDAK ISTVAN
Magyar Miivészeti Akadémia
textilmiivész



