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A KAROSI HONFOGLALAS KORI TEMETOK VISELETTORTENETI
ES ARCHEOMETRIAI KUTATASAINAK UJABB EREDMENYEI

Tiirk Attila® — Flesch Mdrton® — Strohmayer Addm*® — Fjodorov, Oleg V.4
“Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem BTK Régészettudomdnyi Intézet,
Magyar Ostorténeti és Honfoglalds kori Régészeti Tanszék, turk.attila@btk.mta.hu
bSzékesfehérvr, flesch.marton@gmail.com
‘Budapest, sadam895@gmail.com
4Moszkva, fedorov_oleg@list.ru

Absztrakt: A karos-eperjesszogi I11/11. sir leletgazdagsdga kiemelkedd a Kdrpdt-medence 10. szdzadi hagyatékdban. Jelen
dolgozat az eredeti dokumentécid alapjdn pontositotta a sir leleteinek rekonstrukciéjdt, valamint a sirrajzot, illetve tovdbbi 4j
vizsgilati eredményekkel jarul hozzd a temetkezés értékeléséhez. Elvégeztiik a kantdr minden eddiginél pontosabb rekonst-
rukcidjdt. Pontositottuk az dvveretek elrendezését, valamint feltdrtuk a szablya, a készenléti {jtegez és a nyiltegez fiiggesztési
rendszerét. Rekonstrudltuk és kiegészitettiik a szablya kopott szerelékrészeinek diszitd motivumait. Kisérleti tton igazoltuk
egy, a honfoglalds kori hagyatékban kordbban még ismeretlen, leajzott fjat tartalmazé hordtegez-tipus meglétét. A készenléti
ijte;gez alsé Véiérc'il ismert félkor alakd veretrdl kimutattuk, hogy alapanyaga volgai bolgdr eredetdi dirhemutdnzat lehetett.
A "C kormeghatdrozds eredményét dsszevetve az alapanyagként kimutatott volgai bolgdr dithemutdnzattal és a csontvéz (j
meghatdrozdst antropoldgiai kordval elmondhatjuk, hogy a 38-45 éves férfi valamikor a 9-10. szdzad forduléjdn sziiletett és

a 940-es évek elején temethették el.

Kulcsszavak: honfoglalds kor, Karos, tudomdnyos régészeti rekonstrukcié, archeometria

BEVEZETES

A Bodrogkézben taldlhaté Karos kozség mellet-
ti dombvonulaton 1899-ben gazdag honfoglalds
kori lovas sirokat fedeztek fel a foldmuvesek ré-
pavermelés kozben (1. kép). A leleteket Berecz
Kiroly alséberecki tanité gydjtotte ossze és adta
dt D6kus Gyuldnak, Zemplén virmegye alispdn-
janak, egyben lelkes amatdr régésznek, aki azt
tervezte, hogy a kovetkezd tavasszal dsatdsokat
fog végezni a teriileten. Hivatali elfoglaltsdga mi-
att ez elmaradt, majd az 1930-as években wjabb
leletek kertiltek el8, amelyet dsatds kovetett. Az
arany- és eziist tdrgyak egy sdtoraljatjhelyi éksze-
rész kozremikodésével keriiltek a Magyar Nem-
zeti Mdzeumba (REvEsz 1994; 1996, 7-12).

A kozségtdl nyugatra elteriild lapos, egykor
vizjdrta teriiletb8l hairom homokdomb emelke-
dik ki (7. kép), amelyek egymdst6l 200-200 mé-
ter tdvolsdgra, észak—déli irdinyban helyezkednek
el. 1986 és 1990 kozote ite kertiltek feltdrdsra
a Kdrpdt-medence eddig ismert leggazdagabb
honfoglalds kori temeti, melyeket hozzdvetéleg
Kr. u. 895-960 kozott haszndleak.

A karosi temetdk kiemelkedd leletgazdagsdga
nyomdn fogalmazddott meg az a tdrténeti elkép-
zelés, hogy a 10. szdzad elsé felében feltehetd-
en itt, a Fels4-Tisza-vidéken lehetett a fejedelmi
szallasteriilet, a karosi temetSkben pedig a feje-
delmi kiséret tagjai nyugodhattak (RévEsz 1996,
193-210; kritikdjdc Id. Kristd 1997). A Révész
Ldszl6 altal vezetett dsatdsok sordn a II. temetd-
ben sszesen 73 sir keriilt eld, mig a dombvonu-
lat harmadik, legdélibb tagjdn sikeriilt felfedezni
a III. temetdt is. Itt 19 temetkezés egyetlen sort
alkotott (1. kép), feltdrdsukra 1988—1990 kozote
keriilt sor. Dolgozatunkban els8sorban a III/11.
sirt és annak viselettorténeti rekonstrukciés kér-
déseit mutatjuk be, néhdny vonatkozdsban kité-
riink més, féként a I1/52. szdmu temetkezés ada-
taira is. Az emlitett temetkezések leletgazdagsiga
ugyanis olyan egyedi és ritka megfigyeléseket tesz
lehetdvé, melyekbdl sok dltaldnos viselettorténeti
tanulsigot vonhatunk le konkrétan az adott sir-
ra nézve, de a teljes honfoglalds kori hagyatékra
vonatkozdan is.
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A KAROS-EPERJESSZOGI I11/11. SIR VISE-
LETTORTENETI REKONSTRUKCIOJANAK
KUTATASTORTENETE

A parjar ritkitd leletgazdagsagui I1I/11. sirt (4. kép 1)
1988 nyardn tdrtdk fel, majd 1994-ben és 1996-
ban publikdlta (RévEsz 1996, 35-36) a karosi te-
metdk dsatdja, Révész Liszl6 (4. kép 3). Az 1996-0s
monogréfia leirsait és fekete-fehér képeit kovetden
a szerzének a temet6rél 1999-ben kiadott tudoma4-
nyos népszer(sitd konyvében aztdn szines képeken
is megjelentek a karosi temeték gazdag temetkezé-
seinek viseleti rekonstrukciéi (2. kép 1), valamint a
kantér vereteinek djragondolt elrendezése is (REvEsz
1999, 101). Rekonstrukeiéit késébb pontositottak
és Gjabbak koveték (2. kép 2).

A gazdag karosi temetéknek hamar hire ment
kiilfoldon is, hiszen kiemelkedé minéséget képvi-
seltek Kozép- és Kelet-Eurépdban a forrdshidnyos
10. szdzad tekintetében. Oleg V. Fjodorov moszkvai
grafikus és kozépkori viselettorténeti szakértd figyel-
me 2010-ben fordult a karos-eperjesszogi I11/11. sir
hagyatékanak rekonstrukciés feliilvizsgdlatira. O az,
aki a nemzetkozi szakirodalomban a legtobb rusz,
kazdr, aldn és oguz-besenyd viseleti rekonstrukci6t
publikalta. Kivalé kelet-eurépai régészeti anyagisme-
rete ugyanis kétségeket ébresztett benne a hazai hon-
foglalas kori, és kifejezetten a karosi sirok viselettor-
téneti megfigyeléseit illetden. Felvette a kapcsolatot
a magyar szakemberekkel, és 2012-ben csatlakozott
ahhoz a hazai kutatécsoporthoz, amely a karos-eper-
jesszogi III/11. sir hagyatékanak ismételt feldolgoza-
sat tlizte ki célul." Munkdja sordn egyrészt tiizetesen
4ceekintette a leletek elhelyezkedését az dsatdson ké-
sziilt nagy felbontdsu sirrajzon, tovdbbd szdmos kér-
dés felvetése mellett 4j rekonstrukcids lehetdségeket
adott a korszakbdl ismert keleti analégidk alapjan.
Végleges koncepcidja (3. kép), illetve annak a Pazirik
Kft. altal a kidllitdshoz készitetr digitalizale valtoza-
ta (2. kép 2) bekeriilt az Elit alakular cimt kiallités
anyagdba (2014), melyet Pusztai Tamds rendezett.
Oleg V. Fjodorov munkdjinak eredménye wjabb
viselettorténeti és rekonstrukcids kérdéseket fogal-
mazott meg a magyar szakemberek szdmdra, akik az
orosz szakérté nyomdokan tovébb haladva, ma mér
az 6 munkdjindl (3. kép), illetve annak digitalizalt
véltozatdndl (2. kép 2) is pontosabb rekonstrukcids
lehetdséget tudnak nytjtani (15. kép 1—4).

A karos-eperjesszogi I11/11. sirban igen nagy-

szdma, Osszesen 321 db lelet kertilt el§, egymdson
tobb rétegben, helyenként megbolygatva, vagyis
latszélag igen nagy Osszevisszasigban (4. kép 1).
Az eredeti sirrajzot (4. kép 1) a feltardskor késziilt
fényképek és a dokumenticids, valamint leltdr-
konyvi adatok elemzése alapjan feliilvizsgaltuk. A
darabszdamokat Osszevetettitk és a rajzon szdmo-
zatlan tdrgyakat (vO. 5. kép 3-4) is igyekeztiink
azonositani a leletekkel és a publikdciéval. Majd
ennck nyomdn megprébaltuk kisérleti régészeti
modszerekkel modellezni és Gjraalkotni magd-
nak a sirnak a temetés sordn tortént elrendezését
(4. kép 3). A vizsgdlt sir leleteinek egyenként tor-
ténd, konkrét Ujraalkotdsdra nem volt lehetdség,
ezért azokat mds, 10. szdzadi magyar leletanyagbdl
szdrmazo, de megegyezd tipusd tdrgyak rekonst-
rukcidjdval helyettesitettitk (4. kép 2). A tirgya-
kat nem kiilon-kiilén, egyenként helyeztiik a sir-
rekonstrukciéba, hanem — ahol csak lehetett —, igye-
keztiink haszndlatra kész, viseleti helyzetben hagyni
azokat. Igy deriilt fény sok olyan részletre, ami a
targyak hasznalatdt felelevenits kisérleti régészeti
tevékenység nélkiil nem lett volna értelmezhets. A
kisérlet szamos felismeréshez vezetett, és nagyban
hozzdjirult a sir teljes leletanyagdnak értelmezésé-
hez mintegy felelevenitve és kozelebb hozva az ezer
évvel ezelStti temetkezés mozzanatait. Dolgoza-
tunknak ugyanakkor nem célja a részletesen kozole
és sokszorosan feldolgozott temetkezés valamennyi
aspektusdnak dltaldnos elemzése, mindossze az 4j
kutatési és rekonstrukciés eredményeket, valamint
azok adatait és érveit foglaljuk Gssze.

A TEMETKEZESI SZOKASOK MEGFIGYE-
LESEI

A temetkezés mozzanatait a temetkezést modellezd
kisérlet, valamint az egykord, 10. szdzadi magya-
rokkal pdrhuzamba dllithaté népek temetkezési
szokasairdl sz6l6 leirdsok? alapjdn a kovetkezékép-
pen rekonstrudlhatjuk. A temetés sordn (4. kép)
a 38—45 éves kordban elhunyt férfic® feltehet8en
legszebb, legdragabb ruhdjiba oltoztették. Bér az
alsé és fels6ruhazatnak, labbelinek és fejfedének a
sirban semmilyen nyomdt nem dokumentaltdk,*
az elhantolt személy temetkezésének gazdag mel-
lékleteibdl kiindulva, régészeti és viselettorténeti
parhuzamok alapjin (BorLLék ET AL. 2009) vald-

1 A magyar honfoglalds kori régészeti hagyaték keleti kapcsolatrendszere a magyar 8storténet fényében. Régészeti adatbdzis és archeometriai

kutatdsok (OTKA K 106369).

2 Els8sorban vé. Ibn Fadlan leirdsdt az oguzok temetkezési szokdsairdl: Stmon 2007.

3 A meghatdrozdst Kustér Agnes, a Magyar Természettudoményi Mdzeum Embertani Tirdnak antropolégusa végezte 2020-ban.

4 Azegész karosi II1. temetdbdl textillelet csak a 11. sir teljes leletegyiittesének 2014. évi Gjra restaurdldsa sordn keriilt el8, amikor a szablyahiively
szerelékei mellett és alatt lenvédszon bevonat maradvdnyait figyelte meg Herczeg Zsuzsanna restaurdtor. A szomszédos II. temetdben azonban pl.
a 11. sirban ismertek textil, s6t selyemleletek is Bakayné Perjés Judit restaurdtor munkdja nyomdn (B. Peryés 1997).
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szin(sitjiik, hogy a korban igen értékesnek szdmité
ruhdzatot visell%)eltett: selyembdl varrt, vagy selyem
ratéetel diszitett kaftdnt, puha bérbdl késziile csiz-
mit és selyemmel boritott siiveget. Rdadtdk rang-
jelz8 éreékd, veretekkel diszitett ovét, valamint az
ovhoz kapesolédé, ugyancsak tdrsadalmi helyzetée
kifejezd diszes szablydjdt és ijtegezét. Ezek a diszes,
rangjelz8 tdrgyak az életben is egy egybefiiggd,
dllanddan 6sszekapesolt szereléket alkottak, me-
lyeket egyiitt lehetett fel- vagy levenni. Ezen fel-
szerelés haszndlatra kész, felcsatolt dllapotban valé
eltemetése magyardzza a sir feltdrdsakor taldlt azon
jelenséget, hogy miért zsifolédtak ossze a készen-
1éti ijtegez veretei és a szablya markolata az elhunyt
bal keze alatt.

Veretes ovének elmaradhatatlan tartozéka volt
a mindennapi haszndlati tdrgynak szdmit4 tarsoly
és kés is, melyeket ugyancsak felcsatolt dllapotban,
jobb oldaldn az 6von hagytak. A jobb liba mellé
fektették nemesfém diszités nélkiili nyiltegezét és
fjat. A nyiltegez kiilon szereléket alkotva, az in. te-
gezovon felfiggesztve volt felkothetd vagy leoldha-
t6. Nagyobb kiterjedése folytdn nem férhetett el a
sziik sirgddorben az elhunyt jobb oldaldn felcsatol-
va, ahogy egyébként életében viselte, ezért helyez-
ték a labai mellé. Igy keriilhetett a nyiltegez szijit
kapcsolé csat az elhunyt térdei kozé. A nyiltegez
mellé szorosan elhelyezett ij a tegez6vhoz csatolt,
a leajzott {j tdroldsdra szolgal6 tok meglétét sejteti.

Az elhunyt fejét aldtdmasztottdk, taldn parndcs-
kdt helyeztek ald. Erre utal a sirban lelt csontvédz
mellkasdra biccend koponydja. Szemére és szdjéra,
vagy a szemfedd textil ezen részeire felvarrds nélkiil
kis aranylemezkéket tettek.

Azelhunytat minden felszerelési targydval egytitt
szorosan valamilyen lepelbe vagy takaréba csavar-
hattdk, vagy éppen ezek segitségével engedhették le
a sirgddor mélyére. A csontvdz szorosan felhizott,
osszeprésel6dd véllai és a sirmellékletek szoros,
tobb rétegben val6 elrendezédése arra utal, hogy a
holttestet valami oldalirdnybél 6sszepréselhette. A
holttest sirgdddrbe valé leengedésére utalhat, hogy
a leletek mélységadatai alapjdn a sirgddor az egy-
kori felszintdl a korszak viszonyaihoz (20-40 cm)
képest mélynek mondhaté, 1 m-es mélységi. A sir
aljahoz kozeledve mindinkdbb 6sszehajlé lepel/
takaré oldalirdnybdl ers nyomdst gyakorolhatott
az ernyedt tetemre. A temetkezésben koporsé nyo-
mai nem kertiltek elé.

Az elhunyt feje mellé Gtravaléul tobbféle ételt
és italt tehettek, mint ahogy azt régészeti parhuza-

mok és korabeli forrdsok is sejtetik. Mindezekbél
a fold mélyén csak a 2-2,5 éves juh combcsontja
maradt meg, igy a juhhuson kivill az egyéb élel-
miszereket csak feltételezhetjitk. A tdlvildgra valé
utazdshoz ldbfejéhez helyezték diszes loszerszdmidt
(FLEscH 2016), a veretekkel ékesitett nyergét és
a nyeregre fektetve lovinak pompds kantdrjat. Az
dsatdsi megfigyelések alapjdn egyértelm(, hogy a
nyerget felszerelve, hasznélatra készen helyezték a
sirba. Bdr a nyereg és a szijazat fa és b6r anyaga
nyomtalanul elporladt, a kengyelek és a heveder-
csat a nyereg vereteitSl kis tavolsdgban kertiltek
el6, és ez arra utal, hogy ezek a targyak szijazatuk-
kal a nyereghez csatolva keriiltek a sirba.

A sirgddorbe, az elhunyt labdhoz egy 3-3,5 éves
mén 16 maradvdnyait hantoltdk el. Ez a honfogla-
lds kori temetkezések egyik jellemzd valtozata, az
un. labhoz tett részleges lovastemetkezés (VOROS
2013; TorRk—LANGO 2019).

Az elhunyt lovidt a halotti toron feldldoztdk,
és a gydszol6k kozosen elfogyasztottdk. A 16 bérét
a nyuzds sordn benne hagyott koponydval és ldb-
végesontokkal egyiitt el6bb egy poznira kifiiggesz-
tették, majd utblag a sirba dsva az elhunyt labdhoz,
a l6szerszamok kozé temették (4. kép). A 16marad-
vanyoknak a sirra torténé utdlagos rddsdsara utal,
hogy a nyereg veretei egyes helyen eredetei helyze-
titkben fekiidtek, de éppen a 16csontok alatt — fel-
tételezhetSen az dsds okozta bolygatds kovetkezté-
ben — teljesen elmozdultak, sét a lécsontok alatti
rétegbdl bizonyos veretek a lécsontokkal azonos
magassigu szintre kertiltek. A lécsontok pedig a sir
valamennyi t6bbi leletéhez képest jéval magasabb
rétegben helyezkedtek el (6. 4ép). A lémaradva-
nyok sirra torténd utdlagos rddsdsa ritkin megfi-
gyelt és kevéssé dokumentdlt, de biztosan létezd
jelenség a honfoglalds kori szakirodalom nyomdn
(LériNczY-TURK 2011, 420), erre szdmos példat
ismeriink.” Taldn ugyancsak ritusbeli magyarazata
lehet annak az érdekes jelenségnek, hogy a karosi
temetd valamennyi lovas temetkezése esetén a 16
farkdt levdgtdk, és a siron kiviil helyezték el (VOROs
1996, 472).

A SIRRAJZ ES A LELETEK HELYZETENEK
ROGZITESE A REKONSTRUKCIO OSSZE-
FUGGESEBEN

A gazdag karosi temetkezések leleteinek, lelet-
osszefiiggéseinek értelmezését szimos tényezd ne-

5  Hasonlé megfigyelést ismeriink Kiskundorozsma-Hosszhdt-halom 100. sir esetében is, ahol az emberi lébfej anatémiai rendben keriilt elé a
lovastemetkezés maradvdnyai alatt, tobb mint fél méterre eredeti helyétdl. Az 4llatjardsbol eredd bolygatds igy kizdrhatd, és kézenfekvd magya-
rdzat a lécsontok utélagos rddsisa, amely sordn az emberi ldbfejet még egyben megbolygattdk, levigtik és az a [émaradvényok ald keriilhetett

(BENDE-LORINCZY-TURK 2002, 352, 365).
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hezitette. A sirokba keriilt mellékletek jelentds ré-
sze a Kdrpdt-medencei talajviszonyok kozott szinte
nyomtalanul lebomlé szerves anyagokbdl késziilt.
Egykori meglétiikre csupdn a sirbdl elékertilt, fém-
bél és csontbdl késziilt alkatrészeik maradvényai
utalnak. Bizonyos targyak (pl. kés, zabla, szablya)
egykori szerkezete és funkciéja kénnyen felismer-
hetd. A legtobb sirlelet, f6ként a nagyszdmu apré
veretek esetében azonban kordntsem egyértelmd,
hogy pontosan mihez is tartoztak. Meghatirozisu-
kat gyakran nehezitette, hogy a legtobb targy tobb
rétegben egymadsra fektetve keriilt a sirba, rdada-
sul koziilitk tobb nem is volt viseleti helyzetben.
A kutatds sordn egzakt kiindulasi alapnak csupdn
a sirfotékat és a leleteket tekinthetjiik. A feltards
sordn készitett rajzok és leirdsok a leletanyag ké-
s6bbi feldolgozisdnak alapjait jelentik, ugyanak-
kor — amint az aldbbiakban erre rdimutatunk — a
végs6 viselettorténeti rekonstrukciéndl érdemes
azokat is forrdskritikdval kezelni.®

A TII/11. SIRBAN FELTART LOSZERSZA-
MOK. A KANTAR VERETEINEK ELHE-
LYEZKEDESE ES REKONSTRUKCIOJA

A karos-eperjesszogi 111/11. sir kantdrja egyediil-
4ll6 az egész honfoglalds kori hagyatékban, mivel
a kantdr kivételesen gazdag diszitésének koszonhe-
téen szerkezete nagy megbizhat6sdggal rekonstru-
dlhaté. Ebben a sirban jérészt eredeti helyzetiikben
maradtak meg a szijazatot stir(in diszit6 aranyozott
ezustveretek, néhdny részen pedig maga a kantdr-
szij is megbrzédott. Mindezt kivdléan dokumen-
taltak a sirt feltdr6 szakemberek (6. £ép). A kantdr
minden eddiginél pontosabb rekonstrukcidjit a
kisérleti régészet tapasztalatai segitségével adhatjuk
meg. Mivel a sirban a zabla szdjvasai osszecsukott
dllapotban fekiidtek, nyilvianvald, hogy a kantdrt
nem egy elrendezett, kiteritett dllapotban helyez-
ték a sirba, hanem — ahogy a kantdrt gyakran hasz-
ndl6 lovasember szdmdra kézre esik — a tarkészijndl
megfogva helyezték az elhunyt libfejéhez. Ezaltal
az Osszecsukddé zabla sulydndl fogva a kantdr is
osszehajtédott: a homlokszij és orrszijak teljesen
visszahajlottak, a pofaszijak fondkjukkal egymds-
hoz kozel keriiltek. Mindez a gazdagon veretezett
homlokszijat feliilnézetben mutaté fényképeken
nyer megerdsitést (6. kép 2—3). Ezen felismeréssel
értelmezhetévé valt a kantdr f6bb szijrészeit kovetd
veretsorok elhelyezkedése (6. kép 1).

Mivel a kantdr diszit6elemeinek 4ltalunk fel-
ismert elrendezése nagyban kiilonbézik az eddigi
rekonstrukcidktdl (7. kép 1-2), megkiséreltitk a
kantdr teljes elméleti jraalkotdsdt. A kantdr szi-
jazatdt stiriin borité veretek koziil néhdny telje-
sen elmozdulds nélkiil vészelte 4t a foldben tol-
tott évezrednyi idét, melyeket a kantdr kiteritett
szerkezetét mutatd rekonstrukcids rajzon szinesen
jeloltiink (7. kép 3). Tobb veret csak kis tdvolsa-
got mozdult el, igy eredeti helye nagy biztonsig-
gal megéllapithaté volt. A kantir egyik oldaldn,
az ily médon mdr szinte teljesen wjraalkothaté
veretsort titkrozve megkaptuk a kantdr tdloldali
veretelrendezését is. A sirba helyezéskor ez utéb-
bi kerilt alulra, igy a feltirds sordn csak késébb
kertilt kibontdsra, tehdt a sirfotén ezért nem volt
megfigyelhetd. A vereteket a fényképen egyen-
ként beazonositva azonban feltlint, hogy a kan-
tar veretelrendezése nem volt teljesen szimmet-
rikus, néhdny apré veret — taldn utdlagos pétlds
miatt — nem illik tokéletesen a kompoziciéba. Ez
azonban egy ilyen eziisttél és aranytdl csillogd,
mozgds kozben csilingels, pompds kantdr eseté-
ben egydltaldn nem is lehetett feltling (7. kép 4).
Az igy osszedllt kantdrrekonstrukcié jél parhu-
zamba dllithat6 korabeli sztyeppi régészeti leletek-
kel (ArmaRcsUK 20006) (pl. a szrosztki kulttra) és
a kora kozépkori dbrdzoldsokkal (a Tang-kori ki-
nai 16szobrok) egyardnt (ARMARCSUK 2006; GOR-
BUNOVA—TYISKIN—-HaVRIN 2009; Komar 2018,
199-201).

A SIRBAN FELTART OV SZERKEZETE ES A
HOZZA KAPCSOLODO FELSZERELESI TAR-
GYAK SZERKEZETI REKONSTRUKCIOJA

A karos-eperjesszogi I111/11. sirban feltdrt ovvel
kapcsolatban is szdmos szerkezeti részletkérdést
sikeriilt pontositani a részletes rajzi- és fotédo-
kumentacié (8. kép I) tiizetes dttekintése, vala-
mint kisérleti régészeti szemléletl elemzése révén.
Fébb megfigyeléseink a kovetkezdk (8. kép 2):
Az 6v aranyozott eziistveretei nem folytatdlago-
san, hanem kisebb-nagyobb szdmd veretcsopor-
tokba rendezve lettek a szijra felerésitve. Elhelyez-
kedésiik alapjan megdllapithatd, hogy a kordbban
a szablya, illetve a készenléti fjtartd tegez fuggesz-
t6szijanak diszeként meghatdrozott veretek és kisz-
szijvég az Ov belsd, csatoldszijahoz tartoztak (1.

kép 45 15. kép 3). Az 6v dllanddan viselt tartozéka

6 ATII/11-es sirrajzon ldthaté egy, az egyik kengyel szdrdn fekvd nagy, téglalap alakd, dttort targy (5. kép 3, piros korrel jeldlve), amely sem a
publikdciékban, sem pedig a leletek kizétt nem szerepelt. A sirfotdk (5. kép 1-2) alapos vizsgdlata sordn jottiink rd, hogy a kengyeleket két
kiilonb6zd bontisi fazisban rogzitették a nagyfelbontdsu sirrajzon. A fels§ réteg dokumentildsa sordn az egyik kengyelb8l még csak a téglalap
alakd, szogletes fiil ldtszott a betdltésben, amelyet a rajzolé egy kiilondllé leletként értelmezett és dbrézolt, majd ez a publikdcidban is megjelent.
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lehetett — a tarsolyon és késen tdl — a szablya is,
mivel a gyors leolddst segit6 ,,csat” (pontosabban
a 8-as alaku szijszoritd) csak a készenléti fjtarté te-
gez fuggeszt6fulénél keriilt elé (11. kép 4). Annak
érdekében, hogy az 6von viselt targyak hasznala-
tuk sordn ne mozduljanak el, a szijra tit6tt nyildsba
flizhették a fuggesztdszijak felsé végeit. E lyukak
folé kertiltek az dttort, un. fiiggesztd veretek, ame-
lyeknek fiilei a bért védeék attdl, hogy az ne sza-
kadjon ki a terhelést8l (15. kép 1, 3).

A SIRBAN FELTART DISZITETT EZUST-
LEMEZES SZABLYA, VALAMINT A KO-
POTT SZERELEKRESZEK MINTAINAK KI-
EGESZITETT RAJZA

A karos-eperjesszogi I11/11. sir szablydjit (9. kép 1)
olyan gazdagon diszitették, hogy az viseleti hely-
zetben szinte ki sem ldtszott a csillogd, tobbségé-
ben aranyozott hétter(i eziistveretekbdl. A tar
honfoglalds kori 6tvosmiivészet egyik legkiemelke-
débb lelete, melyrél a 2014-es 0j restaurdlds éta
még tobb informdciéval rendelkeziink (BorrLok
2015).

A markolaton a fegyver szabad fogdsihoz sziik-
séges feliiletet, a hiively szinoldaldn pedig csak a
két fuggeszt6til kozti részt hagytdk veret nélkal.
Utdbbi szakaszt ugyanis viseleti helyzetben kita-
karta az aranyozott eziistveretekkel gazdagon ki-
vert készenléti fjtartd tegez (8. kép 2). A figgesztd-
tulek és a markolatgomb vastag ontvények, mig a
markolat tévét borité gytir(i, a markolat belsé ivén
futé pdnt, valamint az alsé fiiggesztéful alatti veret
vékony, cizelldldssal diszitett lemezmunka. Minta
nélkili eziistlemezt a fiiggesztétilek pdntjai ald,
valamint a szablyahiively alsé harmaddra szereltek.
A szerelékek kopidsai és sériilései hosszas haszndlat-
16l drulkodnak. A markolatgomb tetejének min-
tdja szinte teljesen lekopott, ami arra utal, hogy
visel6je rendszeresen nyugtatta rajta a kezét. Bar
a markolat tovét borité gytr(i hdtoldala szintén
erésen kopott, mai dllapota elegendé tdmpontot
nyudjt ahhoz, hogy az eredeti mintdt pontosan re-
konstrudlhassuk (9. £ép 2).

A fabdl készilt, két £élbél osszeillesztett és a rog-
zitéshez lenvészonnal, illetve f6lotte bérrel bevont
hiively nagy, téredékes palmettds diszit6lemezének
kiegészitett rekonstrukcids rajzdt a Fels6-Tisza-vi-
dék 10. szdzadi ornamentika mintakincsére jellem-
26 szerkesztési szabdlyok alapjin tudtuk kiegészi-
teni (9. kép 3). A hiively végét lezdr6 koptatoveret
nem keriilt a sirba, azonban a tdrgyalt szablyalelet
korabeli hazai és kelet-eurdpai analdgidi (RUGYEN-

ko 2016; Torgojev 2016) alapjin megalapozot-
tan valészintsitjiik egykori meglétét az eredeti
fegyveren.

A KAROS-EPERJESSZOGI I1/52. SIRBOL
ELOKERULT SZABLYALELET ANYAGHU
REKONSTRUKCIO]A ES KESZITESTECH-
NIKAI TANULSAGAI

A karos-eperjesszogi 11/52. sirbdl el6keriilt szab-
lyalelet az aranyozott eziistszerelékei alapjdn a hon-
foglalds kordnak legszebben és legaprélékosabban
kidolgozott 6tvosremekei kozé tartozik. A fegyver
markolatgombjdn a korszakbdl ismert leghino-
mabban poncolt ives vonalak lithaték. A szablya
keresztvasa bronzbdl, veretei eziistbél késziiltek.
A veretek tobbségét gazdagon cizelldlta az 6tvos-
mester, aki a névényi mintaelemeket belsé osztd-
vonalakkal és stir(in beiitogetett vonalkdzdssal fino-
mitotta. E mintdkat a hdttér tliziaranyozdsa, tovab-
ba apré korocskék beponcoléséval elért mélyebbre
kalapdldsa tette még ldtvanyosabbd. A fotékon a
kiemelked lelet anyaght rekonstrukciéja lithaté
(10. kép 1a-d), amelyet a Strohmayer Addm 6tvés
dltal vezetett szakért6i csoport készitett. A rekonst-
rukcié elkészitése régészetileg azért volt fontos,
mert szdmos szakmai megfigyeléssel is gazdagitotta
a kutatdst, melynek dltaldnos vonatkozasti eredmé-
nyei az aldbbiakban foglalhaték 6ssze.

A szablyaellenzék szdmos lelet esetében enyhén
a penge éle felé d6ltek. E jelenség magyarazatdt el6-
szor a szablyahiively- és markolat szerves anyagai-
nak bomldsi, illetve a penge anyagdnak korr6zids
folyamataiban kerestiik. A karosi I1/52. sir szablyd-
janak szerelékei azonban egyértelmien bizonyitjdk,
hogy az ellenz§ eredetileg is ferdén allt a hiively fel-
s6 harmaddhoz viszonyitva. Ennek gyakorlati sze-
repe lehetett, hiszen a harcos a markolatndl fogva
hasznalta fegyverét. Funkciondlis szempontbdl pe-
dig az ellenzé dlldsinak a markolathoz, nem pedig
a penge tovéhez viszonyitott helyzete volt mérv-
adé. A rekonstrukei6 készitése sordn fény deriilt a
hiively bérboritésa alatti vdszonréteg szerepére is.
A vékonyfalt fahiivelyt jelentdsen megerésitette a
rd keriil6 nagy mennyiségli enyv, amelynek gya-
korlatilag szerkezetet ad6é hordozéfeliilete volt a
vaszon.” A rd keriilé bér elsésorban a nedvességtdl
6vhatta e réteget és a hiivelyt.

A rekonstrukei6 készitése sordn tett megfigye-
léseink révén sikeriilt pontositani a fiiggesztéfulek
szerkezetérdl rendelkezésre 4ll6 ismereteinket is.
A tuggesztStiilek keményfdbdl késziiltek, amelyeket
ragasztdssal, esetleg csapoldssal rogzitettek a hiively

7 Afenti eljérds hasonl6 a mai migyantdba 4dztatott iivegszdlszovetekhez.
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fdjdhoz. E rogzitést jelentdsen erdsitette a fahiively
teljes kiils feliiletét fedé enyves vaszonboritds is.
A fuggesztészijat ténylegesen tartd szijtartéfi-
let, vagy karikdt kozvetleniil e mdr levdsznazott,
lebérozote filre szegecselték fel. Ebbél kovetke-
z6en megdllapitottuk, hogy a fiilekre és a hiively
azokkal hatdros szakaszaira helyezett, fé] mm-nél
is vékonyabb nemesfém pdntok és boritdsok csu-
pan esztétikai célbdl kertiltek a szablydra, annak
feltiiggesztésében mechanikailag nem vettek részt.

A ftémszerelékek rekonstrukcidja sordn a legna-
gyobb 6tvosszakmai kihivést a toredékesen rdnk
maradt veretek kiegészitése, tovabbd a hidnyzé
koptaté pétlisa (10. kép 1d) jelentette. E stilus-
rekonstrukcidk elkészitéséhez a korszak ornamen-
tikakincsére jellemzd szerkesztési szabédlyok és
ardnyrendszer mélyrehat6 ismeretére volt sziikség.
A karosi I1/52. sirbdl el6keriilt szablya rekonst-
rukcidjanak eredményei nagyban segitik a tovdbbi
honfoglalds kori szablyaleletek pontos értelmezé-
sét.

A TII/11. SIRBAN FELTART OV ES A HOZZA
KAPCSOLODO FELSZERELESI TARGYAK
REKONSTRUKCIOJA, VALAMINT A SZAB-
LYA SIRBAN MEGFIGYELT HELYZETENEK
KISERLETI REGESZETI MAGYARAZATA

A karos-eperjesszogi 111/11. sir kisérleti régészeti
moédszerekkel elvégzett temetési rekonstrukcidja
egy régota kozkeletl régészeti elképzelés cifolatdt
is felvetette. Tobb honfoglalds kori sirban talal-
kozunk azzal a jelenséggel, hogy az elhunyt mellé
temetett szablya nem a hétkoznapi viselésének
megfeleléen, heggyel a libfejek irdnydba all, ha-
nem a koponya felé mutat. Ez a helyzet dllt fenn
a karos-eperjesszogi I111/11. sirban is. A jelenség
okdt a kutatdk Laszlé Gyula nyomdn eddig az Gn.
Lforditott tulvilaghitben” keresték (LAszLd 1944,
468-470; 1976, 82-83; Rivisz 1996, 184).
A dolognak azonban lehet egy sokkal préza-
ibb magyardzata is. Ha az elhunytat gy kivan-
tak elhantolni, hogy a rangjdt kifejez6 veretes
ovét és az arra felfiiggesztett diszes szablydjit
derekdra felcsatolva hagyjak, azzal kellett szem-
besiilnitik, hogy a szik sirgodorbe a szablydt
sehogyan sem tudjdk heggyel a libfejek irdnyd-
ba az elhunyt mellé fektetni. A kisérleti régé-
szeti tapasztalatok ugyanis azt mutatjdk, hogy
a l6hdton torténd viseléshez megfelelé hosszu-
sdgud, két ponton valé felfiiggesztés nem engedi
a szablya hegyét a ldbfej irdnyiba elmozdulni
(11. kép 1-2). Ha azonban az ovre csatolt szab-
lya hegyét az elhunyt fejének irdnydba forditjak, a
fegyver diszes oldaldval kifelé, markolatdval visels-

je keze ald fektetve szépen elhelyezhetd a sirban
(11. kép 3). A régészet a honfoglalds kori hitvildgot
forrdsok hidnydban érdemben nem tudja vizsgdlni,
az 4ltalunk bemutatott gyakorlati szempont azon-
ban kelléen megalapozott magyardzattal szolgdl a
jelenségre.

AKAROS-EPERJESSZOGI I1/52. SIRBAN FEL-
TART FEGYVERZET: ANYILTEGEZ I]TEGEZ
ES A TEGEZOV ELHELYEZKEDESENEK ES
RESZLETEINEK REKONSTRUKCIOJA

A karosi temet8k leggazdagabb sirjainak kisérle-
ti régészeti szemléletl feldolgozdsa tobb szeren-
csés, meglepé eredményt tartogatott. A II/52.
gazdag sir (REVEsz 1996, 26-28) {jiszfelszerelése
két szempontbdl is egyediildlls. A sirbeli elhe-
lyezkedés kirajzolt egy — az aranyozott eziistve-
retes 6vtSl fuggetlen — bronzszerelékes tegezovet
(12. kép 1), amelyet a csatjdndl megoldva helyez-
tek a sirba a bal ldb mellé. A tegezovhoz egy csat,
hdrom, egyenként 3-3 szij befogaddsdra alkalmas
karika és néhdny, csupdn a diszitést szolgal6 ve-
ret tartozott. Két karika a nyiltegez egy-egy vas
fuggeszt6filének kozelében keriilt els, a harma-
dik szerepét azonban még tisztdzni kellett. Azt a
kézenfekvének tiné megolddst, miszerint a ké-
szenléti fjtarté tegez keriilt volna a nyiltartéval
egy 6vre, mindkét vizsgélt karosi sir esetében ki
kellett zdrni, mivel azokat egyértelmiien a dere-
kat 6vezd, aranyozott eziistveretes szijra csatoltdk.
A megoldishoz a harmadik karika (12. kép Ie—f,
piros kiemelés) kozelében taldlt, a készenléti fjtar-
t6 tegezével egyezd tipust, de bronzbdl késziilt
tuggeszt6ful (12. kép 1a—b, piros kiemelés), va-
lamint a vele parhuzamosan fekvé {j markolat-
lemez-pdr (12. kép 1a—b, z6ld kiemelés) sirbeli
helyzetének megﬁgyelese vezetett. Ezek ugyanis
egy, a leajzott ij taroldsira szolgalo tegez egykori
meglétére utalnak. Ez azére is kiilonleges, mert a
hazai kutatds ebbdl a korszakbdl eddig csak egy
veretek nélkiili, csontszerelékes hordtegez-tipus-
sal szdmolt. A Kaukdzus északi el6terébdl, Nyizs-
nij-Arhiz (TytHonov 2010) kérnyékén keriilt
el olyan 9-10. szdzadra datdlt, aldn szérvany-
leletként ismert, fuggesztGverettel elldtott bér
hordtegez, mely a legkozelebbi ismert régészeti
parhuzama az Gjonnan felismert karosi példdny-
nak. Kisérleti aton igazoltuk, hogy a leajzott fjat
tartalmazé hordtegezzel és nyiltegezzel szerelt,
osztokarikds tegezov — a lovas kisérletek sordn
bedllitott ardnyu szijrendszer dtszerelése nélkiil —
a sirba helyezhet§ olyan médon, hogy az egyes
elemei a karosi sirfotékon és sirrajzokon ldthaté
helyzetbe keriiljenek.
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A KAROS-EPERJESSZOGI 11/52. SIRBAN
FELTART TEGEZOV SZERKEZETI RE-
KONSTRUKCIOJA®

A 13. képen részletesen bemutatott karosi 11/52-es
tegezov kiteritett rajzdn (13. kép 1) jol lithat6 a
szijeloszté karikdk helyzete, amelyek tobb szem-
pontbdl is igen praktikusak voltak. A fliggeszt6-
veretekhez hasonléan Ggy noévelték az ov terhelhe-
t6ségét, hogy egytttal fixdltdk is a fuggesztdszijak
kiindulasi pontjait rajta. Tovabba lehetévé tették,
hogy a nyiltegez jelentds stlya ellenére a szijrend-
szer — a vadnyugati pdrbajhdsok pisztolytdskdihoz
hasonléan — ferdén rdsimuljon a harcos testére.
Ezzel pedig kell6képpen le tudtdk réviditeni a fiig-
gesztdszijak hosszdt ahhoz, hogy a nyiltarté kilen-
gése ne legyen zavaré méreéka. Jéllehet a leggyak-
rabban sironként hdrmasdval keriilnek elé ezek a
karikdk, azonban ismeriink kevesebbre és tobbre
is példdt, vagyis tobbféle szerkezeti megoldds létez-
(het)ett parhuzamosan. A karosi III/11. sir tegez-
ove is j6 példa erre (13. kép 2), amelyet csupdn egy
karikdval tagoltak a rendelkezésre 4ll6 adatok alap-
jan. Rajzunk a nyiltegez kézelében elkertilt bronz
veretkészlet elemeibdl Osszedllitott, az dsatasi do-
kumentdciéval 6sszhangban 1évé és a gyakorlatban
is mkodd rekonstrukeiés lehetdségek egyikée db-
razolja.

A KAROS-EPERJESSZOGI III/11. SIRBAN
FELTART TOVABBI LELETEK

A temetkezés egyéb leletei koziil a mintds aranyle-
mezbél kivigott (14. kép 1—4) nyitott, elhegyesedd
végl karikaékszerrél (Révisz 1996, 35; 120. 1.
tibla) (/4. kép 5) sikeriilt G4j informdcidkat gyj-
teni. A minta rajzolatdrél lenyomatot vettiink
(14. kép 6) és azt tobbszords nagyitisban kirajzol-
va vizsgaltuk (14. kép 7). A rajzon egyértelmtien
betlik részletei ldthaték, amelyek kozott az S betl
kiilonosen meggy6z6. Mivel ez a betd a latin abc
része, igy az eredeti tdrgy Nyugat-Eurépdbdl szdr-
mazhat. Vagyis feltehetéen egy kalandozé hadjdrat
sordn zsdkmadnyolt feliratos aranylemezbdl vagtak
ki és készitettek beléle sajdt izlésiiknek megfeleld
viseleti targyat, egy egyszer(i nyitott végli karikaék-
szert. Az olvashaté bettik és értelmezhetetlen jelek
egy sorban, vegyesen mutatkoznak. Mrdv Zsolt és
Toth Endre régészek véleménye alapjan felmeriilt,
hogy ez eredetileg egy vardzsszoveget tartalmazé
lemez lehetett. Arany, eziist, vagy 6lomlemezekre

irt vardzsszovegeket a rémai csdszdrkortdl kezdve
ismertink, amelyeket leggyakrabban hengeres vagy
hatszéglet(i bulldkra tettek. Ez a targytipus ismert
volt a Bizdnci Birodalomban, de a népvindorlds
korban is el6fordult. Jelen ismereteink szerint az
eredeti tdrgy valészintileg az 5. szdzadban késziilt.
Sajnos a kivdgat tdl kicsi a pontos azonositdshoz és
olvasathoz, igy az eredeti tdrgy biztos meghatdro-
zdsdhoz még tovabbi aprélékos vizsgilatokra van
szitkség. Az anyagosszetételi vizsgalatok eredmé-
nyeként” ugyanakkor ma mdr azt is tudjuk, hogy
a sir tovabbi aranyleletei (1, 2, és 321. leletszima
arany szemfeddlemezek, vo. 4. kép 1) szinte biztos,
hogy ebbdl az eredeti, feliratos aranytargybdl szar-
maznak.

A KAROS-EPERJESSZOGI III/11. SIRBAN
FELTART LELETEK EGYUTTES VISELETI
REKONSTRUKCIO]A KISERLETI REGE-
SZETI VIZSGALATOK NYOMAN

A karos-eperjesszogi II1/11. sir 4j feldolgozdsaval
— és a I1/52. sir kiegészitéseivel — Gsszességében
olyan viselettorténeti kérdésekre kaptunk véla-
szokat és olyan egykori tirgytipusokra bizonyité-
kokat, amelyeket az eddig feltdrt honfoglalds kori
hagyatékban koridbban még nem figyeltek meg.
Megismertiink olyan 0j részleteket is, amelyekbdl
nemcsak a feltdrt temetkezés koriilményeire, de
még a 10. szdzadi mindennapi élet néhdny mozza-
natdra is kovetkeztethetiink.

A sir leleteinek elemzése sordn bizonyitdst nyert,
hogy az abban elhantolt személy életében szab-
lydjat és a felajzott ij tdroldsdra szolgdlé fjtegezét a
derekdra felcsatolt, veretes ovére fiiggesztve viselte
a bal oldaldn (15. kép I). A fuggesztéfiilek szdma
alapjdn a szablya két, az ijtegez pedig egy ponton
volt felkotve. Megalapozottan feltételezziik, hogy
az oldalukon egymidssal dtfedésben hordott két
targy koziil tulajdonosuk az ijtegezt viselte felil,
a szablydt pedig alul, mivel igy a szablya hivelyé-
nek egyetlen diszitetlen feliilete esik a veretekkel
jocskan telerakott fjtegez ald (8. kép 2), annak
takardsdba. Ovének hosszara hagyott, diszes szij-
végeit szintén bal oldaldn légatta le, tovdbb no-
velve megjelenésének el8keld hatdsdc (15. kép 3).
A veretes 6v miésik oldaldn fiiggesztve viselte tar-
solydt, illetve attdl kissé hdtrébb kését. A veretes
ovétdl fuggetleniil lecsatolhaté mésik 6von, a jobb
oldaldn két ponton felfiiggesztve hordta nyiltege-
zét (15. kép 4). Feltehetden ezen az 6von, annak

8 A rekonstrukciét részletesen Id. FLEscH—STROHMAYER—TURK 2019.

9 Az arany karikaékszer és a hidegen, mechanikai eljdrdssal kialakitott arany szemfedélemezek dsszetétele egyformén: ~96.5 % arany, ~1.9 %

eziist és 0.5-0.6 % réz (CsEDREKI-LANGO-TURK 2021, in print).
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bal oldaldn kototte fel a leajzott dllapotd ij tegezét
is, hasonldan a II/52. sirban megfigyelt fliggesz-
tési médhoz (FLEsCH-STROHMAYER—TURK 2019,
4. kép). A felszerelési targyak dltalunk rekonstrudle
felfiggesztési rendszerének helyességét timasztja
ald az is, hogy az a kisérleti régészeti tapasztalatok
alapjdn a gyakorlatban is mikodSképesnek bizo-
nyult (15. kép 2). A fenti rekonstrukcidk hiteles-
ségét nagyban fokozza az a tény, hogy az eurdzsiai
kora kozépkori régészeti hagyatékban és képi dbri-
zoldsokon szinte valamennyinek ismerjitk pontos
megfeleldit.

A KAROSI TEMETOK EGYEDI LOSZER-
SZAM-LELETEINEK TOVABBI TANULSA-
GAL A 11/49. SIRBAN FELTART KUPOS FAR-
MATRINGDISZ MEGHATAROZASA

A karosi temet8k hagyatéka tovabbi ritka, de ke-
leti kitekintésben szdmos analégidval rendelkezé
Uj tdrgytipussal bévitette ismereteinket a honfog-
lalds kori lészerszdmok diszitéseivel kapcsolatban.
A 10. szizadi leletanyagban mdig unikdlisnak
szamit a karosi 11/49. sir 16szerszdmveretei kozott
napvildgot ldtott nagyméretd, kap alakd eziistdisz
(16. kép 1). A sirban meghigyelt helyzete arra utalt,
hogy a l6szerszdmot ékesithették vele, amint azt
maga az 4saté is valdszintsitette (REVEsz 1996,
25; 70. tdbla). Révész Ldszlé a 16 fejére erdsitett
homlokdisznek, tollforgénak hatirozta meg (RE-
vEsz 1998, 525),'° mely tdrgytipust jol ismerjiik
ugyan a szaltovéi kultirkor erdds sztyeppi (aldn)
varidnsdnak hagyatékdban, azok ugyanakkor for-
mai szempontbdl teljesen eltéréek: nem kap, ha-
nem csoves kialakitdstak és joval kisebbek (Axsz-
jonov 2005).

A karosi lelet pontos szerepének és viseleti el-
helyezésének meghatdrozdsit ma is csak formai
analdgidk, illetve a viseleti, rogzitési lehetSségek
kisérleti régészeti megfigyelései alapjén adhatjuk.
A tdrgy alsé peremén korbefutd szegecssor arra
utal, hogy valahol nagyobb feliileten felfekiidt a 16
testére és nem egy szabadon 16g6 szijra fuggeszt-
ve viselték. Sztyeppei nomdd l6szerszdm leletek
kozott, valamint a korabeli képi dbrizoldsokon
gyakran taldlkozunk a 16 homlokdra erésitett toll-
forgokkal. A vizsgdlt karosi lelet azonban t5bb,
mint 17 cm-es dtméréjével tal nagy ahhoz, hogy a
16 homlokdra felfekiidjon. Felvetddik tehdt a kér-
dés, hogy hol van a lovon olyan, ennek megfelels
méret(i testfeliilet, ami szabadon diszithetd egy ek-
kora ékitménnyel anélkiil, hogy akér a lovat, akdr

a lovasdt zavarnd a mozgdsiban? A vélaszt azok a
Tang-kori kinai (Kr. u. 7-10. szdzad) l6szobrok
(16. kép 3—4), illetve mongol kori (Kr. u. 13-14.
szdzad) lovas dbrdzoldsok (16. kép 2) adjik meg
szamunkra, amelyeken a karosira erésen hasonlito,
kiapos farmatringdiszeket ldthatunk a 16 fardnak
tetejére felszijazva.

A KAROS-EPERJESSZOGI III/11. SIR TER-
MESZETTUDOMANYOS VIZSGALATAINAK
EREDMENYEI

A modern régészeti kutatdsok szdmdra ma mdr
elengedhetetleniil fontosak a tirgyi hagyaték ter-
mészettudomdnyos médszerekkel t6rténd archeo-
metriai kutatdsai, mivel azok olyan kérdésekre ad-
nak vélaszokat, amelyeket hagyomdnyos régészeti
modszerekkel nem tudunk érdemben vizsgilni
(17. kép). A sirban feltdrt fémtargyak kozil 19
db esetében anyagosszetételi vizsgalatok késziiltek
Csedreki Liszl6 vezetésével a debreceni ATOMKI
laboratériumdban, mikro-PIXE (Részecske Indu-
kilt Rontgenemisszi) analitikai médszer segitsé-
gével (CsEDREKI ET AL. 2015; CsEDREKI-LANGO—
Tork 2021, in print). Az arany, eziist és réz alapu
otvozetbdl készilt tdrgyak a sir kiilonboz6 targyti-
pusaihoz tartoztak. Arra kerestiik a vdlaszt, hogy
a vereteknél felhaszndlt eziist honnan szdrmazhat,
a korszakban ugyanis még nem folyt binyamive-
lés. A készenléti fjtegez alsé végérdl ismert félkor
alakd veretr8l mér kordbban is feltételezte a ku-
tatds, hogy egy elkalapélt érme maradvdnya (RE-
VESZ 1996, 36; 161). Ezt a felvetést a vizsgdlat
igazolta, mivel a tdrgy eziisttartalma és anyagosz-
szetétele rendkiviil kozel 4ll a 10. szdzadi huszti
pénzlelet két volgai bolgar eredetii dirhem utdnza-
téhoz (17. kép 2-2a). A hasonlésig olyan mér-
tékd, hogy a vizsgalt veretet a korszak 6tvozéstech-
nikai ismereteivel aligha dllithattdk el mdsként,
mint kozvetleniil az eziistpénzek elkalapéldsdval.
A vizsgdlatok azonban két tovdbbi lemezes veret
esetében is hasonléan nagy dtfedést mutattak a kor-
szak pénzleleteivel. A veretek alapanyagiban kimu-
tatott érmék koziil a legfiatalabbat 933-ban verték
(17. kép 2a), vagyis a karosi II1/11. sirt nem 4shat-
tdk meg 933 el6tt.

Ezzel a megfigyeléssel 6sszhangban 1év8 adat
sziiletett a radiokarbon kormeghatdrozds eredmé-
nyeként is, amely mérést két labor, a debreceni és a
poznani is elvégzett. A sir emberi vdzdbél vett min-
ta debreceni vizsgilatinak kalibrdlt eredményén azt

latjuk (17. kép 1), hogy a 933-at kovetd szakaszon

10 A lelettel kapcsolatban szdmtalan helyen eléforduld csétdrdisz megnevezés téves, mivel az nem a homlokdiszt, hanem a nyeregtakarét jeléli a

l6szerszamzaton (SzOLLOsY 1993, 568).
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a grafikon a 945-965 kozotti éveknél a legmaga-
sabb, ezen évek valészintisége a temetés id6pontji-
ra nagyobb. A poznani adat egy kicsit kordbbi, de
2 933-950 kozotti éveket szintén megengedi, tehdt
a 933-945 kozotti éveket adhatjuk meg a legna-

obb valészintiséggel (CseEDREKI-LANGO—TURK
2021, in print). A fenti adatok és a csontvdz ant-
ropoldgiai kora (38—45 éves) Osszegzése nyomdn
(17. kép I) gy véljiik, hogy a karosi I11/11. sirban
eltemetett férfi mdr a Kdrpdt-medencében sziile-
tett, valamikor a 9-10. szdzad fordul6jin, a 10.
szdzad elsé évtizedében, és a 907-es Pozsonyi csata
idejében még gyermek volt.

A természettudomdnyos vizsgilatok sordban
végiil az archeogenetikai vizsgdlatok eredményeit
emlithetjiik, amelyek Féthi Erzsébet és Nepardcz-
ki Endre vezetésével késziiltek és jelentek meg. A
kutatds a két kiemelkedéen gazdag karosi sirban
(I1/52. és 111/11.) eltemetett férfi kozeli rokonsi-
gdt, testvéri kapcsolatdt mutatta ki (NEPARACZKI
ET AL. 2018; FO1HI ET AL. 2020), mely erdsiti ha-
sonlé “C eredményiiket is.
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1. kép. A karosi honfoglalds kori temet8k elhelyezkedése és foldrajzi kornyezete a mdsodik katonai felmérés
(1806-1869) térképén, valamint a III. temetd térképe és nemek szerinti megoszldsa
Fig. 1. The location and geographical environment of the Hungarian Conquest period Karos graveyards on the map of
the second military survey (1806—1869) and the map and gender distribution of graveyard I11.
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2

2. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdrt leletek kordbbi viseleti rekonstrukeiéi. 1. Révész Liszlé (1999,
101) nyomdn; 2. O. V. Fjodorov rekonstrukcidja nyomdn a Pazirik Kft. (2012) digitdlis rajza
Fig. 2. Previous wear reconstruction of unearthed finds from grave I111/11 of Karos-Eperjesszog. 1. Following Ldszlé
Révész (1999, 101); 2. Digital drawing by Pazirik Lid. (2012) following the reconstruction of O. V. Fjodorov
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3. kép. Karos-Eperjesszdg I11/11. sirban feltdrt leletek viseletének rekonstrukcisja
O. V. Fjodorov (2011) nyomdn a kelet-eurépai analdgidk felhaszndldsdval
Fig. 3. Wear reconstruction of unearthed finds from grave I111/11 of Karos-Eperjesszig following
O. V. Fjodorov (2011) using Eastern European analogies
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4. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sir temetési rekonstrukeidja (3) a sirrajz (1), és a sirban a tdrgyak eredeti elhelyezkedése (2) kisérleti régészeti ta-
pasztalatok alapjdn (Flesch Mdrton rajza és fot6ja). A mind a 321 leletet feltiintetd 4j sirrajz (1) az eredeti dokumentdciobdl, f8leg sirfordkbdl indule
ki, de a kisérleti régészeti és viselettorténeti megfigyelések is gyakran alapvetden segitettek értelmezni a leletek elhelyezkedését
Fig. 4. Burial reconstruction (3) of grave I1I/11 of Karos-Eperjesszig with drawing of the grave (1) and the original location of the objects in it (2) based
on experimental archaeological experience (Drawing and photo by Mdrton Flesch). The new grave drawing (1) with all 321 finds was based on the original
documentation, mainly photos of the grave, but experimental archaeological and clothing history observations

were often also fundamentally helpful in interpreting the location of the finds
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5. kép. A karos-eperjesszogi 111/11. sirban 321 lelet fekiidt, sokszor tobb rétegben egymdson, ami megnehezitette
a sirrajzon valé pontos dbrdzoldsukat, f8leg apré leletek esetében. A temetkezés 4j feldolgozdsa sordn a megbizha-
t6 rekonstrukcidhoz az elsé feladat valamennyi lelet pontos helyének tisztdzdsa volt.

1-4. Az egyik kengyel elhelyezkedésének pontositdsa a sirrajzon a sirfoték segitségével
Fig. 5. In grave II1/11 of Karos-Eperjesszog, 321 finds lay, often in several layers on top of each other, which made it
dzﬁéult to depict them accurately on the grave drawing, especially in the case of small finds. During the new processing

of the burial, the first task for reliable reconstruction was to clarify the exact location of all the finds.
1-4. Correction of the location of one of the stirrups on the grave drawing using grave photos
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6. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdrt 16szerszdmok.
1-3. A kantdr vereteinek elhelyezkec%ése és a szfjazat lefutdsdnak jelolése a sirfotdkon
Fig. 6. Excavated horse furniture from grave I111/11 of Karos-Eperjesszog.
1-3. Location of bridle fittings and marking the course of the strap in the grave photos
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7. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdrt 16szerszémok.
1-2. A kantdr rekonstrukcis kisérlete Révész Lészlé (1999, 101) majd O. V. Fjodorov (2011) nyomdn;
3—4. A kantdr szerkezeti és viseleti rekonstrukciéja az 4j feldolgozds szerint (Flesch Mdrton rajza)
Fig. 7. Horse furniture excavated from grave I11/11 of Karos-Eperjesszig.
1-2. Attempt to reconstruct the bridle following Liszlé Révész (1999, 101) and then O. V. Fjodorov (2011);
3—4. Structural and wear reconstruction of the bridle according to the new processing (Drawn by Mdrton Flesch)
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8. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdrt 6v szerkezete.
1. Az v és a hozzd kapcsolodo felszerelési tdrgyak részletfotdja a vz medence részén;
2. Az v és a hozzd kapcsolddo felszerelési tdrgyak szerkezeti rekonstrukcidja az 4j feldolgozds szerint (Flesch Mérton rajza)
Fig. 8. Structure of the belt excavated from grave I11/11 of Karos-Eperjesszog.
1. A detail photo of the belt and related equipment at the pelvis of tfe skeleton;
2. Structural reconstruction of the belt and related equipment according to the new processing (Drawn by Mdrton Flesch)
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9. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdrt szablya. 1-3. A diszitett eziistlemezes szablya és a kopott részek
mintdinak kiegészitett rajza a markolatrdl (1) és a cizelldlt lemezes hiivelydiszrdl (2) (Strohmayer Addm rajza)
Fig. 9. Excavated sabre from grave I1l/11 of Karos-Eperjesszig. 1-3. Drawing of the decorated silver plate sabre comp-
lementing the worn parts of the pattern on the handle (1) and of the chiselled plate scabbard decoration (2)

(Drawn by Addm Strohmayer)
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10. kép. Karos-Eperjesszog 11/52. sirban feltdrt diszes szablya rekonstrukcidja
Strohmayer Addm nyomén (Szabé Gergely fot6i)
Fig. 10. Reconstruction of the ornate sabre unearthed from grave 11/52 of Karos-Eperjesszog
fo/lowz'ng/fda’m Strohmayer (Photos by Gergely Szabd)
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11. kép. 1-2. A szablya lehetséges elmozduldsa 6vhoz kapcsolt dllapotban, kisérleti régészeti tapasztalatok alapjdn
kialakitott felfiiggesztés haszndlatakor. 3. Karos-Eperjesszog IT1/11. sir temetkezésének kisérleti régészeti rekonst-
rukcidja, amely magyardzatot ad a sitban heggyel a koponya irdnydban 4116 szablya elhelyezkedésére (Flesch Mdr-
ton fotdi). 4. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdre 6v és a hozzd kapesolddo felszerelési tdrgyak rekonstrukcidja
O. V. Fjodorov (2011) nyomdn, Strohmayer Addm kiegészitésével

Fig. 11. 1-2. Possible displacement of the sabre in its belt-connected state, when using a suspension, based on expe-

rimental archaeological experience. 3. Experimental archaeological reconstruction of the burial in grave I11/11 of
Karos-Eperjesszog, which explains the location of the sabre in the grave, which pointed to the direction of the skull with
its tip (photos by Marton Flesch). 4. Reconstruction of the belt excavated from grave III/11 of Karos-Eperjesszog and the

related equipment following O. V. Fjodorov (2011), with the addition o_fz‘fddm Strohmayer
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12. kép. Karos-Eperjesszog 11/52. sirban feltdrt nyiltegez, fjtegez, valamint a tegezov elhelyezkedésének
és részleteinek rekonstrukcidja a sirfotdk alapjan (Strohmayer Addm rajza)
Fig. 12. Reconstruction of the location and details of the excavated arrow case, bow case and quiver belt from grave
11/52 of Karos-Eperjesszig based on the grave photos (Drawn by Addm Strohmayer)
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13. kép. 1. Karos-Eperjesszog 11/52. sirban feltdrt tegezov szerkezeti rekonstrukciéja (Strohmayer Addm rajza). 2. Karos-Eper-
jesszog III/11. sirban feledrt tegezov lehetséges szerkezeti rekonstruﬂciéja (Flesch Mdrton rajza).
3. Karasahr (8. szdzad) https://twitter.com/hashtag/karashahr?src=has i
Fig. 13. 1. Structural reconstruction of the excavated quiver belt from grave 11/52 of Karos-Eperjesszig (Drawn by Addm Stroh-
mayer). 2. Possible structural reconstruction of the excavated quiver belt from grave I1I/11 of Karos-
Eperjesszog (Drawn by Mdrton Flesch). 3. Karasabr (8th century) Zttp Irwitter.com/hashtaglkarashahr?sre=has
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14. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sirban feltdrt leletek.
1-2. Diszitett (feliratos?) aranylemezbdl kivdgott, nyitott, elkeskenyedd végii karikaékszer,
valamint mintdjdnak lenyomata és rajza (Wolf Tamds fot6i és Ambrus Edit rajza)
Fig. 14. Excavated finds from grave I11/11 of Karos-Eperjesszig. 1-2. A ring jewellery with an open, tapered end, cut out of decora-
ted (inscribed?) golden plate, and the imprint and drawing of its pattern (Photo by Tamds Wolf and drawn by Edit Ambrus)
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15. kép. 1-2, 4. Karos-Eperjesszdg I11/11. sirban feltdrt leletek viseleti rekonstrukcidja eltérd nézetekbdl;
2. kisérleti régészeti tapasztalatok alapjan (Flesch Mdrton rajzai és fotdja)
Fig. 15. 1-2, 4. Wear reconstruction (Z the finds from grave I1I/11 of Karos-Eperjesszig from different views;
2. based on experimental archaeological experience (Drawings and photo by Mdrton Flesch
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16. kép. 1. A T1/49. sirban feltdrt kiipos farmatringdisz; 2. Formai analégidi mongol kori dbrdzoldson;
3—4. Analdgidk Tang-kori lészobrokon
Fig. 16. 1. Conical crupper ornament excavated from grave 11/49; 2. Its shape analogies in Mongolian Age depiction;
3—4. Analogies on Tang Era horse sculptures
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17. kép. Karos-Eperjesszog I11/11. sir természettudomdnyos vizsglatainak eredményei. 1. A temetkezés radiokar-

bon kormeghatdrozdsinak kalibrélt eredménye és a leletek kdzote kimutatott pénzek, illetve az antropolégiai kor

idérendi osszefliggései. 2—2a. Mechanikai megmunkéldssal késziilt (elkalapdlt) eziistleletek a sirban és anyagdssze-
tételi 8sszefiiggéseik a honfoglalds kori sirokban feltdrt pénzleletekkel.

Fig. 17. Results of scientific studies of grave I11/11 of Karos-Eperjesszig. 1. The calibrated result of the radiocarbon
dating of the burial and the chronological correlations between the coins among the finds and the anthropological age.
2-2a. Silver finds in the grave made by mechanical working (hammering) and their material composition relations
with coin finds from Hungarian Conquest period graves
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RECENT RESULTS OF CLOTHING HISTORY
AND ARCHAEOMETRIC RESEARCH
OF THE HUNGARIAN CONQUEST PERIOD KAROS GRAVEYARDS

Keywords: Hungarian Conquest period, Karos, scientific archaeological reconstruction, archacometry

The bridle from grave III/11 of Karos-Eperjesszég is unique in the entire legacy of the Hungarian
Conquest, as its structure can be reconstructed with great reliability thanks to its exceptionally rich de-
coration. The bridle was placed at the foot of the deceased by holding the neck strap. Thus, due to the
weight of the collapsible bridle-bit, the bridle also folded: the forehead strap and nose straps were comp-
letely bent, the jaw straps were close to each other with their back sides. With this recognition, it became
possible to interpret the location of the fitting rows which followed the main straps of the bridle. The
gold-plated silver fittings of the belt were not attached to the strap continuously, but in bigger-smaller
groups. Based on their location, in our opinion, it is clear that the fittings and small belt-end, previously
identified as the ornament of the suspension strap of the sabre, and the bow case belonged to the inner,
lashing strap of the belt. In addition to the sabretache and knife, the sabre could have also been a per-
manently worn accessory of the belt, as the 8-way belt clamp, which helped the quick release, was found
only at the suspension strap of the bow case. The sabre of grave I11/11 of Karos-Eperjesszog is one of the
most outstanding finds of Hungarian Conquest period goldsmith art. On the handle, only the surface
required for free grip of the weapon was left without fitting, and on the face side of the sheath, only the
part between the two suspension rings was undecorated. The pattern on the top of the grip button is
almost completely worn, suggesting that the wearer regularly rested his hands on it. The abrasive weapon
closing from the end of the sheath did not end up in the grave, however, based on the contemporary
Hungarian and Eastern European analogies of the discussed sabre find, we reasonably assume its former
presence on the original weapon. In the case of several Conquest period graves, we encounter the phen-
omenon that the sabre buried next to the deceased with its tip pointing towards the skull. Following
Gyula Ldszl6, researchers explain this with the “belief in an upside-down afterlife”. However, there may
be a more practical reason for this. Experimental archacological experience shows that such two-point
suspension which has sufficient length to be worn on horseback does not allow the tip of the sabre to
move towards the foot. However, if the tip of the sabre is turned in the direction of the deceased’s head,
the weapon can be placed nicely in the grave with the ornate side outwards, with its grip under the
wearer’s hand. The archery equipment of the rich grave I1/52 is unique in two respects. The placement
in the grave traced out a quiver belt with bronze attachment — independent of the gilded silver-moun-
ted belt — which was placed into the grave unfastened at its buckle next to the left foot. This is special
because in Hungary, only one type of quiver, with bone attachment and without fitting is known. The
closest known archaeological analogy to the newly discovered Karos specimen is a leather quiver with
suspension fitting, which was found as stray find at the northern foreground of the Caucasus, in the
vicinity of Nizhny Arkhyz, and dated to the 9-10th century. We experimentally proved that a quiver belt
with splitter ring, equipped with the bow case holding the unstrung bow and the arrow case can be pla-
ced in the grave without reassembling the belt system set during the equestrian experiments in such way
that its individual elements are visible like in the Karos grave photographs and grave drawings. Among
the other finds of the grave, new information was gathered about the open, pointed end hoop jewellery,
cut out of patterned golden plate. Presumably, it was cut from a golden plate containing a magic spell,
which was seized during a western plundering raid, and made into a simple open-ended hoop jewellery
for wearing according to taste.

During the analysis of the finds of the grave, it was proved that the buried individual wore his sabre and
his quiver holding strung bow hanging on the left side from his fitted belt fastened to his waist. It is
reasonable to assume that of the two objects carried overlapping on his side, the owner wore the quiver
at the top and the sabre at the bottom, since thus the only unadorned surface of the sabre sheath fell
under the bow quiver, which was well filled with fittings. On the other side of the fitted belt, he wore his
sabretache, and a knife a little behind it. On an independently detachable other belt, he wore his arrow
case suspended at two points on his right side. Presumably, he also tied the case of the unstrung bow to
this belt on its left side, with similar suspension method than that of in grave 11/52. The credibility of
the above reconstructions is greatly enhanced by the fact that we know the exact equivalents of almost
all of them in the early medieval archaeological heritage and pictorial representations of Eurasia. Among
the 10th century finds, a large, cone-shaped silver ornament, came from the horse gear in grave 11/49 of
Karos, is unique up to this day. Its position in the grave suggested that the horse gear could have been
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adorned with it, as the man in charge of the excavation himself had made probable. Based on several
equestrian depictions, it was defined as a crupper ornament strapped to the top of the horse’s rump.
Archaeometric studies of archaeological heritage by scientific methods are now essential for modern
archaeological research, as they provide answers to questions that we cannot substantively examine with
traditional methods. In the case of 19 of the metal objects excavated in the grave, material composition
tests were performed using the micro-PIXE analytical method. The semi-circular fitting known from the
lower end of the bow case has previously been suggested by researchers to be the remnant of a hammered
coin. This suggestion was confirmed by the examination, as the silver content and material composition
of the object are extremely close to that of the two Volga Bulgar dirham imitations of the 10th centu-
ry coin finds from Huszt. The similarity is so great that the fitting in question could hardly have been
produced with the alloying technical knowledge of the period other than by hammering silver coins.
Comparing the results of radiocarbon dating with the anthropological age of the skeleton, it is believed
that the man buried in grave III/11 of Karos was born in the Carpathian Basin, about at the turn of the
9th and 10th centuries. In the first decade of the 10th century and at the time of the Battle of Pressburg
in 907, he was still a child. Archacogenetic research revealed the close kinship and brotherhood of the
two men buried in the outstandingly rich graves (II/52 and 111/11) in Karos.

Attila Tiirk — Marton Flesch — Addm Strohmayer — Oleg V. Fjodorov

HOBBIE HAXOJAKU U3 JTEPEBHU KAPOLI B KOHTEKCTE UCTOPUU U3YUYEHUS
KOCTIOMA U APXEOMETPUH 3110XU 3ABOEBAHUS POAUHBI

KurwueBsble ciioBa: sroxa oopereHus poarHbl BeHrpaMmsbl (X B.), Kapomr, HaydHas apxeomornueckas
PEKOHCTPYKIIHS, apXEOMETPHS

B 1899 1. dpepmepnr oOHapykumu OoraTbie KOHHBIC 3aXOPOHEHHUS ITOXH 3aBOEBAHUS POJAMHBI HA
CKJIOHE XOJIMa MPU YCTPONCTBE MOrpedoB sl XpaHEHUSI MOPKOBH B MECTEUKE, HE/IAJIEKO OT AEPEBHU
Kapomr B boaporkése. B 1930-x rr. 6111 HaliIeHbl HOBbIE HAXOJKH, 3@ KOTOPHIMU IOCJIEI0BAIN
packoIkH. 30JI0Tble U cepeOpsiHble MpeIMeThl ObUIM nepenaHbl B BeHrepckuil HalmoHalbHBIN
My3eil roBenpoM u3 Illaropanesayiixeii. B nepuon ¢ 1986-1990 rr. mpou3BOIUINCH PACKOIIKH
OoraTbIX MOTHJIBHUKOB, NepHo (PyHKIIMOHUPOBAHUS KOTOPBIX ObLI orpeseseH B pamkax 895-960
IT. H.3. borarcTBo KaponIcKux MOTHJIBHUKOB TIO3BOJISIET MPEANOI0KUTD, YTO TeppUuTOpHs Bepxueit
Tuce! B nmepBoii momoBuHe 900-x IT. ObLTa TOIKOHTPOIBHA KHSKECKOH BEPXYIIIKE, I7Ie YCTPAauBaIIUCh
CHelMaJIbHble HEKPONOJM Ui JPYXKUHHHKOB. B Hameld pa®ore Mbl myOauMKyeM MaTepuaibl
3axoponenus I11/11, a Takke npeacTaBiseM pe3ylbTaTbl PEKOHCTPYKIIUN YHUKAJILHOTO KOCTIOMA.

Bo Bpemst moxopoH mykunHa B Bo3zpacte 38-45 meT Obur oOnadeH B CaMyl MPECTHIKHYIO U
noporyto oaexay. Ero ronosa Obl1a mpunogHsaTa, BO3MOXKHO, TI0J] HEE TIOJIOKIIIH MTOIYIIKY B BUJIE
niepcTsiHoro nojiotHa. Ha 3To ykasbiBaeT mojoxeHue yeperna, HakJIOHeHHOTro K rpyau. Hebonbuine
30JI0Thl€ TUIACTUHKU, OOHApyKEHHBbIE Yy IVla3, pTa M 3aThUIKa, MO3BOJISIIOT IMPEANOJIOKUTh, YTO
roJIoBa MOKOWHOTO Oblja MOKPHITA TOJOBHBIM YOOPOM M3 TKaHEBOI OCHOBBI C METAJNIMYECKUMU
HaimmBKamu. [Ipu 3ToM Teno ymepiero co BCeM MHBEHTapeM, BEPOSITHO, OBLJIO MJIOTHO 3aBEPHYTO
B KaKOW-TO CaBaH, WM, B UHOM Cllydae, 3TO ObLJIO MOKPHIBAJIO, C TOMOIIBIO KOTOPOT'0 YCOMIIUI ObLIT
CHYILIEH B MOTWIbHYIO siMy. KpoMe TOro, B HO)KHOM KOHIIE MOTHJIbI OBLIM OOHApy>KE€HBbI OCTAaTKU
ckeneta 3-3,5-1eTHero xepedira, COCTOAIINE U3 Yeperia U BEpXHUX KOHEUHOCTeH. OCTaHKH JIOIaau
OBLIM TOMENIEHbl B MOTHJTY TOCJI€ MOXOPOH YeJIoBeKa. JTO TUIHMYHBIA MpUMeEp MOorpedeHust ais
310X 3aBOEBaHUS POAMHBI, T.H. «4aCTUYHOE 3aXOpPOHEHUE KOHs y Hor». MHTepec mpezacraBiser
IpUMEp TOTO, YTO BO BCEX 3aXOPOHEHUSX MOTWIbHMKa O1u3 1. Kapomr ¢ octarkamMu TymM KOHS
XBOCT KUBOTHOT'O ObLI IPEBAPUTEIHLHO OTPE3aH U MOMEUIEH 3a MPeAeIbl MOTUJIBL.

VY3neunslit HaOop u3 morpedenus III/11 paccmarpuBaeMoro MOrujibHUKAa YHUKAJIEH JJIsl BCel
MaTepuaIbHOMN KyJIBTYPBhI 311I0XH 3aBOEBAaHUS POJUHBI, @ MHOTOYHCIEHHOCTh YKPALIEHU TO3BOJISET
PEKOHCTPYUPOBATh €ro ¢ OOJBIION YBEpEHHOCTHIO. Y3/1a Oblia MoMellleHa K CTOIe MOKOHHOTO 3a
CYTOJIOBHBIN PeMEHb, N3-3a OOJIBIIIOTO Beca YW caMa y3/a Obliia clIoJKeHa B BUE KydKHd (puc. 5),
1€ HaJOOHBIM PEeMEHb U KaIlCoJIb OBLIN MOJIHOCTHIO COTHYTHI Ha3a/l, a 3aJHUE YacTH MOAOOPOIHBIX
peMHel ObUTH OMU3KO APYT K APYTY. DTH JIeTanud OOJeTYyuiIN MOHMMAaHHUE PAaCTOOKEHHUs PSIO0B
HAKJIa/10K, KPEIUBIINXCS K Y3/I€YHBIM PEMHSIM.

[To3omoueHHbIE cepedpsHbIE HAKIIAIKU pacnojarajuch Ha peMHe KyukaMmu. Ha Ham B3misf, 3To
CBUJIETEJILCTBYET O TOM, YTO HAKJIaJKU U HEOOJBIION HAKOHEYHUK, MHTEPIPETHPOBAHHbIE paHee
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KaK YKpaleHus peMHel cabiii U Hajlyuuid, BEpOSITHEE BCEro OTHOCUIIUCH K MEHbBILIEMY pa3Mepy
peMelKaM, yKpPEIIEHHBIX Ha OCHOBHOHM mosic. Kpome cyMKM M HOXa, K PEMHIO Kpenuiach
calJisi Ha BOCBMEPKOBH/IHBIHN 3aXHUM, pacIiojlaraBLUINIiCs y NEeTJIM HaJdy4ybs, TEM CaMbIM M103BOJISASA
OBICTPO OTOMKHYTB €€ OT PEMHS BO BpeMs 00sl.

Cabns u3 norpebenus 111/11 Kapom-Onepbenicér sBuseTcss OMHUM U3 CAMBIX BBIJAIOIIUXCS
00pa31oB BEHI'ePCKOTO IOBEIMPHOTO Jiesia 3MOXH 3aBOeBaHUs poaAuHBI. OO 3TOM TOBOPHUT TOT
(akT, 4YTO JMILb HEMHOTHE MECTa PYKOATKH He ObUIM yKpallIeHbI, a JUIIb TOJIBKO T€, KOTOpbIE
OPUXOJWINCH AJIs 3aXBaTa pykoi. Emie oqHUM mpumMepoM TOHKOW paboThl APEBHEBEHI€PCKHUX
IOBEJIMPOB ABJIAETCS 0(OPMIICHUE HOXKEH, IPU KOTOPOM JIMIIb HEOOJIBIIOE IPOCTPAHCTBO MEXKAY
KpEIUICHUSIMU HE UMEJIO IONIOJTHUTENbHBIX YKpallleHu|. Y30p Ha BEpXHEH yacTu HaBepuIus cadbnu
IIOYTH MOJIHOCTBIO U3HOILIEH, YTO YKa3bIBAET HA AKTUBHOE UCIIOJIb30BaHUE U3EIUS BIAJCIbLEM.
Hakuagka, pacroniaraBiiasics Ha KOHIIE HOKEH, He Oblla TOMeIlleHa B norpedeHune, Ho, yUuThIBas
Ipyrue IpUMEpbl U3 BEHIEPCKUX U BOCTOYHOEBPONEHCKUX MAaTepUaIOB, IIOJaraeM, 4To
M3Ha4aJbHO OHO MPEAIoNarajloch. Ba)xHO OTMETUTH, YTO KaK /I pacCMaTpUBacMoOro npumepa,
TaK U B LI€JIOM JIJIs TOrpeOeHu i 311oXu 3aBOEBaHUS POAMHBI, ObLIIO XapaKTEPHBIM IIPH yKJIaAbIBAaHUN
cabiu OpUEHTUPOBATH €€ OCTpUEM K yepemny. MccienoBarenu UCKaiau NPUUYMHY 3TOTO SBICHUS
B IIPEJICTABICHUAX JPEBHUX BEHI'POB O 3arpoOHOM >KM3HU, YUUTHIBAasl aBTOPUTETHOE, HO ci1abo
aprymeHTHpoBaHHOe MHeHue Jlpronbl Jlacmo. OpHako, Kak NHpeCcTaBiseTcs, UMeeTcs Ooiee
po3anyueckoe OOBSICHEHUE: MO pPe3yibTaTaM SKCIEPUMEHTAa Mbl BHJHUM, YTO PACIOJIOKEHUE
KPEIUICHUH HOXKEH MPEeNITCTBYET OCTPUIO Ca0JId IIPU PE3KOM JBUKEHUU MOPAHUTH CTOIY U UKPY
BOifHa. B morpeGeHny, yuuThiBas BbIICONUCAHHYIO IPUYUHY, YUaCTHUKH pUTYyaja 00opaunBain
OCTpHE OPYXkHUS B CTOPOHY I'OJIOBBI IOKOMHOTIO, NPECIeysl 1Ieb HE HABPEIUTh [IOKOHHOMY.

BaxxHoe 10Kka3aTenbCcTBO TOTO, YTO YMEPIIHi morpedascs B MOJIHOM OOMYHIUPOBAHUH, HAXOIUM
B norpebenuu 11/52, B yacTHOCTH, B JeTaNAX PACIONOKEHHUS QYTIsIpOB KoiyaHa U jtyka. OHO
YHHUKAJIBHO C IByX TOUYEK 3peHusi. BpoH30BbIN HAOOPHBIN MOSAC PACIOIOKEH OT/IEIBHO OT Mosica ¢
1030JI0YE€HHBIM cepeOpsiHbIM HabopoM. [lepBblil moMeliieH B orpedbeHrne ¢ OTOMKHYTOM MPSIKKON
pPAOOM C JIEBOM HOrOW. OTO yHUKAJIbHBIM NpPUMEpP, T.K. 10 CErOJHSIIHEro JHsA B MaTrepuasiax
paccMaTpuBaeMoro rnepuojia 00cykaancs TOJIbKO OJUH THUIl (yTispa Uit dyka 0e3 HakjIaJaoK U
¢ koctaHbIMU ykpameHusiMu. Ha CeBepHom KaBkaze, B pailone HuxHero Apxbiza (ciayuyaiiHas
HaxoJKa, asianbl, IX—X BB), BcTpeyaeM aHaJOTHUYHbIE SK3eMIUIApY U3 norpedenus 11\52 npumepst
KOXaHBIX (PyTISAPOB JUIsl TyKa C HAKJIAJIKON JIJIS TO/IBEIIMBAHUS. DKCIIEPUMEHTAIbHBIM IIyTEM Mbl
JI0Ka3aJu, 4YTO MOSAC C KOJIbLIaMU-PACIPEACIIUTENSIMU, HA KOTOPbI HABEIIMBAJINCH NIapajlIeIbHO
Jpyr Ipyry C JIeBOM M ¢ MpaBOd CTOPOH 4exoid I Jyka (0e3 TEeTUBBI) U C KOJYAaHOM OBLIO
BO3MOKHO ITIOMECTUTh B HorpedeHue, Ho 0e3 JOMONHUTENbHBIX 3JIEMEHTOB OT KOHCKOH y3bl.
Hame mnpencraBineHue sipko MPOJEMOHCTPUPOBAHBI Ha (OTO U PUCYHKAX HOTpeOeHUN U3 1.
Kapom.

Cpenu Apyrux He MEHEe MHTEPECHBIX HAaXOlOK B MOrpeOeHHH ObUIO HAaWEHO BUCOYHOE KOJIBLIO
C HECOMKHYTBIMM 3ay)KCHHBIMU KOHIIAMH, BBIPE3aHHOE M3 y30p4YaTOM 30JI0TOM IJIACTHUHBI.
[IpennonoxxutenbHO, IIACTUHA COAEPKAJIA JJATUHCKUN TEKCT, O YEM CBUAETENIBCTBYET OTIIEUATOK
auTepsl “S”, 1 Obula MpUBE3€eHa MOCIIE 3aMaHbIX TOXO0B.

AHanu3 HaXoJ0K U3 MOTpeOeHUs oKa3al, YTO PACHOI0KEHHE Ca0lu U HATy4bs IPU yMEpILEM
YKJIaJbIBadu KaK IPHU JKU3HU: Ha JIEBOW CTOPOHE TAJIUM, NpUBs3aB K mnoscy. OCHOBBIBasCh
Ha KOJIMYECTBE KPEIUICHHH, cabiid mpHUBeIlINBaiach B JIByX MECTax, a JIyK B ogHOM. PazymHo
IPEANOIOKNUTh, YTO U3 JBYX INPEAMETOB, INEPEKPBHIBAIOIINUXCSA APYT Apyra, Biajeliel] HOCHI
HajJlyybe BBIIIE, YeM Call0, TaK KaK MMEHHO B TAaKOM IOJIO)KEHUU OHU IEPEKPHIBAIUCH B
MecTaX, HEyKpalleHHbIX HAKJIaJKaMU WIH JONOJHUTEIbHBIMU OpHaMeHTaMU. [loxopoHeHHbII
BOMH HOCWJI TalIKy (CyMKy) Ha IpaBOil CTOpPOHE Mmosica, c3aau KOTOpoil kpemwics Hox. Ha
JOTIOJIHUTEJIBHOM I105ICE B JIByX MECTaX C MPaBOM CTOPOHBI KPENUJICA KOJI4aH, HA HEM K€, HO
C JIEBOH CTOpOHBI pacrojiarajics 4exoj i JIykKa, HO 0e3 TeTHBbI, aHAJIOIMYHO TOMY, YTO MBI
BuguM B mnorpeOenun 11/52. IlonaumHHOCTH BbILICYKAa3aHHBIX PEKOHCTPYKLMH 3HAYUTEIBHO
HOBBIIIAETCS TEM (DAKTOM, YTO MOYTH BCEM U3BECTHBI OJIM3KKE aHATIOTUHU B €BPA3HIICKOM paHHEM
CPEIHEBEKOBOM apXE0JIOrHYeCKOM HACJIEINH, @ TAK)KE H300pa3UTEIbHBIX HCTOUHUKAX.

Haiinennoe B norpebenuu 11/49 cpean Hakianok y3asl OosblIoe cepeOpssHOe yKpallleHUe B BUE
KOHYyCa B MaTepuajabHOM KyiapType X BeKa /10 CUX IIOp CUMAETCS YHMKaJIbHBIM. Ero nosnoxenue
B Morpe0eHUHU yKa3bplBaeT Ha TO, YTO C HUM yKpallaju cOpylo, KaK M 3TO MPEIINOJIOKUI caM
konareib. [Io MHOTMM KOHHBIM H300pa)K€HUSIM HaM OIpEJENIeH KaK 4acTh LUIEH, KOTOPYIO
IIPUBA3AJIU K BEPXHEH YacTH 3a]a JOLau.
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ApXeOMETpUUECKUE UCCIIEA0BAHNS MAaTEpUaIbHONW KYJIBTYPbl B HAIUUX JTHU HENPEMEHHBI JJIs
COBPEMEHHBIX apXCOJOHUYECKUX M3BICKAHUAX, MOCKOIbKY OHU OTBEYAIOT Ha BOIIPOCHI, KOTOPBIE
HE MOTyT OBITh 3HAUUMO H3yUY€Hbl TPAJUIMOHHBIMH apxeojorudeckumu meroxamu. Ilo 19
METAJUIMYECKUM IpeaMeTaM, OOHapy)KeHHble B MNOrpeOCHUH, UCHBITAHMA COCTaBa Marepuala
npoBoauarck merogoM micro-PIXE. Ilomykpymiyro Hakmagky HMXKHEM 4YacTH Hallyus, paHee
M0I03peBaaCh HMCCIEIOBAHUAMU KaK OCTAaTKW 3a0UTOW MOHETHI. DTO MpPEAINojoKeHHEe ObLIO
HOATBEP)KJCHO, TaK KaK COCTAaB MeTajljla O4YeHb OJM30K JBYM AMPXEMaM-IOAPAKAHUSM BOJIO-
Oosrapckoro mpoucxoXkaeHus u3 Xycrckoro kiajga (X Bek). CXOACTBO TaKOBO, YTO HAKJIAAKY Ha
TOM YPOBHE IOBEJIMPHOIO JIes1a BPsiL JIM MOTJIM POU3BOAUTH MHBIM CIIOCOOOM, KaK IITaMIIOBAaHUEM
cepeOpsaHbIX MOHET. CpaBHUBAS PE3y/IbTaThI PaIMOYIIEPOJHOIO JATUPOBAHHUS C AHTPOIIOJIOTHUECKUM
BO3PACTOM CKeJIeTa, Mbl II0JIaraeM, 4To 4eJIOBeK, IOXOpOHEeHHbIH B orpedenuu I11/11 mormnpHuka
Kapom, ponmics yxe B Kapnarckom Oacceiine, xorma-to Ha pyOexxe IX—X Beko, B mepBoit
necstuiaeTne X-ro Beka M BO BpeMs OMTBbI mpu bpartuciase B 907 roay, oH ObLT MaJbIMKOM.
ApXeoreHeTHYeCKUe HMCCIEeIOBAHUS BBISIBUJIM TECHYIO POJICTBEHHYIO M OpaTCKylO CBsI3b MEXKIY
JBYMsI My>KUYMHAMH, TIOXOPOHEHHBIMU B O4eHb Ooratbix norpedenusx Kapomra (II/52 u III/11).

Puc. 1. Cutyanmonnsiii mnan mormisHuka Kapom-Onepoericér I11. snoxu OOpereHust poJuHbI O
®pannuckanckoil merpuke 1806—1869 rr. ¢ yuetoM pacrpenenaeHust MOTUII 110 IT0JIOBOMY IIPU3HAKY

Puc. 2. PekoncTpykiuu KocTioMoB 13 norpedenus 11 mormisnuka Kapom-Onepsenicér I11. 1. mo JI.
Pesec (1999, 101); 2. Pucynok Pazirik Kft. 2012 . mo pexonctpykuuu O.B. @enopoa

Puc. 3. Pexonctpykuus koctioma O. B. @enoposa 2011 . mo marepuanam norpedenus 11 mornnbHuKa
Kapow-Onepsemnicér I1I. Ha 0cHOBE BOCTOUHOEBPOIIEHCKUX aHAJIOTUI

Puc. 4. BapuanTs! pekoHcTpykiuu norpedenus 11 morunsauka Kapom-Onepsenicér I11. 1. yeprex
norpeOeHus ¢ ykazaHueM MecTonoiaokeHus 321 neraneil KOCTIOMa, OCHOBAHHBIA Ha OPUTMHAILHON
JOKYMEHTAIMH, AKCIIEPUMEHTAIbHBIX M HCTOpUYECKUX HaOmoneHusx; 2. ¢oro M. dnema
9KCIEPUMEHTAJIbHON PEKOHCTPYKLUY; 3. pucyHOK M. dremia Ha OCHOBE OPUTMHAIIBHBIX YEPTEKEN
u Goto

Puc. 5. PekoHCTpyKLUS OTJENbHBIX NIPEIMETOB, COXPAHUBILUXCS B ()PArMEHTOB U HACIOUBILUXCS
HaXo/10K. 1—4. 0cOOEHHOCTH PacCHONIOKEHHs CTPEMSIH U UX ()ParMEHTOB Ha OCHOBE COIIOCTABJICHUS
rpadudeckoil U POTO JOKyMEHTALUN

Puc. 6. OcobenHoctu pacnonoxeHus: cOpyitHoro Habopa B norpedenuu 11 morunsHuka Kapomi-
Onepoenicér 1. 1-3. pacnonoxkeHue HaKIAJOK Y3[Abl U NPUMEP PEKOHCTPYKLHUHU pPEMEIIKa I10
dororpadpusm

Puc. 7. Copyu u3 norpedenus 11 morunbauka Kapom-Onepoenicér 1. 1-2. pexonctpykuuu mo JI.
Pesecy (1999, 101) u O. B. ®enoposy (2011); 3—4: KoHCTpyKTHBHAsA U HaTypHasi pEKOHCTPYKLIUU
no M. ®rnemry

Puc. 8. Pexonctpykuus u ¢oto nosica u3 norpederus 11 morunbauka Kapom-Onepwemcér 111 1.
KPYIHBIM IUIaH Ha JEeTajJl PEeMEHHON IrapHUTYphl B 00JACTH Ta3a; 2. rpaguueckas peKOHCTPYKLUS
pemus o M. ®rnemry

Puc. 9. Cabns u3 norpedenust 11 morunsauka Kapom-Onepoemicér—III: 1 — ¢oto pykosti 1 HOXeEH;
2 — KpyTHBIN IJIaH HAa OPHAMEHT PYKOSTH; 3 — KPYIIHBIN [UIaH Ha OpHAMEHT HOXKEH. | paduueckas
PEKOHCTPYKLIMsL OpHaMeHTOB BblnosHeHa A. IllTpoxmaiiepom

Puc. 10. Pexonctpyxkiust A. Ltpomaiiepa 6orato ykpaieHHo# cabiau u3 norpedenus 52 Kapoui-
Oneppenicér II. @oto BeimonHens! I. Cabo

Puc. 11. Ocobennoctu pacnonoxeHust cadbau B norpedenun 11 mormnbHuka Kapomr-Onepsemicér
III. 1-2. npeanonoxuTeabHble ABUKEHUS Ca0IU MPU HOLIEHWU C UCIOJIb30BAaHHEM ITOJBECKU Ha
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OCHOBE JKCIEpUMEHTa; 3. DKCHepUMEHTalbHasi PEKOHCTPYKIHS TMOJOKEHUS callld OCTpUEM K
rosioBHOMY KoHITy (oto M. ®nema); 4. PEKOHCTPYyKIUS MOsiICa U COMYyTCTBYIOILIETO WHBEHTAPSIIO
O. B. ®enoposy (2011), nononuennas A. llItpomaiiepom

Puc. 12. PekoHCTpyKLHs: 0COOCHHOCTEH pacHoNOKEHHsI M KPEIJICHHUs KOJIYaHa K MOsICY Ha OCHOBE
marepuanoB U3 norpebenus 52 moruwnbHuka Kapom-Onepwemicér II. PucyHku BbimosnHeHbl A.
[lITpomaiiepom

Puc. 13. 1. I'paduueckas pexonctpykuus A. LlTpomaiiepa KperuleHus KolyaHa K TOSCY IO
marepuanam norpebenus 52 Kapom-Onepwemicér II; 2. rpadudeckas pekoHcTpykuus M. ®nema
KpeIJICHUH KoTyaHa K moscy o mMarepuanam norpedenus 11 morunbsauka Kapom-Onepsenicér 111
3. Kapamap (8. Bek) https://twitter.com/hashtag/karashahr?src=has

Puc. 14. Ykpamenus u3 norpedenus 11 Kapom-Onepsemcér 1. 1-5. konpla u3 30710TOM MIaCTUHBI
C HE3aMKHYThIMU KOHLIAMH, 0()OpPMIIEHHOE HAATUCAMH (?); 6—7. OTIIEUaTOK U PUCYHOK IrpauuecKuX
y3opoB. ®otorpaduu BeinonHeHs! T. Boabdom, pucynku — 3. AMOpyc

Puc. 15. 1-2, 4. Pexonctpykuusi koctioMa u3 norpedenus 11 Kapom-Onepwemicér—III ¢ pasubix
paKypcoB; 2. Ha OCHOBE HKCIEPUMEHTAJIBHOTO apXeoJOrnyeckoro ombiTa. Pucynku u ¢orto
BbIIOJIHEHB M. dDremem

Puc. 16. Ykpamenus Ha copyto: 1. Haxoaku u3 norpedenus 49 morunbauka Kapom-Onepwemcér I1;
2. aHAJIOTUM B MOHTOJIbCKUX M300pakeHUsX; 3—4. aHAJIOTMM Ha CKYJIBOTYpax jouiaaeii snoxu Tan

Puc. 17. Pe3ynbTrarhl eCTeCTBEHHO-HAyYHBIX UCCIEIOBAaHUN Haxofok u3 norpedenus 11 Kapom-
Oneppenicér 1. 1. KanubpoBaHHble pe3yabTaTbl paJuoyIepOAHOIO TaTUPOBAHUS 3aXOPOHEHU B
CPaBHEHHMH C XPOHOJOTMYECKUMH MEPHOIaMU MOHETHBIX KOMILJIEKCOB M BO3pacTa MOrpebeHHOro;
2-2a. CepeOpsiHble W3/ENUs, BBIMOJIHEHHbIE YEKAHKOM, UX XUMHUYECKHUH COCTaB B CPAaBHEHHU C
COCTaBOM MOHETHBIX KOMIUIEKCOB U3 NorpedeHuii nepuoaa OOpeTeHus poIuHbl
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