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SZEGED-SZABADKAI UT, NEGYHALOM DULO
HONFOGLALAS KORI LELETEI

Adatok a 10. szazadi rozettas l6szerszamveretek értékelésehez ¢€s elterjedéséhez

az 0j keleti analogiaik fényében

LANGER DANIEL — LORINCZY GABOR — TURK ATTILA

A rozettas loszerszamveretek a honfoglalas kori
régészeti hagyaték egy jellegzetes, altalanosan el-
terjedt, jol kutatott és kelet-eurdpai analogidkkal
boéségesen rendelkezd targytipusat képezik, amely
szamos aspektusbol kivaldan elemezhetd. Elda-
dasunk apropojat e leletkdr kiemelkedden sok 1j
hazai, kelet-eurdpai, s6t délnyugat-szibériai eldfor-
dulasa mellett a korabbi gytijtések hibas adatainak
tisztazasa, valamint egy Szeged kornyeki lelohely
leletkoriilményeinek tisztazasahoz eldkeriilt 0j in-
formaciok adjak.

A Szeged—Szabadka, Négyhalom dalé néven
részben ismerté valt 10. szazadi siregyiittes darab-
jait — amelyeket dr. Siménfalvy Sandor miniszté-
riumi fétanacsos ajandékozott a Magyar Nemzeti
muzeumnak, akinek a foldjén arokasas kdzben elo-
keriiltek — Fettich Nandor 1942. november 18-an
leltarozta be. Az 1954-ben a Kozépkori Osztalyra
atkeriilt siregyiittes publikalasara, értékelésére, s
igy a lel6hely pontos meghatarozasara két nap hijan
77 éve nem keriilt sor. Bar a siregylittes rozettas 10-
szerszamvereteire és kdbetétes aranygyriijére tobb
cikkben, publikacioban — szinte kotelezd érvénnyel
— emlitést tettek, magara a leletegyiittesre mindig
csak igen réviden, néhany mondatban hivatkoztak.

Mar a lel6hely els6 megnevezése is kérdéses:
hogyan keril bele két kiilonboz6 varos? Raadasul
a jelzett arokasas viszonylag kis teriiletet fedett le.
A masik probléma a Négyhalom-dilé elnevezés,
amelyet a FEK 1962 nyoman kritika nélkiil min-
denki atvett, jollehet a leltarkonyvben Négyhalom
hatarhely szerepel a sir elokeriilési helyeként.

Ami a foldrajzi név kérdését illeti, sem Sze-
ged (Inczefi Géza), sem pedig Szabadka (Szekeres
Laszlo, Penavin Olga, Matijevlics Lajos) kornyéki
helynévi gytjtésekben — azaz torténeti forrasok-
ban, térképeken és emberi emlékezetben — Négy-

halom neve nem szerepel. Talan nem tévediink, ha
feltételezziik, hogy ilyen helynév nem volt, s ezt a
helymeghatarozast maga az ajandékozo krealhatta,
amire az ujszer(i hatarhely megnevezés is utal. Sza-
badka északkeleti szomszédja volt Szeged, melynek
délnyugati részét 1883—1945 kozott Kiralyhalom-
nak nevezték. Kirdlyhalom 1950-ben Asotthalom
néven Onallosult tanyakozség, majd kozség lett.
A két varos teriiletei, birtokai kozott a természetes
hatart a Koros-ér alkotta. Ezért hajlunk arra, hogy
a sir a szegedi hatar délnyugati szegletében, a Ko-
16s-ért6l északra, a mai Asotthalom teriiletén keriil-
hetett el6.

Talan az ajandékozo oldalarol jobb lehetdségilink
lesz a leldhely pontositas esetében. Siménfalvy
Sandor a Szatmar megyei (Ro) Nagytarnan sziile-
tett 1891. november 23-an, halalanak helye ¢és ide-
je nem ismert. Minisztériumi fotanacsosként 1939
marciusatol 1941. julius 1-ig a Magyar Kiralyi Bel-
tigyminisztérium Kiilfoldieket Ellen6rzé Orszagos
Kozponti Hatosag VIlc alosztalyanak a vezetdje
volt, majd a német megszallas utan a VIII. osztaly
helyettes vezetdje lett. 1946-ban Zakarias Dénes és
tarsai perében 6todrendi vadlott, 1946 oktdberében
a népbirdsag hat honap, a NOT 1947 decemberében
0t év bortonbiintetésre itélte.

Bar ezen a csaladnéven szamos személy ismert
az 1940-es évekbdl kiilonféle hivatalokban a ren-
dortiszttol a féispanig bezarolag, de az ajandékozo
személyére vonatkozd kozjegyzdi, illetbleg biin-
tetOperes iratok tartalmazhatnak arra vonatkozo-
an adatokat, hogy mikor és hol szerzett birtokot.
Minthogy vitézi cimmel is emlitik, talan annak
adomanyozasa alkalmaval kaphatta ezt meg. De
orokolhetett vagy adasvétel utjan is hozza juthatott.
A Budapest Févaros Levéltara altal 6rzott kozjegy-
701 iratokban lehetnek adatok a rokoni kapcsolataira
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1. kép. Részlet a Magyar Nemzeti Muzeum leltarkonyvébdl

¢és tulajdonjogi viszonyaira vonatkozodan is, mig a A lel6helyen eldkeriilt rozettds loszerszamve-
blintetobirdsagi hatarozatok rendelkezo részébdl — retek a Karpat medence 10. szazadi (részleges)
amely feltehetden vagyonelkobzasi mellékbiintetést  l6val eltemetett ndi sirjainak gyakori mellékletei.
is tartalmazhatott — fény deriilhet birtokviszonyaira. A targytipus jelent0ségére mar a 19. szazad végén
Talan ezek vizsgalata elébbre visz benniinket a lel-  felfigyeltek a kutatok, az 1897-es harmadik Zichy
hely pontosabb behatarolasaba. expedicio keretében pedig Posta Béla megtalal-



Szeged-Szabadkai ut, Négyhalom diilé honfoglalas kori leletei 79

ta els6 keleti parhuzamait is a bjelimeri kurganbol
és egy Tobolszk kornyékérdl szarmazo lelet képé-
ben. A targytipus sajatsagaival, a diszitésmod ere-
detével, illetve a mai Oroszorszag teriiletén talalt
hasonmasaival kapcsolatban azéta szamos elmélet
és magyarazat latott napvilagot. Legutobb Olekszij
Komar atfogd magyar Ostorténeti monografidjaban
targyalta a kérdést, és Fodor Istvan véleményével
ellentétben nem Karpat-medencei kereskedelmi
exportcikként, hanem a honfoglal6 magyarok és
a korabbi szallashelyeik kozott a 10. szazadban
¢élénken fennmaradd kulturalis kapcsolat bizonyi-
tékaként értelmezte azokat. Allaspontjat magunk is
osztjuk, mivel kozvetett tampontként a keleti, szin-
tén magyar exportként értékelt tarsolylemez-leletek
anyagosszetételi vizsgalatai is gyokeresen eltérd
eredményeket hoztak a Karpat-medencei eziist ala-
pu 6tvozetekbol késziilt hasonlo targyakhoz képest
Tyatjana Nyikityina kutatasai soran. Olekszij Ko-
mar keleti anyaggytijtését tovabb bovitjiik és ponto-
sitjuk helyszini anyaggytijtésiink nyoman.

Az elmult 10 év soran mind a Kérpat-meden-
cében, s foként az attdl keletre fekvd teriileteken
— részben az Orosz—Magyar Urali Régészeti Expe-
diciok eredményeinek koszonhetden — jelentOsen
megnott a rozettas loszerszamveretek altalunk is-
mert lel6helyeinek szama. Ez kell6 indittatast je-
9, korabban tévesen rozettas 16szerszamveretesként
ismert leléhely kertilt torlésre, de szamos Uj lelettel
is gazdagodott a lel6helylista. Jelenleg 94 lel6helyet
ismertiink, koziliik 81 a Karpat-medencében, 13 pe-
dig attol keletre helyezkedik el.

A leletek a Karpat-medence szinte teljes teriile-
tén eléfordulnak, azonban nagyobb koncentraciot
figyelhetiink meg az Alfold kozépsd és déli részé.
Egy temeton beliil Karos-Eperjesszog 1. lelohelyen
kertilt eld a legtobb sirbol a targytipus. Az utdbbi
idében elokertilt leletek jelentds része sajnos szor-
véanyleletként latott napvilagot, am az Asatars Kft.
altal feltart Tazlar-Templomhegy 1001. sirja esetén
sikeriilt alapos megfigyeléseket tennie az 4satonak.
Sajnos ezzel egyiitt is igen jelentds a szoérvanyként
elokertild veretek aranya: 50 lel6hely esetén beszél-
hetiink sirleletrél, 34 esetben szorvanyokrol, mig 10
darab veret masodlagos felhasznalasban (a legtobb
esetben nyakba fiiggesztve) keriilt a sirba. A vizsgal-
hat6 esetekbdl kimutathato, hogy Szoke Béla meg-

allapitasai tendenciaszertien tobbnyire mai napig
megalljak a helyiiket. A rozettas l6szerszamveretek
tovabbra is szinte kizardlag ndi sirokban fordultak
eld, csupan két esetben (Szarvas-Kakapuszta és
Bjelimer) talaltak férfi sir mellékleteként, mindkét
helyen masodlagos felhasznalasban, csakigy, mint
a tankajevkai 476. szamu gyermeksirban.

Kisérdleletekként leggyakrabban a lovas temet-
kezés mellékletei mutatkoztak: korte alakt kengyel
28, oldalpalcas zabla 23 (ebbdl 3 allatfejes), mig a
loval valé temetkezésre utald csontmaradvanyok
25 sirban voltak jelen. Nyereg, vagy az erre utald
nyomok csupan 8 sir esetén voltak megfigyelhetok,
ezek kozill harmat eziistveretekkel diszitettek. Ek-
szerek koziil 14 esetben fordult el6 fiilbevald (ebbdl
11 gdmbsorcsiingds), 12 esetben holyagosfejii gyti-
. A viseletet leginkabb a fiilesgombok (18 sirban)
¢s a labbeliveretek (11 sirban) jellemezték.

A Karpat-medencétdl keletre fekvo lelohelyek
szama az elmult 10 évben a kétszeresére nott, ér-
tékelésiiket sajnos neheziti, hogy jelentds résziik
(Ujelgi, Tobolszk kornyéke, a Szatanovszkij gylj-
temény veretei) fémkeres6soktdl szarmazik, igy
leletkdrnyezetiik ismeretlen. Két hasonlo, Baskiria
teriiletérol ismert 10. szazadi veretnél megfigyelhe-
té a helyi formak és mintakincs 6tvdzése a rozet-
tas loszerszamveretek szokvanyos megjelenésével.
A karajanevoi temet6 kurganjaban talalt sziv alak
veret érdekessége, hogy annak 1960-as évekbeli
elokeriilése Ota a rossz mindségli rajzos publikaci-
onak koszonhetden a kutatas nem figyelt fel annak
rozettas diszitésére (Olekszij Komar a monografia-
jaban a rajz alapjan ,,attort veretként” értelmezte).
Az tjonnan megismert leletek koziil kiemelendd
a Tobolszk kornyéki Vak-Kur temetd bolygatott
néi sirjabdl szarmazo veret, itt ugyanis két, halotti
szemfedOként értelmezett kisméreti négyszogle-
tes eziistlemez is eldkeriilt, amelyek parhuzamai
szintén ismertek a 10. szazadi Karpat-medencei
leletanyagban. Munkank soran az Allami Ermitazs
Miuzeum gytijteményében sikeriilt felfedezni a bor-
sevoi foldvar teriiletérdl elOkeriilt, korabban elve-
szettnek hitt darabot.

A keleti leletek datalasat neheziti, hogy szamos
esetben masodlagos felhasznalasban, nyakba fiig-
gesztett medalként, illetve szérvanyként kertiltek
elé. A targytipus kialakulasaval kapcsolatban fon-
tos tampontnak tiint a vereteket szegélyezo kor- és
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2. kép. Rozettas veretek a Szeged-Szabadkai ut, Négyhalom diilé honfoglalas kori sirleletben
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3. kép. Vialogatas a legujabb Karpat-medencei (1-5) és keleti (6—10) rozettas veretekbdl
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palcatagok valtakozasabol allo, az orosz szakiro-
dalomban ,,magyar bordlirként” ismert motivum. E
mintazat szamos, a korai magyarokkal 0sszefliggés-
be hozott targytipus peremén megjelenik, a rozettas
loszerszamveretek Karpat-medencei és keletrdl el6-
kertilt leletei kozott is igen gyakori, azonban a hazai
leletek jelentds részén mar modosult formaban van
csak jelen.

A mintazat kronologiai Osszefiiggésének vizs-
galata alapjan az ismert veretek harom csoportba
sorolhatok: kerek, hatszog és sziv alakt veretek.
A hatszdg ¢€s sziv alakt vereteket csupan négy, il-
letve egy db parhuzam nélkiil 4116 veret képviselte,
legnagyobb szamban a kerek veretek mutatkoztak,
amelyeket kilenc f6 csoportba osztottunk szegély-
mintazatuk alapjan, belso kialakitasuk, a szirmok
¢s dudorok formdja alapjan pedig tovabbi alcso-
portokra bontottuk dket. A 7. csoport képviselte a
bordiirds tipust, melyhez 13 leldhelyet sorolhatunk.
Ugyan egyértelmi kronologiai Osszefiiggéseket
nem sikeriilt kimutatni, 10 esetben eziist alapu 6t-
vozetbol késziiltek, amelybdl 8 esetben aranyozas is
megfigyelhetd volt, vagyis a magyarsag egy nemes-
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fémben gazdag idészakéaban késziilhettek. Az eltérd
formai variansok teriileti elterjedésében nem mutat-
kozik relevans szabalyszerliség. A 13 keleti leletbdl
harom tartozik a klasszikus magyar bordiirds és
arpaszem alaka szirmokkal diszitett veretek kozé
(7/a tipus). Két esetben az elébbihez igen hasonlito,
de szegélyén lancszertien kapcsolodd kor és palca-
tagos tipus volt megfigyelhetd (8/c tipus). Tovabbi
harom esetben lancszerii szegélyli, harom sziv ala-
ki szirommal diszitett veret keriilt el6 (8/a tipus).
Az isimbaji ¢és karanajevoi vereteket leszdmitva
mindegyik keletrdl elokeriilt veret rendelkezik Kar-
pat-medencei parhuzamokkal.

A targytipus genezise tehat tovabbra sem tekinthe-
t6 tisztazottnak, azonban a 10. szazadra datalt leletek
igazolni latszanak azt a feltevést, hogy a 10. szézadi
Karpat-medencei magyarsag még fenntartotta korab-
bi, kelet-eurdpai kapcsolatrendszerét. A Baskiriaban
talalt és helyi stilusban értelmezhetd leletek, illetve
egy 11. szazad végére datalt alan sirbol eldkertilt ro-
zettas kerek veretekkel diszitett 10szerszam pedig a
minta tovabbélésérdl, a kornyezo népek fémmiives-
ségére gyakorolt hatasarol arulkodnak.
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4. kép: A Karpat-medencei (1) és keleti (2) rozettas veretek elterjedési térképe
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