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Korosi Csoma toretlen akarattal és tiszteletre mélto tudatossaggal haladt
a maga valasztotta titon, a maga altal kitzott cél felé. Ha valamiben
tévedett, hat az az volt, hogy nem egy emberre szabott feladatot t(izott
maga elé. Eljdtszhatunk a gondolattal, milyen ered-ményekre juthatott
volna, ha a sors még engedélyezett volna szamdra néhany évtizedet. Ki
tudja? Talan nagy csalodasoktol, kudarcoktél menekiilt meg koran, 58
esztenddsen bekovetkezett halalaval. Kérosi nyilegyenesen haladt a
célja felé, amelyrdl 6 sem tudta, mi sem tudjuk, milyen messzire volt t6le.
De az irany helyes volt, 1éptei biztosak voltak, s a megtett ut igy is
lenytigozd, tiszteletet parancsolo.

Julianus, Vambéry, K6rosi Csoma Sandor... Valamennyien elindultak az
Oshaza keresésére, és valamennyien talaltak valamit. Mindegyikiik, azitt
nem emlitettekkel egyiitt, fontos ismeretekkel, felfedezésekkel,
feltarasokkal gyarapitotta a tudomdanyt. Az 6shazat azonban egyikiik
sem érte el, mint ahogy Oseink sem érték utol a csodaszarvast. Nem is
az volt a fontos, hogy azt a csodaszarvast elérjék, hanem az, hogy az
elérhetetlen csodaszarvas elvezesse 6ket valahova.

Az 6shazahivogatd és itmutato csillagnak bizonyult. A csillagok pedig —
ahogy Németh Laszl¢ irta—nem azért fénylenek, hogy foltétlentil elérjitk
Oket, haem hogy mutassék aziranyt, amerre haladnunk kell az életben.”

Haladsz Péter
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A magyarsag tragédiaja az volt Prohaszka
szerint, hogy Nyugatra koltozve, a latin —
german kultura szomszédsagaban élve,
kapuit sarkig kitdrva Nyugat el6tt a gyept
mar nem védte meg, ilyenforman a régi
gyeptivonal mindinkabb a lelkekbe huizédott
vissza. Azdéta minden magyar maganyos,
maga sem tudva, hova és kihez tartozik, de
meghtizédva lelki védévonala mogé, hiven
vigyaz és kiizd, sokszor maga sem tudja, hogy
Kelet vagy Nyugat ellen, nem tudva miért,
mert ,igy rendeltetett el”. A magyarsag Janus-
arcu, akinek kettds, dzsiai és eurdpai arca bar
ellentétes iranyba néz, mégis Osszetartozik,
egyiknek sincs a masik nélkiil kifejezése. Ez
okozza a magyar szellem 6rokos ingatagsagat
és kiegyensulyozatlansagat, de masfeldl
ugyanez avatott benniinket a Kelet és Nyugat
kozotti kozvetités népévé.

Bali Janos

Egyik legallandosultabb jegyiik az emberi
tamaszkeresésben a bizonyossag utani sévar-
gas, s ennek ideiglenes kielégitdjeként vagy
potlékaként az intézményesedés formalizmu-
saban torténd, személytelenitett valaszada-
satol kivaltott megnyugvas. Torténelmi
ivében tobbek kozott ez hozta létre mintegy
masodik természetként az_ember szocialis
vilagat, aminek roppant osszetett haléjaban
rengeteg dsszetevo hol versengve, hol egymas
kiegészitéseképp érvényesiil — és mindez
ugy all fenn és tgy miikédik komplex
tarsadalmainkban évezredek 6ta, hogy kiilon-
féle projekcionalasokat illet6 emberi meg-
egyezésen, hallgatdlagos elfogadottsagon tul
semmi egyéb nincs benne. Nos, e szerkezet
elkeriilhetetleniil jarulékos jegye a tarsa-
dalmiasodas, majd a minden koézvetlen
emberi kapcsolatot kiszorité tarsadalmi-
asodottsag: az, hogy maguk az emberi viszo-
nyok valnak benne immar természetes
valojuktol megfosztottan kozvetitettekké,
intézményesedetté, elére kodifikalt és egyre
teljesebben formalizal6dé mintak csupasz
eseteivé.

Varga Csaba
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M. Lezsak Gabriella

OSTORTENETUNK KAUKAZUSI FORRASAI
A 100 éve elhunyt Posta Béla (1862—1919) régész emlékére

., Régészeti emlékeink specifikusan nemzeti elemének java részét mar a legkorabbi idoktol
kezdve nem magyarazhatjuk és érthetjiik a keleti vilag emlékeinek tiizetes ismerete nélkiil.”
(POsTA Béla, 1905)

Kik vagyunk, honnan jottiink, hol élhettek 6seink? Ezekre a kérdésekre évszazadok ota
keresik a valaszt a tuddsok és a magyar Ostorténet irant érdeklodok. A valaszadashoz
Ostorténetiink kaukdzusi forrasaibol tallozunk, elsésorban a régészetet és a magyarsag
eredetmondéjat, a csodaszarvasmondat alapul véve. Roviden bemutatjuk a térségében jart
Kelet-kutatokat ¢és a 2019 6szén lezajlott elsG magyar—orosz régészeti feltaras néhany
fontosabb mozzanatat, de beszamolunk a néprajz, illetve a genetika leglijabb eredményeirdl
is. A Magyar Nemzeti Muzeum egykori régésze, Posta Béla szavait idézve: ,.ezer és ezer
jellel” probaljuk rairanyitani a figyelmet egy, az utobbi idében méltatlanul elhanyagolt, de
kozépkori kronikdink és a korabbi kutatok altal kiemelten kezelt teriiletre, a Kaukazus
térsegeére.

Ki volt Posta Béla?

Posta Béla, az elsé Kelet-kutato régészek egyike 1862-ben sziiletett Kecskeméten. Jogi,
majd bolesészeti tanulmanyai utan, 21 évesen lett a Magyar Nemzeti Muzeum Erem- és
Régiségosztalyanak munkatarsa. 1896-ban biztdk meg a Zichy Jend gréf Nyugat-Kaukazusba
¢s a Turani Alfoldre vezetett expedicidja soran gyiijtott régészeti anyag feldolgozasaval, majd
a kovetkezé évben személyesen is részt vett a grof harmadik azsiai kutatoutjan. 1899-ben
nevezték ki a kolozsvari egyetem ujonnan nyilt régészeti tanszéke élére, ahol — jszerii
nézeteivel, interdiszciplinaris modszerével — nemzetkozi hirli iskolat teremtett. Oktatoi
programjaban Posta korszakalkoto Ujitasként bevezette a keleti régészet tanitasat, és elsdként
szorgalmazta a kelet-eurdpai, azsiai, kozel-keleti orszagok tudomanyos koreivel vald szakmai
kapcsolatfelvételt. Az iskola lendiiletes munkdjdnak, az erdélyi magyar régészet
kiteljesedésének az elsd vilaghaborl, majd a roman megszallas vetett véget. Posta Béla a
trianoni békediktatum aldirdsat mar nem ¢lte meg, 1919 aprilisdban elhunyt. Tudomanyos
nézeteit, modszereit tanitvanyai 6rokitették tovabb, akik egyarant vallottak: ,, Az Ermészeti és
Régészeti Intézet, valamint az Erem- és Régiségtar annalesei azt az idét, amelyben Pésta Béla
dllott a testvérintézmények élén, mint Posta Béla-korszakot fogja nyilvantartani és
megorokiteni.” (ROSKA, 1941, 3.) Kivételes életmiive a mai napig meghatarozza a magyar
régészetet.

Posta Béla Kelet-kutato munkassaga

Posta Béla 1885-t5l 1899-ig dolgozott a Magyar Nemzeti Mizeum Erem- és
Régiségosztalyan. Muzeumi évei alatt végzett asatdsain az Oskortol a kozépkorig szinte
minden régészeti korszakkal taldlkozott. A Pest megyei Tortel hatardban tarta fel tobbek
kozott azt a szarvasdbrazolasos szijveretet, amely napjainkban is az egyik emblematikus
darabja a Karpat-medence 9-10. szazadi, honfoglalas kori anyagi kulturajanak (1. kép). A ndi
sirban megtalalt veret a 10szerszamhoz tartozott, motivumat Posta a kozel-keleti civilizaciokig
kovette nyomon: ,, Ami végiil a szarvasos szijvéget illeti, egyike az magyar pogany kori
leleteink legbeszédesebb darabjainak. Szarvasa egyrészt az un. Skithafoldi leletek egy nagy
csoportjaval koti Ossze (...); masrészt e fajta stilizalasaban az elég kés6 magyarfoldi
miivészettel, melynek tovabb é16 motivuma maradt. (...) Osi alakjat a perzsa-egyiptomizdlé



parkanyzatokon és tobb szaszszanida-kori viragon nagyon jol felismerhetjiik. ” (POSTA, 1896,
38-39.)

Grof Zichy Jen6 kaukazusi és turani-alfoldi expedicidinak (1895-96) régészeti anyagat
Posta Béla dolgozta fel (POSTA, 1897), majd a kovetkezé évben személyesen is részt vett a
koszonhetden, 1899-ben kinevezték a kolozsvari egyetem ujonnan létrehozott régészeti
tanszékének ¢€lére. Egyetemi tanarként egyik legfontosabb feladatanak a fiatal szakemberek
Kinevelését tartotta, akik koziil tobbeket a keleti teriiletek dsmagyar szemponti kutatasara
szemelt ki. Tervei kozott egy Kelet-kutato intézet 1étrehozasa is szerepelt, amit a Kaukazustol
délre, az egykori Mezopotdmia teriiletén kivant megvalositani. Célja az volt, hogy a magyar
tudomanyossag is bekapcsolodhasson a kozel-keleti civilizaciok feltarasat végzé nemzetkozi
kutatasokba. 1912-ben vetette papirra az intézettel kapcsolatos terveit: ,, Intézetiink egyik
legfontosabb feladataul a Keletnek kikutatasat tiizte ki olyan archeologiai és néprajzi
szempontbol, amelyet komoly tudomanyos elokésziiletek és szigoruan tudomanyos modszer
alapjan magyarul érzo, magyar szakemberek vigyenek keresztiil. Célunk ez azért, mert ugy
latjuk, hogy ami eddig a keleti teriiletek kutatdsa szempontjabdl tortént, barmilyen hatalmas
jelentoségii is, egyrészt mégis kevés, masrészt nem mentes bizonyos elfogultsagoktol.”
(VINCZE, 2002, 34.) Posta Béla 1915-ben jo baratjanak, Koronghi Lippich Elek ironak, a
Trefort Agoston vezette kozoktatasiigyi minisztérium miivészeti iigyosztalya munkatarsanak
is beszamolt terveirdl: ,, Amely pillanatban a hadjarat aktai lezarodnak, a mi akcionk az elsé
hajoval megindul a Perzsa-obol felé. Intézetiink terve szinte a részletekig kidolgozva all
eldttiink, és megvannak mar kiilsé bardtaink is. (...) Reménylem, igy jarunk a keleti intézettel
is, (...) annak jovojét igyekeztem a magam élettartamatol is fiiggetlenné tenni. Olyan
legényeket neveltem, akiknek a gerince van olyan kemény, mint az enyém.

Posta Béla és a lll. Zichy-expedicio

Az Osmagyarsag keleti nyomainak felkutatasara szervezett III. Zichy-expedicio
keretében Posta Béla oroszorszagi kutatoutja 1897. szeptember 1-t61 1898. augusztus 15-ig
tartott. Posta azokat a teriileteket kereste fel, amelyeken ,, egyrészt a magyarsag a historiai
idékben lakott, masrészt ahol a finn-ugorsag a torok-tatar népekkel érintkezett” (BANNER,
1962a, 107.). A régészeti kutatout tapasztalatait napldjdban jegyezte fel, és levelekben
felettesével, Hampel Jozseffel, valamint Wlassics Gyula wvallas- ¢és kozoktatasiigyi
miniszterrel is megosztotta. A kutatout anyagat 1905-ben kiadott konyvében tarta a
nagykozonség €s a tudos tarsadalom elé. Eredményei alapjan a Kaukézus térségének kutatasat
az egyik legfontosabb feladatnak tartotta: , Az irdni teriiletek felél jott miidramlatok
tanulmanyozasa és a Kaukdzus még nagyon soka a legfontosabb hely leend a keletkutatds
szamara.” (MINCZE, 2014, 496.) Meglatasa szerint az északi, un. finnugor teriileteken
megfigyelhetd déli, antik és perzsa elemek a Kaukdzuson keresztiil, a térségbdl északi,
északkeleti irdnyba elmozduld népekkel juthattak el: ,, Ha ehhez hozzavessziik azt, hogy ezen
stiluskor jellemzo emlékeivel a kaukazusi teriileten is talalkozunk, akkor ismét az a koriilmény
emelkedik ki érthetobben, amit mar mas emlékcsoportok targyalasanal is kiemeltiink, hogy a
finn-germdn teriilet régészeti hagyatékaban azok a déli elemek domindlnak, amelyek a VI-
VIIL. Kr. u. szazadokat megeldzoleg a déli teriileteken mar kifejlettek voltak.” (POSTA, 1905,
312-313.) ,, A Kaukdzus északi lejtéjén megvan a szakadatlan folytonossdg, vagyis ezen
teriilet leleteiben megvannak még igen késo periodusokban is az antik és perzsa miivészet
olyan motivumai, amelyek a hazankban a VI-VIII. szazadon tul csaknem teljesen eltiinnek. A
kaukdzusi leleteket tehat ugy tekinthetjiik, mint azon déli teriiletek iparmiivészetének
képviseloit, amelynek hatdsai bolgaryi leletekben is jelentkeznek; amely tehdt a Volga és

posta Béla levele K. Lippich Eleknek, Kv., 1915. december 28. OSZK K.
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Kdama mentén éreztette hatasat azon idoben is, amikor mar annak hatasa a magyarfoldi
leletekre megsziint.” (POSTA, 1905, 317.)

A lll. Zichy-expedicio régészeként a Kuban-vidéken is talalt Karpat-medencei
parhuzamokra, amelyek alapjan még tobb fellelhetd targyat sejtett Eszaknyugat-Kaukazus
tertiletén: ,, E leletet Veszelovszkij 1. N. szerezte a Kuban-vidék Andrjukovszkaja sztanyica
Nevii kozségeben és all két kapocslemezbol és két szijvégbogldarbol. Egy pillantas az altalunk
kozlott rajzra meggyoz benniinket arrol, hogy e leletben honfoglalas kori emlékeink szoros
bizonydra tobbet rejthetnek maris oly orosz gyilijtemények, amelyeket latni nem volt
alkalmam, és bizonyara még tobbet fog folfedni azokbol az ujonnan follendiilt orosz kutatas.”
(PosTA, 1905, 300-302.) (3. kép)

1905-ben kiadott monografidjaban tobb alkalommal is méltatta az orosz tudoményos
korok témaban kifejtett értékes munkassagat és segitOkészségét: |, Vilagosan latszik, hogy
Zichy Jeno gr. harmadik expedicioja az archaeologiai rész szempontjabol tisztan és egyediil
tanulmanyut, s ha mint ilyen, mégis bizonyos eredményekre vezetett, az tisztan csak a teriilet
gazdagsdganak, az orosz muzeumok helyes berendezésének, a gazdag és becses orosz nyelvii
irodalomnak, az orosz szaktarsak veégtelen elozékenységének és szabadelviiségének
tulajdonithato.” (POSTA, 1905, 7.) A témaval foglalkozé orosz tuddsokkal valo
kapcsolatfelvétel fontossdgat mar korabban is hangsulyozta: ,,Sziikségiink van az orosz
tudomanyos kérok rokonszenvének biztositasara, mert aki (...) faradsagot vesz maganak, hogy
a helyszinen sajat szemeivel lasson, annak csoddlattal kell elismernie azt az igazan minden
izében hatalmas és nagyszabasu tudomdnyos miikodést, amelyet ezek a kérok kifejtenek. Azon
a harmas teriileten, mely benniinket osmultunk szempontjabol legkozelebbrdl érint; ti. a
régeszet, a néprajz és a nyelvészet terén az utobbi idében olyan hatalmas irodalom fejlett ki
orosz nyelven, amely szinte megdobbenti az embert, és élénken érezteti azon mulasztas
nagysagat, melyet azzal kovettiink el, hogy beértiik a német és francia irodalom erre
vonatkozo sziikos kivonataival, s nem igyekeztiink ebbol a hatalmas forrasbol kozvetleniil
meriteni”. (POSTA, 1905, 60-61.)

Bar Posta Béla és Zichy Jend kapcsolata korantsem volt fesziiltségektdl mentes, Posta
arrol a feladatvéllalasrol, ami a grofot a magyar Ostorténet kutatdsanak elémozditasdban
jellemezte, elismeréen nyilatkozott. Egy alkalommal Zichyt a Trojat felfedez6 Heinrich
Schliemannhoz hasonlitotta: ,, Zichy és Schliemann — a magyar honfoglalas kérdésében Zichyt
is ugyanaz a fanatikus hit jellemzi, mint Schliemannt. Egyik se szakember, de mind a kettd
sokat hasznalt egy-egy tudomanyszaknak.”? Zichyhez hasonléan a magyarsag Oshazajanak
kutatasat Posta is nemzeti kotelességnek tartotta. Pontosan latta, hogy a ,,bezdarkozott
tudomanymiivelés és az allandoan csak nyugat felé tekintés csupan onmaganak valo™.
(BANNER, 1962a, 7.) 1962-ben egykori tanitvanya, Banner Janos, a budapesti egyetem
Osrégészeti tanszékének vezetéje adta summadjat egykori professzora tanari és emberi
magatartasanak:

., Tudos volt a szo nemes értelmében, és idedlja a tanarnak, aki elott a tudomany
miivelése nem az egyéni érvényesiilés létrdja, hanem az igazsag keresésének eszkoze: aki nem
azt itélte fontosnak, hogy valamely tudomanyos igazsdagot & allapitott légyen meg, hanem azt,
hogy az csakugyan igazsag legyen. Ezért tanitvanyainak igaz baratja, minden féltékenység
nélkiili vezetdje és sikereik észinte méltanyloja volt.” (BANNER, 1962b, 239-240.)

A csodaszarvasmonda

Posta Béla élete jelentds részét a magyarok eredetének, az Oshaza felderitésének
szentelte. Kutatasaiban kiemelten kezelte a Kaukazus térségét és a vele szomszédos Azovi-
tenger, vagyis az egykori Meotisz teriiletét, amelyek a magyarsdg eredetmonddjaban, a

’Posta Béla gr. Zichy Jen6rdl, é.n. (MNM Adattar).
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csodaszarvasmondaban is szerepelnek. A monda legteljesebb formaban Kézai Simon: ,,4
magyarok torténete” cimii, 1285 koriil késziilt latin nyelvii krénikajaban maradt fenn, de a
nép korében is ismert volt.

, Ménrot orias a nyelvzavar kezdete utan Evilath (Havilah) féldjére koltozott, melyet
ekkor Perszisz (Perzsia) vidékének neveztek, és ott két fiut nemzett a feleségével, Enethtel,
nevezetesen Hunort és Magort, akiktol a hunok, vagyis a hungarusok (magyarok) erednek. De
mert Ménrotnak, az oridsnak — a hagyomany szerint — tobb felesége is volt, akikkel Hunoron
és Magoron kiviil t6bb mas fiut és leanyt is nemzett, ezek, a fiai és azok utodai lakjik
Persziszt; termetiikre és boriik szinére hasonloak a hunokhoz, csupan beszédiikre kiilonboznek
valamelyest, mint a szaszok és a tiiringiaiak. De mert Hunor és Magor elsosziilottei voltak
Meénrotnak, apjuktol kiilonvaltan éltek satraikban.

Tortéent pedig, hogy egy nap vadaszni igyekeztek Meotisz ingovanyaiba, amikor is a
pusztasagban egy gimszarvas jelent meg elottiik; ok iildozobe vették, az meg menekiilt eloliik.
Ott azutan végeérvényesen eltiint a szemiik elol, s noha sokdig keresték, képtelenek voltak
barmiképp is rataldlni. Veégiil, miutan bebarangoltik az emlitett ingovanyokat, ugy talaltaik,
hogy azok alkalmasak barmok tapldlasara. Ezt kovetden visszatértek az apjukhoz, a
beleegyezését elnyerve, minden ingosdgukkal egyiitt a Meotisz ingovanyai kozé koltoztek,
hogy ott telepedjenek le. Meotisz vidéke pedig Perszisszel szomszédos: egyetlen kis gazlotol
eltekintve, korben mindenfelol tenger zarja koriil; folyoi egyaltalan nincsenek, de boviben van
flinek, fanak, szarnyasoknak, halaknak és vadaknak. Nehéz oda a ki- és a bejaras. Marmost a
Meotisz ingovanyai kézé koltozve, ot éven at egyfolytaban ott maradtak. A hatodik évben
azutan, amikor kimozdultak onnan, a pusztasagban véletleniil Belar fiainak feleségeire és
gvermekeire akadtak, akik férjiik nélkiil maradtak satraikban. Ezeket minden ingosdagukkal
egyiitt, gyors vagtaban a Meotisz ingovanyai kozé hurcoltak. Marmost véletleniil a gyerekek
kozott fogtik el az alanok fejedelmének, Dulanak két lanyat is; egyikiiket Hunor, masikukat
Magor vette feleségiil. Az 6sszes hun ezektol a noktdl veszi eredetét. S az tortént, hogy miutan
hosszabb ideig maradtak ezek kozott az ingovanyok kozott, kezdtek hatalmas néppé noni, és az
a fold sem befogadni, sem taplalni nem birta oket. Kémeket kiildtek tehat innen Szkitiaba, s
miutan Szkitiat kikémlelték, gyermekeikkel és nyajaikkal odakoltoztek azzal a szandékkal,
hogy az lesz a hazdjuk.” (KEzZA1 S.: Gesta Hungarorum, 1285 kortil)

A csodaszarvasmonda szerint a magyarsag mitikus Ostorténeti teriilete a Kaukazus
térségéhez és az attdl északnyugati irdnyban, 1égvonalban mintegy 80 kilométerre talalhatd
Azovi-tenger (az okori Meotisz) partvidékéhez kothetd. Itt alakulhatott ki a magyarsag hun,
magyar, alan és bolgar etnikai keveredés kovetkeztében. A mondaban szerepld
Ménrot/Nimréd fejedelem valdban 1€étezd torténelmi személy volt: a Biblia a legjelentdsebb
okori, mezopotamiai uralkodoként Orizte meg az emlékét. A torténeti hagyomany szerint a
viz0zont talélé Noé dédunokdja; hatalmas vadéaszként, az erd szimbolumaként abrazoltak.
Kézai leirta, hogy Babel tornyat is Nimrod épittette az 6zonviz elleni védekezésiil. A
csodaszarvasmondaban szerepld Evilath foldje megnevezés szintén megtaldlhato a Bibliaban,
19. szazad végi kutatdsok szerint ez a teriilet a Kaukdzus déli részére, a mai Orményorszag
északnyugati felére helyezhet6. (KRAUSZ, 1898, 293-305., THURY, 1897, 401-403.)

Kelet-kutatok a Kaukdzus térségében a Zichy-expediciok eldtt és utan

A 13. szdzadban IV. Béla magyar kirdly a keleten maradt magyarok felkutatdsara
inditotta testvérkeresd utjukra a domonkos rendi szerzeteseket, koztiik Ottot és Julianust. A
szerzetesek feltehetden a csodaszarvasmonda ismeretanyaganak birtokaban keresték eleinket
az Azovi-tenger partvidékén és a Kaukazus északi el6terében. A Kaukazus térségi magyar
jelenlétre irott forrasok is utalnak:

., Ebben az idében (527) a hunok Boszporusz (a mai Kercsi-szoros) kozelében lako
kiralya, Gorda is az emlitett csdaszarhoz folyamodott. Eljétt Konstantinapolyba, keresztény
lett, és megtert. Maga a csaszar lett a keresztapja, és sok ajandékot advan neki, elbocsdatotta
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Ot a hazajaba a bizanci érdekek és a Boszporusz védelme céljabol. (...) A hunok eme
kereszténnyé lett kirdalya elmenvén a hazai foldre, a Boszporusz kézelében ratalalt
testvérbatyjara, s elbeszélte neki a csdszar bardtsagat, bokeziiséget és azt, hogy keresztény
lett. Ezutan hun csapatokat maga mellé véve eltavozott. Azokat az eziistbol és elektronbol
késziilt balvanyokat, amelyeket a hunok tiszteltek, beolvasztotta, és becserélték ezeket
Boszporuszban. A hunok megharagudvan, testvérével dsszejatszva, megolték a kiralyt, és
helyébe tették testvérét, Muageriszt (Magyart)” (MALALAS, Kr. u. 6. szazad).

., Amikor a tiirkok és az akkor kangarnak nevezett besenyok kozétt haboru iitott ki, a
tiirkok hadserege vereséget szenvedett, és két részre szakadt. Az egyik rész kelet felé, Perzsia
videken telepedett le, s ezeket a tiirkok régi nevén mostandig szavartii aszfaliinak (sabartoi
asphfaloi) hivjak. (...) A tiirkéknek az elobb emlitett népéhez, amely kelet felé, Perzsia vidékén
telepedett le, a nyugati vidéken lako tiirkék mostandig (10. szazad kozepe) kiildenek
tigynokoket, meglatogatjak dJket, és gyakran hoznak vadlaszt toliik ezeknek.” (DE
ADMINISTRANDO IMPERIO, 10. szazad kdzepe)

A turkok (magyarok) hunféle nép, s a Kaukdzus hegyektol észak felé laknak. (...)
Pannénidaban, az Isztrosz (Duna) mellett is laknak turkok (magyarok), kiktol Leo csaszar a
bolgarok ellen segitséget kapott (895 ). (...) Ezek a Kaukazus felettl turkok (magyarok), mint
az arabok szovetségesei 840-ben és 841-ben beiitottek Kis-Azsiaba, Orményorszigba, és
Theophiilosz csaszar ellen hadat viseltek. A Fekete-tenger partjan elteriilo régi Zikhian és az
abhazok foldjén at (...) kozel érték a Kaukdzus déli tartomanyait, ahol mar elobb is jartak
turkok (magyarok), mikor még az egész nemzet a Kaukdzus vidékén lakott.” (SKYLITZES, 11.
széazad)

Végiil Julianus 1236-ban a Volga mentén — a késdbbi magyar kronikak altal Magna
Hungaridnak nevezett teriileten — talalt ra egy jelentdsebb magyar népcsoportra — a Kaukéazus
térsége azonban tovabbra is Uti célja maradt a ,testvérkeresdknek”. Tobbek kozott Hatvani
Turkoly Samuel és O-Gyallai Besse Janos gyiijtott értékes adatokat, amelyek azt
bizonyithatjak, hogy a magyarsag jelentds tomegekben, egy bizonyos id6szakban a Kaukazus
térségében élhetett:

A magyarok kirdalya pedig lakott a Kuma nevii folyoviz mellett, melynek palotdi
jollehet rongyosak, de ma is fennallanak, és azon Lako helyet itt valo pogdny nyelven
Magyarnak hivjak” (HATVANI TURKOLY SAMUEL, 1725) (4. kép).

,, Utunkban a Karatsai, Kabarda, Abar, Beszlenié, Oruszpié, Tserkesz és Nogai tatdr
nemzetek Foembereivel, akik a Generalis tiszteletére egymas utan elérkeztek, osmeretséget
tettem. Ezek az egész tarsasag hallatara magukat tobbnyire magyarok maradékainak
vallottak. Keétségkiviil itt volt eleinknek utobb lakdsa, azt mind a Kawkaz hegyek lakosai, mind
a régen itt lako oroszok egy szoval bizonyitjak. A karatsaiak és a tatarok azt allitjak, hogy az
Azowi tengertol fogvast, éjszak felé a Kuma viz partjan fekvé Magyar varostol fogvast egész
Derbendig a Caspium tenger partjan Magyarok voltak az urak. Eltiint tehdt a mostani
Magyar nyelv a Kawkaz tajékarol, de felmaradtak sok Helyeknek, Folyo vizeknek, és
Nemzetségeknek Nevei...” (O-GYALLAY BESSE JANOS, 1829)

Az 1930-as években Fettich Nandor régész jarta végig a nagyobb orosz mizeumokat, és
a Kaukazus déli térségébe, Gruzidba is eljutott. A Kaukazusban fellelt palmettamintas
szablyakat a magyar fémmivesség termékének tartotta, és tobb olyan viseleti elemre is
felhivta a figyelmet, amelynek kdzvetlen parhuzamai a Kéarpat-medencei honfoglalé magyar
leletanyagban talalhatok meg. A honfoglalds kori fémmiivesség alaprétegének irani—
kaukazusi eredetét vallotta, majd a Meotisz mellett, az altala Levédianak értelmezett teriileten
az ¢szaki muvészet hatasat vélte felfedezni. (FETTICH, 1937, 102.) Erdélyi Istvan régész 1966-
ban és 1978-ban latogatott el néhany észak-kaukdzusi muzeumba és dokumentalt honfoglaléd
magyar jellegli leleteket. Véleménye szerint a 13. szdzadban Julianus altal a Volga mentén
megtalalt Magna Hungaria nem volt a magyarsag Oshazdja, oda csak a 8. szdzadban a



bolgarokkal egyiitt huzddhatott fel a Kaukazus északi eldterébdl a korai magyarsag egyik
csoportja. (ERDELYI, 2008, 23.)

Napjaink kaukazusi kutatdasai

Az Erdélyi Istvan észak-kaukazusi kutatasai 6ta eltelt mintegy 50 év utan, 2016-t6l Gall
Erwin régésszel éves rendszerességgel kutatjuk a Kaukazus északi teriiletét. Az altalunk
dokumentalt, a Karpat-medence 9—10. szazadi, honfoglalas kori emlékanyagaval parhuzamot,
tobb esetben azonossagot mutatd leletek (5. kép) jelzik, hogy a Kaukazus északi elGtere
szervesen illeszkedett abba a kultarkorbe, ahova az irott forrdsok szerint a Karpat-medencébe
koltozéstik eldtt a korai magyarok is tartoztak. A régészeti leleteken kiviil torténeti, néprajzi
¢s archeogenetikai példak igazoljak, hogy az Ural déli eldterétdl a Kaukazus északi elbteréig
huz6do térség a lovas nomad népek életében Osszefliggd, egységes teriiletet alkotott. A déli,
kaukazusi és Azovi-tenger kornyéki teriiletek magyar Ostorténeti szemponta vizsgalata ezért a
jovoben az egyik legfontosabb feladata lesz a kérdéssel foglalkozo tudomanyagaknak.

Mivel az éaltalunk bemutatott leletek tobbsége szorvanyként, illegalis
mikincskereskeddktdl hatosagi lefoglalas utjan jutott a helyi mizeumokba, nyilvanvaldva
valt, hogy azokon a leléhelyeken, ahonnan 9-10. szazadi, magyar jellegli leletek lattak
napviladgot, az oroszorszagi kutatokkal feltardsokat kell kezdeményezni. Az els6 magyar—
orosz régészeti feltardas a Kaukazus térségében 2019 06szén, a Magyarsagkutatd Intézet
tamogatasaval, Andrejevszkaja scselben (Krasznodari hatarteriilet) valosult meg. Az
Eszaknyugat-Kaukazusban, a Fekete-tenger keleti partvidékén talalhatd Anapa vérosatol
délkeleti iranyban mintegy 6 kilométerre 1évé lel6helyen 2019. szeptember 3.—oktdber 21.
kozott végzett feltaras soran kozel 150 négyzetméternyi teriiletet kutattunk at, ahonnan
szamos antik és kozépkori szorvanylelet mellett, jol elkiiloniilé sircsoportokat alkotva in situ
harom hamvasztasos és harom csontvazas temetkezés keriilt eld. A csontvazas temetkezések
keleti iranyban ahhoz a sircsoporthoz kapcsolodtak, amelyet 1991-92-ben az Anapai
Régészeti Muzeum munkatarsai tartak fel. Ezt a temetérészletet a leletanyag és a temetkezési
szokasok alapjan az asatast vezetd régész, A. M. Novicsihin a feltarasrol késziilt
publikacidoban magyar etnikumhoz kototte (HoBuumxuH, 2015, 109.) A nyugat—keleti
tajolast csontvazas temetkezések koziil kettdben (10., 11. sir) fegyverekkel (szablya,
nyilcsucsok) ¢€s hasznalati targyakkal (edény, vaskés, vasar, bronzgylrii), illetve viseleti
elemekkel (bronzgombok) eltemetett férfiak, mig a harmadik csontvazas temetkezésben (9.
sir), észak—dél tajolasban az eldzetes meghatarozas szerint egy 3 év koriili kislany nyugodott.
Sirjabol edény, gyongyok, bronzgombok keriiltek eld. A feltart sirok — a temetkezési
szokasokhoz (csontvazas temetkezés, nyugat—keleti tajolas) és az etelkozi eleinkhez kotott
Subbotyici horizont jellegzetes leletei, koztik egy vasszerelékes szablya (6. kép) alapjan —
feltehetben = magyarokkal = hozhatok  Osszefliggésbe. Az  emberi  csontmintdk
természettudomanyos vizsgalatat (genetika, C14) a Magyarsagkutat6 Intézet Archeogenetikai
Kutatokozpontja végzi. Magyar Ostorténeti szempontbdl a leldhely jelentdségét jelzi, hogy a
tertiletrél az elmult évtizedekben tobb Karpat-medencéhez kothetd szorvanylelet — példaul
palmettamintas, aranyozott eziistlemezes hajfonatkorong (7. kép), tarsolylemez-toredék,
hasitott palmettds Ovdiszek, szablya) — keriilt az Anapai Régészeti Muzeumba. Ezeket a
leleteket kutatdcsoportunk 2016-ban dokumentalta, majd Andrej Novicsihin helyi régész
kozremiikodésével nemzetkozi és magyar tudomanyos folyéirato®si Az Eszaknyugat-
Kaukazus térségének magyar Gstorténeti szemponta fontossagat olyan tovabbi, magyar jellegti
szorvanyleletek is jelzik, amelyekre szintén kutatocsoportunk hivta fel a figyelmet. A
szorvanyleletek lelohelyeiként nyilvantartott temetdk teriiletén tervezett tovabbi kdzos orosz—

3M. Lezsak, 2017, 51-66.; Novicsihin — M. Lezsak — Gall 2017, 67-88.; Gall-Lezsak 2018, 85-112.;
Lezsak—Novicsihin—Gall, 2018, 143-168.
6



magyar régészeti feltarasok ¢és az ezekkel parhuzamosan végzett természettudomanyos
vizsgalatok reményeink szerint a kérdés tisztazasdhoz fognak hozzéjarulni.

A tarstudomanyok eredményei

Agobes Gergely az elmult husz év alatt nyolc hosszabb, az észak-kaukazusi tiirk népek
zenefolklorjanak feltarasara iranyuld gyujtéutat szervezett. A terepmunkat, illetve a rogzitett
folkloralkotasok itthoni elemzését 2014 6ta Somfai Kara David néprajzkutatoval kozdsen
végzik. A karacsaj, balkar, nogaj és kumuk falvakat érinté gytjtéutak soran eddig tobb mint
2300 dallamot rogzitettek. Osszehasonlitd vizsgalataik eredményeképpen megallapithato,
hogy a karacsdj-balkar népzene dallamtipusainak 35-40 szazaléka, a nogaj zenefolklor
dallamtipusainak pedig kozel 70 szazaléka illesztheté be a magyar népzene morfologiai
rendszerébe. Ezt a zenei rokonsagot tobb esetben dallamegyezések is jellemzik.*

Neparaczki Endre és Torok Tibor archeogenetikusok kutatasai szerint az elithez tartozo
honfoglalas kori temeték 102 mintdja anyai vonalanak 6,9 szazaléka, mig 29 mintdja apai
vonalanak 10,3 szazaléka mutat a Kaukazus—Kozel-Kelet felé. A vizsgalatok soran rmény,
azeri, druz, tordk, irani, iraki és palesztin haplocsoportokat azonositottak.® Christine Keyser
genetikus, a strasbourgi egyetem professzora 19 honfoglalds kori mintdn végzett kutatdsai
alapjan a honfoglalé magyar elit kis sirszdmu temetdiben nyugvok apai, Y kromoszomas
génkészlete ponthusi (észak-kaukazusi), urali és altaji komponensekbdl 4ll.° Az eddigi
genetikai kutatasok a 10. szdzadi vezetd réteg heterogén jellegét bizonyitjdk. A nagy
sirszamu, Un. koznépi temetdk genetikai dsszetevoit jelenleg Neparaczki Endre — Torok Tibor
vezetésével a Magyarsagkutatd Intézet Archeogenetikai Kutatokdzpontja vizsgalja.

*Agocs Gergely szobeli kozlése.
SLipson, M., Szécsényi-Nagy, A., Mallick, S., Posa, A., Stégmar, B., Keerl, V., Rohland, N.,
Stewardson, K., Ferry, M., Michel, M., Oppenheimer, J., Broomandkhoshbacht, N., Harney, E.,
Nordenfelt, S., Llamas, B., Gusztav, B. M., Kohler, K., Oross, K., Bondar, M., Marton, T., Osztas, A.,
Jakucs, J., Paluch, T., Horvéath, F., Csengeri, P., Kods, J., Sebok, K., Anders, A., Raczky, P., Regenye,
J., Barna, J.P., Fabian, S., Serlegi, G., Toldi, Z., Nagy, E.G., Dani, J., Molnar, E., Palfi, G., Mark, L.,
Melegh, B., Banfai, Z., Domboroczki, L., Fernandez-Eraso, J., Mujika-Alustiza, J. A., Fernandez, C.
A., Echevarria, J. J., Bollongino, R., Orschiedt, J., Schierhold, K., Meller, H., Cooper, A., Burger, J.,
Banffy, E., Alt, K. W., Lalueza-Fox, C., Haak, W., Reich, D., 2017. Parallel palaeogenomic transects
reveal complex genetic history of early European farmers. Nature 551., 368-372.
https://doi.org/10.1038/nature24476
Neparaczki, E., Maro6ti, Z., Kalmar, T., Kocsy, K., Maar, K., Bihari, P., Nagy, 1., Féthi, E., Pap, L.,
Kustar, A., Palfi, G., Rasko, 1., Zink, A., Torok, T., 2018. Mitogenomic data indicate admixture
components of Central-Inner Asian and Srubnaya origin in the conquering Hungarians. PL0oS One 13.
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0205920
Neparaczki, E., Mar6ti, Z., Kalmar, T., Maar, K., Nagy, L, Latinovics, D., Kustar, A., Palfi, G.,
Molnar, E., Marcsik, A., Balogh, C., Lérinczy, G., Gal, S.S., Tomka, P., Kovacsoczy, B., Kovacs, L.,
Rasko, 1., Torok, T., 2019. Y-chromosome haplogroups from Hun, Avar and conquering Hungarian
period nomadic people of the Carpathian Basin. Sci. Rep. https://doi.org/10.1101/597997
® https://link.springer.com/article/10.1007/s12520-019-00996-0

7



Képek:

1. A torteli szarvasos szijvég Posta Béla 1896-os asatasabol (MNM Régészeti Tar)

e

2. Grof Zichy Jend és Posta Béla a I11. expe.dicién hajoval a Volgan (MNM Adattar)

3. A Kubdn-vidéki Andrjukovszkaja sztanyica leletei,
Pésta Béla rajza a lll. Zichy-expedicion (1897-1898).
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4. Avar Akos, M. Lezsdk Gabriella és Gall Erwin a Kuma menti Madzsarban 2016 oktéberében
(Foto: Somfai Kara David)

5. Szérvanyleletek az Eszaknyugat-Kaukdzusbol (valogatds)



6. Az Andrejevszkaja scseli 11 . szablyas ferfisir (jobbrol balra: Gall Erwin, Andrej Novicsihin, Konstantin
Krutogolovenko. Foto: M. Lezsak Gabriella)

Group VA

W wrden hasrra

Group VB

pr ket Tibars | debannersn
Kondwsras grare 04 wrecyene !
Group 3D Group JE

7. Az Andrejevszkaja scseli hajfonatkorong és Karpat-medencei parhuzamai (Anarcs, Csengele, Mor-
Soderbanya, Ipolykiskeszi, Tiszaeszlar — Vérosmarty utca)
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