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10—11. SZAZADI TEMETOK ROSZKE HATARABOL.
VERETES CSIZMAK ELTERJEDESE A KARPAT-MEDENCEBEN

VARGA SANDOR"

Absztrakt: A tanulmany harom, Roszke kozigazgatasi hatarabol ismert honfoglalo temetdotoredéket
ismertet, tovabba részletesen foglalkozik a bemutatott sirok egyikében dokumentalt csizmaveretek kap-
csan a 10. szazadi veretes labbelikkel. A szerzé attekinti a targytipus eddigi kutatastorténetét és csopor-
tositia a csizmavereteket tartalmazo temetkezések lelohelyeit.

Kulcsszavak: Karpat-medence, honfoglaldaskor, Réoszke-Feketeszél, Roszke-Nagyszéksos, Roszke-Lada-
nyi diilo, veretes labbeli, csizmaveretek

BEVEZETES

A honfoglalas és az allamalapitas koranak kuta-
tasa szempontjabol a Karpat-medencén beliil fon-
tos szerepet toltenek be a mai Csongrad megye
tertiletérdl ismert, sok mas régiohoz képest nagy
szamban elOkeriilt 10—11. szazadi temetok, temeto-
részletek.! Ezek jelentds része azonban még mindig
kozoletlen vagy csak részben kozolt.> A vizsgalt
megye terliletérdl sajnos még mindig hianyzik a
mai kor kovetelményeinek megfelel, kisebb-na-
gyobb tajegység vagy kozigazgatasi teriilet lelo-
helyeit egylittesen bemutato, részleteiben elemzd
munka.’

Jelen tanulmény elso felében harom régi, Roszke
hatarabol ismert leldhely teljes feldolgozasaval kiva-
nom csokkenteni a kutatas ezen adossagat. A dolgozat
masodik felében a Ladanyi diilében feltart és megfi-
gyelt veretes labbeli kapcsan kicsit részletesebben fog-
lalkozom a targytipus kutatastorténetével, valamint a
csizmavereteket tartalmazo temetkezések lelohelyei-
nek csoportositasaval. Terjedelmi korlatok miatt tanul-
manyom masodik részét (10. szazadi labbeli veretek
a honfoglalas kori ndi csizmaviseletre stb.) egy masik,
a kozeljovében megjelend kotetben teszem kozze.

Mora Ferenc Mtizeum, H-6720 Szeged, Roosevelt tér 1-3. varga.sandor.arch@gmail.com

I A megye teriiletérdl napjainkig kozel 230 lel6helyre van adatunk. Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy a teljes megye
teriiletére vonatkozo, részletes, a korabbi adatokat is ellendrzd lel6helykataszter nem késziilt, igy ez a szam csak hozza-
vet6leges adat. A korabbi kataszterekre (FEK 1962; BALINT 1991; KURTI 1994; BENDE—LORINCZY-TURK 2002), illetve a
kollégak (Lérinczy Gabor ¢s Tiirk Attila gytjtése a Hodmez6évasarhely, Szentes stb. kornyéki leldhelyekrol) és
sajat gytjtésemre (elsdsorban Csongrad megye északnyugati negyede), valamint a nyilvantartdsban szerepld adatokra ala-
pozva hozzakezdtem Csongrad-megye 10—11. szazadi temet6- és sirleleteinek kataszterszerti felgytijtéséhez. A munka
soran szamos, korabban tobb leldhelynév alatt, egymastol elkiilonitett lel6helyet sikeriilt 6sszevonnom, illetve nem hon-
foglalas kori vagy templom koriili temet6t kivonnom a listakbol. Valosziniileg a tovabbiakban vizsgalatra keriilé leléhe-
lyeknél is varhat6 hasonld, ami médositja a leldhelyek szamat.

2 A kozlések tekintetében egyik legnagyobb gondot a régi asatasi anyagok, illetve a két legnagyobb, teljes egészében hite-
lesen feltart temetd (Algy6 és Sandorfalva) kozoletlensége jelenti. Az utdbbi évtizedek soran eldkeriilt honfoglalo
teme-t0k kozreadasaval ugyanakkor meglehetdsen jol all a kutatds, ami elssorban Bende Livianak, Lorinczy Gabornak
és Tirk Attilanak koszonhetd.

3 Azelmault évek folyaman szamos cikk, tanulmany labjegyzetében, illetve konferencian keriilt megemlitésre, lejegyzésre,
hogy a megye leleteibdl tobb kotet késziilében van. Nemrégiben jelent meg Lorinczy Gabor és Tiirk Attila munkaja,
melyben a Maros torkolattal szemkozti mikrorégio lelohelyeit vették vizsgalat ala (TURK—LORINCZY—MARCSIK 2015).
Munkajukban a régi, részben nem hiteles koriilmények kozott, gyakran téredékesen eldkeriilt lel6helyek bemutatasara
nem kertilt sor. Bar egyetértek elgondolasukkal, miszerint a kutatast csak a hitelesen, teljes egészében feltart temetdk
részletes elemezése viszi elobbre, azonban ettdl fliggetleniil egy adott foldrajzi kereten beliil célszeri a teljes korii gytij-tést
és kozlést elvégezni.
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ROSzKE-FEKETESZEL, ORDOGH GYORGY FOLDJE*

1902-ben, Roszkétol északnyugatra a feketeszéli
hatarrészben, a Szeged—Horgos kozotti miiat (ma
5. szamu fout) nyugati oldalatél mintegy 115 1é-
pésnyire (kb. 115-125 méterre), Ordogh Gyorgy
foldjérol Széll Gergely és kubikus tarsai foldet
hordtak el (/. kép). A homokbanyaszas kozben
emberi csontokat, gyongyoket, illetve 2 db ,, eziist-
fiiggot” talaltak. A szegedi muzeum értesiilve a
leletekrdl, februar 11-én Tomorkény Istvan veze-
tésével feltarast kezdeményezett a foldmunkaval
érintett részen. A kornyezetébdl kissé kiemelkedd
dombhat teriiletén végzett feltards soran harom,
melléklet nélkiili temetkezés, illetve a kidobott
f6ldbdl egy vaskés kertilt eld.

Az asatast kovetden marcius elején tovabb
folytatddott a fold kitermelése, amelynek sordn a
kubikusok tjabb temetkezéseket talaltak. A feldult
sirokbol vaskések, apro vastoredékek, allatcsontok
(szarnyas csont), illetve egy toredékes, honfogla-
las kori nyilcsucs keriilt el6. Ezt kovetéen Tomor-
kény Istvan 1904. marcius 4-én 0jbol a teriiletre
ment, ahol néhany munkas segitségével harom te-
metkezést tart fel. A kitermelést végz6 munkdsok
allitasa szerint e harom sirral egyiitt mar dsszesen
20 csontvazat talaltak, amelyek kozott volt gyer-
meke is.

Lényeges kiemelni, hogy allitasuk szerint az
elokeriilt sirok fekvése a legkiilonb6zdbb irdnyu
volt. A feltart harom sir koziil egy biztosan 10. sza-
zadi, mig a masik két temetkezés pontos keltezé-
se szegényes, datdldsra alkalmatlan leletanyaguk
miatt nem lehetséges.” Minddssze annak alapjan
feltételezhetjiik honfoglalads kori voltukat, hogy
egymashoz kozel, nagyjabol azonos mélységbdl (1
méter mélységben) keriiltek el6.°

A régészeti kutatomunka marcius 24-én foly-
tatodott, amikor a korabban feltart arokra kiilon-

b6z6 iranyokban harom wjabb kutatéarkot asatott
Tomorkény. Ezekbdl 6sszesen négy sir: egy mel-
léklet nélkiili gyermek, valamint harom, szegé-
nyes leletanyagot tartalmazo felnott temetkezés
kertilt elé. Két sirban minddssze egy-egy vaskés,
mig egy temetkezésben fiilbevald €s orsokarika
volt. Ez utobbi leletek alapjan a marcius 24-én fel-
tart sirok egy része vagy akar mindegyike az avar
kori temet6hoz tartozhatott.

Ordogh Gyorgy alsotanyai gazda feketeszéli
foldjén 1905. marcius 21-24. kozott Mora Ferenc
is végzett asatdsokat. Miutan a korabbi feltara-
sok teriilete herével és gabonaval volt bevetve, at-
tol nyugatra, mintegy 200 [épésre probalkozott. Itt
kiilonbozd iranyokban hat arkot asatott, amelyek
azonban iiresnek bizonyultak. Mora Ferenc végiil
marcius 22-én megegyezett a fold tulajdonosaval,
hogy a korabbi asatas helyén, mintegy 70 m? felii-
leten feltarast végezhet. Ez a teriilet az 1902. évi
asatas keleti és északkeleti folytatdsa. A hatrale-
v6 harom nap alatt 6sszesen 11 sirt bontottak ki.
A mélyen (tobbségiik 2 méter mélyen) fekvo sirok
koziil négy nem tartalmazott leletet, mig hét sirban
avar korszakra jellemz6 targyak lattak napvilagot.’

Osszességében tehat a négy alkalommal (1902.
februar 11., marcius 4. és 24., valamint 1905. mar-
cius 21-24.) megkutatott lel6helyrdl 21 sirrol van
tobb-kevesebb adatunk, illetve a munkat végzd ku-
bikusok elmondésa alapjan legalabb tovabbi 14 sir
pusztulasaval szamolhatunk. A sirok eltérd t4jola-
sa, mélységadata, valamint leletanyaga alapjan a
lel6helyen egy avar kori és egy 10. szazadi teme-
tot kiilonithetiink el. A foldkitermeléssel teljesen
elpusztitott, illetve az 1902. és 1905. évi feltarasok
soran elokeriilt, melléklet nélkiili, illetve keltezésre
alkalmatlan targyakat tartalmazo sirok pontos kor-
szakhoz torténd sorolasa ma mar nem lehetséges.

4 Alel6helyen végzett asatasokrol: TOMORKENY 1902, 372-376; MORA 1906, 439—441; KovAcs 1996, 51-53, 65. A lel6hely
emlitése: Cs. SEBESTYEN 1932, 198, 205; FEK 1962, Nr. 948 (Szeged-Alsétanya néven); BALINT 1991, Nr. 243 (Szeged-
Feketeszél néven); KURTI 1994, Nr. 22; BENDE—LORINCZY-TURK 2002, Nr. 18.

5 Az 1902. évi feltaras soran elékeriilt sirok tobbségét 10. szazadinak hatarozta meg Kovacs S. Tibor (KovAcs 1996, 51).
A FEK és Balint Csanad a korszakhoz tartozé harom temetkezésrél tesz emlitést (FEK 1962, Nr. 948; BALINT 1991,

Nr. 243).

A sirok kozel azonos mélységbdl (1 méter) tortént eldkeriilésének ugyanakkor ellentmondani latszik, hogy a 3. sir leira-

sanal az alabbiakat irta Tomorkény: ,,...a lovassirtol par lépés tavolsagban, dallitolag 2 méter és 25 cm mélységben fekvd
csontvaznal egy munkds egy fél zablakarikat talalt.” (TOMORKENY 1902, 375) Ezek alapjan inkabb avar kori sirra gyana-

kodhatunk a 3. sir esetében.
7 MORA 1906, 439—-441.
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Az 1902. EVI FELTARASOKBOL SZARMAZO,
HONFOGLALAS KORINAK MEGHATAROZOTT LELETEK

1. 1902. februar 11-én szorvanyként kertilt eld egy kdzép-
sO ny¢lallast, kisebb méretii vaskés (3. kép 1). Teljes h.:
10,8 cm, penge h.: 7.5 cm, legnagyobb sz.: 1,8 cm. MFM
Itsz.: 8/1902. 2—13. Az 1902. marcius 1-3. kozott, a kubi-
kusok altal feldult sirokbol eldkertilt targyak: 2. Kozép-
sO ny¢élallasu vaskes (3. kép 2). Pengéjének feliiletén tobb
helyen a fatok rostjainak maradvanya. H.: 21,1 cm (jelen-
legi allapotéban: 17,2 cm), legnagyobb sz.: 1,7 cm. MFM
Itsz.: 9/1902.b. 3. KozEéps6 ny¢élallasa, ivelt hata, kisebb
vaskes (3. kép 3). H.: 10 cm (jelenlegi allapotaban: 7 cm),
legnagyobb sz.: 1,5 cm. MFM ltsz.: 9/1902.c.® 4. Sz¢éles,
korrodalt nyilcsics maradvanya (3. kép 4), amelynek ¢l
fel6li része teljes egészében hidnyzik.” Nyéltiiskéje ép,
kerek keresztmetszetii. Teljes h.: 10 cm, nyéltiiske h.: 5
cm, sz.: 4,4 cm. MFM ltsz.: 9/1902.g. 5. Deltoid alaku,
rovid vagoelt nyilhegy (3. kép 5). H.: 7,5 cm, sz.: 2,1 cm,
v.: 0,35 cm. MFM ltsz.: 9/1902.d. 6-7. Két darab rombusz
keresztmetszetii, pancéltdrd nyilhegy (3. kép 6—7). A na-
gyobb példany h.: 10, v.: 0,4-0,5 cm; a toredékes darab
h.: 4,4 cm, v.: 0,5-0,6 cm. MFM ltsz.: 9/1902.d. 8. Er6-
sen hidnyos, korrodalt nyilcsucs maradvanya (3. kép §).
Nyéltiiskéjének aprd nyulvanya szogletes keresztmetsze-
th. H.: 3,8 cm, sz.: 1,4 cm. MFM ltsz.: 9/1902.c. 9-12.
Kozel azonos méretli, haromszog keresztmetszetli, nem
Osszeilleszthetd, korrodalt vastoredekek (3. kép 9—12). A
targyak eredetileg vaskés részei voltak. H.: 4—4,7 cm, sz.:
1,2-1,5 cm. MFM ltsz.: 9/1902.c. 13. Egy tovabbi vasto-
redek (3. kép 13), keresztmetszete egyik végén nyujtott
ovalis, masik végén téglalap alaku. H.: 3 cm, sz.: 1,5 cm.
MFM ltsz.: 9/1902.c.

1. sir (feltételesen honfoglald): A sir kdzel 1 méter
mélységbdl keriilt el6. Mell.: Aprd vasdarabok a csont-
vaz mellett, amelyek a koldok tajékarol kertiltek eld.
A leiras alapjan valoésziniileg rossz megtartasu vascsat
vagy vaskés lehetett a sirban. A leletek ma mar nem
azonosithatok.

2. sir: T.. ENy-DK. M.: 100 cm. A sirban haton
fekvo, nyujtott testhelyzetii, valdszintileg felnott fer-
fi csontvaza nyugodott. Az elhunyt labanal részleges
lovastemetkezés. A 16koponya féloldali helyzetben, az
egyik oldalara fordulva helyezkedett el, mig alatta a 16
labszarcsontjai és patai fekiidtek. Mell.: 1. Az embe-
ri vaz melldl, valosziniileg a derék kornyékeérdl (torzs
mell6l) keriilt el6 egy vaskés.!” H.: 8,6 cm, sz.: 1,5 cm.
2. A medencecsont kornyékén (t6rzson) egy ovalis at-
metszetli, négyzetes alakll vascsat (4. kép 4) fekiidt.
Kerek keresztmetszetli peckét rahajlitottak a keretre.
Meérete: 3 x 3,4 cm, v.: 0,5 cm. MFM Itsz.: 9/1902.bb.11.
3. A sirgddor délkeleti végében, a lokoponya alatt fe-
kiidt a toredékes allapotu, erdsen korrodalt, karikas
csikozabla (4. kép 3). A leletbél mindossze két laposra
elkalapalt, kisebb méretii karika téredéke maradt meg.
Atm.: 4.8 cm, sz.: 0,8-0,9 cm, v.: 0,4-0,5 cm. MFM
Itsz.: 9/1902.dd. 4-5. Szintén a 16koponya alatt, kdzvet-
leniil a 16 labszarcsontjai mellett fekiidt két kozel azo-
nos méretezéstl, erésen korrodalt, korte alakt kengyel
(4. keép 1-2). Mindkét kengyelt csak toredékes allapot-
ban sikertlt felszedni, talpaldjuk és szaruk egyik fele
a helyszinen szétmallott. Fiiliikk trapéz alakti, laposra
kalapalt szaruk téglalap keresztmetszetti. A kengyelek
sirban mért ma.: 15 és 17 cm, szijbefiizéik mérete: 1,8
x 0,6 és 1,7 x 0,7 cm, szaraik sz.: 1,4 és 1,7 cm, v.: 0,5
cm. MFM ltsz.: 9/1902.a."

ROSZKE-NAGYSZEKSOS 685.13

Roszke Nagyszeéksos hatarrészében, a Kirdly Imre
tanyaja melletti kis dombhaton 1959-ben talajfor-
gatas kdzben embercsontok keriiltek el6.'* A hely-
szini szemlét kovetéen Trogmayer Ottdé 1959.
marcius 6—11. kozott leletmentd asatas keretében

A targyon 9/1902.bb azonosito szerepel.

1932, 198).
A targy ma mar nem azonosithato.
A targyon 9/1902.b azonosito szerepel.

megvizsgalta a lelohelyet, amely soran a szorosan
egymashoz illeszkedd kutatdéarkokban Osszesen
harom, erésen bolygatott sirt tart fel.

A lelohely hitelesitését 1993-ban Szalontai Csa-
ba végezte el, miutan Kiraly Imre tanyaja, valamint

Cs. Sebestyén Karoly a nyilcsticsot a BS (rombusz alakq, ivelt vagoélii nyilcsucs) csoportjaba sorolta (Cs. SEBESTYEN

Az 1902. évi kozlés alapjan a sirbol pontosan meg nem hatarozhato helyrdl (a felhanyt homokbol) tovabbi harom apro

targy keriilt eld, amelyeket kének, esetleg ¢kkd darabjainak irt le Tomorkény.
13 A lel6helyen végzett asatasokrol: KovAcs 1996, 52-53, 66; SzALONTAI 1996, 24 (Roszke, Kiraly Imre tanyaja néven);
BENDE-LORINCZY-TURK 2002, 355. A lel6hely emlitése: KURTI 1994, Nr. 24; BOKONYI 1974, 397.

Erdekességként megemlitendd, hogy amig az 1959. évi feltirasnal Kiraly Imre tanyaja a 685. szamon, addig 1993-ban az

asatas helyszineként a Roszke I11. ker. 346. szamu tanya szerepel (v0. MFM RégAd.: 183-76 és 2052-98).
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annak kornyezete teljes egészében a tervezett M5
autopalya nyomvonalaba esett. Az 1993. augusztus
10. és oktober 8. kozott végzett dsatas soran Ossze-
sen 3380 m?teriilet keriilt feltarasra (2. kép 1-3). A
megkutatott teriileteken talalt szorvanyos ember-
¢és allatcsontok, valamint 6skori keramiatéredékek
jelezték, hogy a lelohely az intenziv mezdgazdasa-
gi munkak kovetkeztében teljesen megsemmisiilt.
A hitelesitdé asatas soran minddssze egy erdsen
bolygatott, melléklet nélkiili sir, valamint egy Os-
kori keramiatoredékekkel kitapasztott jelenség (va-
16sziniileg kemence) keriilt feltarasra's

A teljesen feldult és elpusztult temetd valdszi-
niileg egy kis sirszamu, soros elrendezésii szalla-
si temetO lehetett. Az eldkeriilt leletanyag alapjan
ugyanakkor a temetd pontos keltezése nem lehet-
séges. A 3. sirbdl elokeriilt locsontok, az 1. sir eset-
leges partaveretei a 10. szazad irdnyaba mutatnak,
mig a 2. sir leletanyaga (gytrii, koporsokapocs)
megengedi a 11. szadzad els¢ felére torténd kelte-
zést is. Ezeket figyelembe véve a temet6t a 10—11.
szdzadra egyarant keltezhetjiik.

A SIROK LEIRASA

1. sir: T..: Ny—K. M.: 60 cm. Teljesen feldult temetkezés.
A sirban adultus kort ndi (?) csontvaz nyugodott. Mel-
lékletei elkallodtak, minddssze a csontokon megfigyel-
het6 zold elszinezddések utalnak egykori jelenlétiikre.
Koponyajanak tetején, valamint mindkét oldalan a fiil
tajékan tobb helyen kerek, kb. 1,5 cm atmér6ji zold pa-
tinanyom figyelhetd meg. Ezek alapjan karikaékszer és
esetleg partaveretek egykori meglétével szamolhatunk.

VARGA SANDOR

2. sir: T.: Ny=K, kb. 280-100°. M.: 53 cm. A sir-
ban részben feldult, haton fekvo, nytjtott testhelyzeti,
maturus kort (50—60 éves) noi csontvaz fekiidt. Mell.:
1-2. Koponyéjanak mindkét oldalan egy-egy kerek ke-
resztmetszetii, nyitott végti karika (4. kép 5—6).1 Atm.
3 cm, v.: 0,3 cm, s.: 3,58 és 3,76 g. MFM ltsz.: 61.64.3.
3. A bal kézcsontoknal egymasra hajtott végl, eziist-
alapt 6tvozetbél készitett pantgyiirii (4. kép 7). Atm.:
2 cm, sz.: 0,6 cm, v.: 0,1 cm, s.: 1,84 g. MFM ltsz.:
61.64.2. 4. A labnal, a labszarcsontok felett mintegy 10
cm-rel egy téglalap keresztmetszetli, mindkét végén
visszahajlitott, acskapocsszerli vaspdnt (4. kép 8). A
targy belso felén tobb helyen a pantra meréleges iranyu
famaradvanyok talalhatok. Eredetileg koporsé deszka-
inak Osszefogasat szolgalhatta.” H.: 7,2 cm, sz.: 0,8 cm,
v.: 0,3 cm. MFM ltsz.: 61.64.1. 5. A sir feldalt részébdl,
a kidobott f6ldbdl egy vaskés is eldkeriilt, amely azon-
ban nem keriilt a muzeumi gytjteménybe (valoszinii-
leg rossz megtartasa miatt teljesen szétporladt).

3. sir: M.: 70 cm. Teljesen feldult, egy csomoba 6sz-
szedobalt, maturus koru (45-50 éves) ndi vazcson-
tok. Az embercsontok kozott két 16 1abszarcsont is volt
(adultus koru 16 részleges maradvanya). Valosziniileg
a sirban nyugvé né koponyaja lehetett a temetkezéstol
néhany méterre, 50 cm mélységbdl eldkeriilt koponya.

A sir maradvanyabol lelet nem keriilt el6, ugyanak-
kor a csontokon talalhato elszinezddés alapjan biztosan
szamolhatunk azok egykori jelenlétével. A koponyan,
a fels6 allcsonton, a fogak €s az orr nyilasa mellett vi-
szonylag nagy, mig az als¢ allkapocs bal oldalan, annak
bels6 felszinén kisebb z6ld patinanyom figyelhetd meg.
Az elszinez6dés alapjan halotti obulus feltételezheto.

4. sir: T.. ENy-DK. M.: 90 cm. Teljesen feldilt sir,
eredeti helyzetben csak a csigolya és néhany borda
maradt, a tobbi vazcsont egy kupacban dsszedobalva
helyezkedett el. A sirban valosziniileg gyermek nyugo-
dott. Melléklete nem volt.

ROSZKE-LADANYI DULO'®

1961. januar 9-én Vastagh Jozsef, a Rdszke-
Kancsalsz¢li iskola igazgatoja értesitette a Mora Fe-
renc Muzeumot, hogy Roszke hatardban, a Pet6fi
TSz teriiletén, a Ladanyi diilében homokkitermelés
alkalmaval lovaval eltemetett csontvaz keriilt el6. A
feldult sir leleteit az egyik tanulo, Papp Szilveszter az
iskolaba vitte. A homokkitermeléssel bolygatott le-

15 SZALONTAI 1996, 24.

A leltarkdnyvben tévesen csiholoként leirva.

16hely leletmentésére masnap Trogmayer Ottd ment
ki. Kiérkezésekor mar egy ujabb lovassir is elokertiilt,
amelynek felso részét a munkasok teljesen feldiltak.
A temetkezés lab fel6li részét ugyanakkor sikertilt
eredeti helyzetben megfigyelni és dokumentalni.

A homokkitermeléssel veszélyeztetett honfog-
lalo temetd esetleges tovabbi sirjainak feltarasa re-

A koponyacsonton hasonlo elszinezddések — leszamitva a koponyatetdt — figyelheték meg, mint az elébbi sirnal.

18 A lel6helyen végzett asatasrol: Kovics 1996, 51-52, 65. A leléhely emlitése: BALINT 1991, Nr. 217 (Roszke-Ladanyi
tanya néven, 1966-0s évszammal); KURTI 1994, Nr. 23; BENDE—LORINCZY-TURK 2002, Nr. 19.
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ményében 1961. januar 16-an Trogmayer Otto €s
Saliga Lasz16 Roszkére utazott, hogy masnap hoz-
zékezdjenek a lelohely kutatdarokkal torténd vizs-
galatahoz. Januar 17. és 21. kdzott 6sszesen harom,
észak—déli iranyt kutatoarkot nyitottak,' amelyek
azonban mind negativnak bizonyultak (/. kép 1-2,
4). Minddssze az 1. arokbol keriilt el néhany szor-
vanylelet (keramiatdredékek, allatcsontok), koz-
tik egy nyilcsucs, amely valosziniileg az 1. sir
anyagahoz tartozhatott.

Az egykori feltaras helyének pontos megha-
tarozasa tobb nehézségbe litkozik.?® Az asatasi
naploban leirtak és a lelohely elhelyezkedésérol
készitett vazlatrajz, illetve annak adatai, vala-
mint a leléhely adatbazisban szerepld koordinatai
1:10000 térképre atrajzolva nem egyeznek (Id. /.
kép 4 kékkel és lilaval jeldlt részeit). Amennyiben
azonban az 4satasi naplo azon adatat, miszerint a
miutra merélegesen kell keresniink a megnyitott
1. szelvényt, figyelmen kiviil hagyjuk, tigy nagy-
jabol 0sszehozhato a két adat (1. kep 4 kékkel je-
161t szelvényei).

A SIROK LEIRASA

1. sir: T.. ENy-DK, kb. 300-120°. M.: 85 cm.2' A
subadultus koru lovaval® eltemetett 40—50 év korii-
li, europid férfi temetkezése homokkitermelés koz-
ben keriilt el6. A helyszinen Osszegyjtott toredékes
koponya, valamint a j6 megtartas vazcsontok, illetve
a locsontok pontos helyzetérdl nincs adatunk. Mell.:?
1-2. A feldult sirbol két darab, egy ovalis alaku, ép és
egy korte alakti, két darabra torott, kozel azonos mére-
th, téglalap alaku fiillel ellatott, er6sen korrodalt alla-
potl kengyel (5. kép 1-2) keriilt el6. Laposra kalapalt
szaraik metszete téglalap alaku, kiszélesedo talpaldjuk
kozépen és a két szélen bordaval tagolt. A kisebb ken-
gyel ma.: 13,3 cm, belsé ma.: 10 cm, legnagyobb sz.:
11,3 cm, legnagyobb belsé sz.: 9,4 cm, szijbefizé: 1,6 x

0,6 cm, szar sz.: 1 cm, v.: 0,5 cm, talp sz.: 3 cm, v.: 0,4—
0,6 cm. MFM ltsz.: 75.38.1. A nagyobb kengyel ma.:
14,4 cm, belsé ma.: 11,4 cm, legnagyobb sz.: 12,3 cm,
legnagyobb belsé sz.: 10,8 cm, szijbeflizé: 1,4 x 0,9 cm,
szar sz.: 1-1,1 cm, v.: 0,4 cm, talp sz.: 2,9 cm, v.: 0,3—
0,4 cm. MFM ltsz.: 75.38.2. 3. Er0sen korrodalt, tobb
darabra torott, hianyos, csuklos szajvasu, nagykarikas
csikozabla (5. kép 3). Karika atm.: 6,4 cm, sz.: 0,8—0,9
cm, v.: 0,4 cm, a szdjvas két darabjanak h.: 7,1 s 7,2 cm.
MFM ltsz.: 75.38.7. 4. Szogletes keresztmetszetii, lant
alakt hevedercsat (5. kép 4). H.: 6, 2 cm, sz.: 4,4 cm,
v.: 0,5 cm. MFM ltsz.: 75.38.8. 5-7. Egy ép ¢és két tore-
dékes, erésen hianyos, kovacsoltvas nyilcsucs (6. kép
1-3). Az ép darab flizfalevél alakt, hosszt vago ¢éli, a
toredékes példanyok eredetileg deltoid alaktak lehet-
tek. H.: 11,8 cm, sz.: 3,1 cm; h.: 8,1 cm, sz.: 3,1 cm; h.: 7
cm, sz.: 2,3 cm. MFM ltsz.: 75.38.3-5. 8. Erdsen korro-
dalt, lant alakt vascsiholo szaranak toredéke (6. kep 4).
H.: 7,2 cm. MFM ltsz.: 75.38.6. 9. Kiilonb6z6 méreti és
atmetszetll vastoredekek (6. kép 5—13). Egy szélesebb,
ivben kissé meghajlé darab belsejének teljes feliiletén
famaradvany lathatd. Ez utobbi, illetve az, hogy a sir-
ban nyilcstcsok is voltak, megerdsiteni latszik, hogy
az alaktalan, szogletes keresztmetszetii vastoredékek
talan vasmerevitéses tegez tartozékai lehettek. A ha-
romsz0g keresztmetszetli darabok valdszintileg a to-
redékes csihold részei. A falenyomatos vastoredék sz.:
3,4 cm, v.: 0,4-0,6 cm. MFM ltsz.: 75.38.9-10.

2. sir: T ENy-DK, kb. 320-140°. H.: 215 cm, sz.:
75 cm, m.: 85 cm. A téglalap alaprajzu folttal kirajzolo-
do sirt medencétdl felfelé a homokkitermeld munkasok
dultak fel. Eredeti helyzetben minddssze a medencela-
patok és a nyujtott testhelyzetben fekvd labak marad-
tak. A sirban idds (senium) kort, europid nd nyugodott.
Mell.: 1. A feldult részrdl eziistalapt 6tvozetbol készi-
tett cslingds ingnyakdisz keriilt el6 (7. kép 1). Kerek fel-
sO tagjanak kozepe félgombosen kiemelkedik, amelyet
kettds arkolas, illetve borda keretez. Hatoldalanak ko-
z&psé részén a felfiiggesztést szolgald, kozvetlentil
egymas mellett kialakitott két kis fiilecske. Aljarol kis
kamp¢ log az also tag tartasara. Lapos, csepp alaku also
tagjanak enyhén domborodo kdzépso részét kettds ar-
kolas, illetve borda foglalja keretbe. A kiilsd, szélesebb

A régészeti kutatomunkat jelentésen nehezitette a hideg, illetve a fagyott fold (szinte folyamatosan -10 C° alatt tortént

a munkavégzés). A leletmentés elsé napjan megnyitott, a korabban eldkertilt sirokat érintd, 17 x 2 méteres arkot janudr
18-an tovabbi 10 méterrel hosszabbitottak meg €szaki iranyban. A 2. kutatoéarok ettdl nyugatra, kb. 1 méter tavolsagra
helyezkedett el, mig a 3. arok az elébbiektdl szintén nyugatra, mintegy 4 méter tavolsagra fekiidt. A dokumentacioban
szerepld adatok alapjan igy kozel 115 m>-nyi feliilet kutatasa tortént meg 50—60 cm mélységben.

20

A lel6hely helyének beazonositasat elséként 2012-ben kiséreltem meg, de a novényzeti viszonyok (faval, cserjével bori-

tott részek, miiveletlen gyep), illetve a feltételezett hely kozelében allo lakatlan (?) ingatlan nem tette lehetéve a teriilet

bejarasat, illetve fémkeresds vizsgalat végzését.
21
hatok osszefiiggésbe.
2 BOKONYI 1974, 395, 539, 550.

23

A csontvaz pontos helyzetét és a sirmélységet nem ismerjiik, a dokumentécioban szereplé adatok a 2. sir adataival hoz-

A sir leletanyagabol legalabbis ezek keriiltek muzeumi gytijteménybe.
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arkolasban gydngysordiszités. Felso tag atm.: 1,5 cm, a
cslingds veret teljes h.: 3,9 cm, als6 tag sz.: 1,6 cm, h.:
2,1 em, v.: 0,1 cm, s.: 2,92 g. MFM ltsz.: 75.38.16. 2-9.
A szétdult felsotest csontjai kozott kiilonbozo szind (fe-
hér, sziirke, z6ld) dudoros, valamint tdredékes allapo-
ta hengeres iiveggyongyok (7. kép 2—8) keriiltek el6. A
muzeumba kertilt ép és toredékes példanyok dsszesen 8§
darab gyongyhoz tartoznak. Atm.: 0,6-1,2 cm, henge-
res gyongy h.: 1,2 cm. MFM ltsz.: 75.38.18. és 75.38.20.
10. Részben a jobb szeméremiv alatt erésen korrodalt
vaskes toredékei (9. kép 1). Az egyik toredéken, tobb
helyen hosszanti irdnyban famaradvany. H.: 6,3 és 3,6
cm, sz.: 1 cm, v.: 0,5-0,6 cm. MFM ltsz.: 75.38.17. és
75.38.21. 11-64. Mindkét labfejen 6sszesen 54 db kerek,
kozepén bemélyedd, eziistalapu 6tvozetbol készitett, a
mélyedésben aranyozott labbeliveret (7. kép 9—62). A
jobb labfej veretei eredeti helyzetben jol kirajzoltak a
diszités mintajat, mig a bal labfej vereteit allatjaras dul-
ta szét. Atm.: 1,15 cm, nitt h.: 0,3-0,4 cm, a nittek vé-
gén talalhato szogletes lemezek mérete: 0,4 x 0,5 cm, az
54 db szegecs egyiittes s.: 57,20 g. MFM ltsz.: 75.38.15.
65—66. A sirgddor 1ab feldli végében a bal labfej mellett,
illetve a jobb labfejtdl kissé tavolabb, attol délkeletre fe-
kiidt egy-egy korte alaku kengyel (8. kep 1-2). A két,
kozel azonos méretii kengyel trapéz alaku fiile egymas-
sal ellentétes iranyba nézett. Laposra kalapalt szaraik
metszete téglalap alakq, kiszélesedd talpaldjuk kdzépen
¢s a két szélen bordaval tagolt. A nagyobb kengyel ma.:
15,8 cm, belsé ma.: 11,4 cm, legnagyobb sz.: 13,4 cm,
legnagyobb belsd sz.: 10,1 cm, szijbefiizé: 1,8 x 0,8 cm,
szar sz.: 1,4-1,5 cm, v.: 0,4 cm, talp sz.: 3,2 cm, v.: 0,3—
0,4 cm. MFM ltsz.: 75.38.11. A kisebb kengyel ma.: 15,5
cm, bels6é ma.: 11 cm, legnagyobb sz.: 13,3 cm, legna-
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gyobb bels6 sz.: 10, 3 cm, szijbefizé: 2 x 0,9 cm, szar
sz.: 1,4-1,5 cm, v.: 0,4 cm, talp sz.: 3,2 cm, v.: 0,3-0,4
cm. MFM ltsz.: 75.38.12. 67. A jobb labfejtél délkeletre
fekvo kengyel talpaldja mellett fekiidt az erésen korro-
dalt, tobb darabra tordtt, hianyos, aszimmetrikus mé-
retezésti, csuklos szdjvasu, nagykarikas csikozabla (8.
kép 3). Karika atm.: 5 cm, sz.: 0,8—0,9 cm, v.: 0,5-0,6
cm, a szajvas két darabjanak h.: 9 és 8,2 cm, v.: 0,6 cm.
MFM ltsz.: 75.38.14. 68. Nyujtott D-alakti, er6sen kor-
rodalt, szogletes keresztmetszetli hevedercsat (8. kép
4). Pontos helyzete nem keriilt feljegyzésre, de valoszi-
niileg a l6szerszamzat kozott volt a sir 1ab feldli vége-
ben. H.: 4,1 cm, sz.: 2,9 cm, v.: 0,4-0,5 cm, pecek h.: 4,3
cm. MFM ltsz.: 75.38.13.

A leletanyag kozott néhany tovabbi vastargy is talal-
hat6 a 2. sir anyagahoz leltarozva, amelyeket azonban
a sirleiras nem emlit. Ezek esetében felmertil, hogy az
1. sir leletanyagabdl keveredtek el, vagy a temet6 terii-
letérdl szorvanyként keriiltek eld.

1. Vékony vaslemez toredéke bel6le kialld szegeccsel
(9. kép 2). A szegecs feldli oldalon, illetve magan a sze-
gecsen farostok. A tdredék valdszintileg tegezhez tar-
toz6 panttoredék, amely talan az 1. sirbdl keveredhetett
el. H.: 2,4 cm. MFM ltsz.: 75.38.22. 2. Egy nagyobb,
enyhe ivben meghajlo, illetve egy kicsi, haromszdg for-
maban végzodo vastargy korrodalt toredéke (9. tabla
3). Elobbi talan szintén tegezhez tartoz6 vastoredék,
mig utobbi akar nyilcstics hegye is lehet. Pontos funk-
cidjukat meghatarozni nem lehet. MFM ltsz.: 75.38.19.
3. Négyzetes keresztmetszetii, elvékonyodo6 végén eny-
hén visszahajlo, hosszukas vastargy (9. tabla 4). For-
maja alapjan talan csathoz tartozé vaspecek lehetett.
H.: 4,8 cm. MFM ltsz.: 75.38.23.

A LELOHELYEK FOLDRAJZI FEKVESE

Mindharom leldhely a mai Roszkétol nyugatra, két
tajfoldrajzi alakzat talalkozasanal, a Tisza volgye
¢s a Duna-Tisza kozi homokhatsag peremtertile-
ténél helyezkedik el. A kozvetleniil egymas szom-
szédsagaban talalhato feketeszEli és Ladanyi diil6i
leldhelyek tengerszint feletti magassaga atlagban
82,5-83 méter,** mig a t6liik kissé tavolabb fek-
vO nagyszeéksosi lelohely 85—-86 méter magasan fe-
kiidt. E partosabb részek a nagyobb arvizek esetén
is szdrazon maradtak és védelmet biztositottak az
itt megtelepeddknek.

24

tengerszint feletti magassag van jeldlve.
V6. KURrTI 1994, 373; KovAcs 1996, 51-52, 65.

A lel6helyek foldrajzi elhelyezkedése kapcsan
roviden ki kell térni a Roszke-Feketeszél, Orddgh
Gyorgy foldjén, valamint a Ladanyi diloben fel-
tart temetdrészletek egymashoz vald viszonyara,
miutan tobben is feltételezték, hogy a kiilonb6z6
idOben eldkeriilt sirok talan egy temetd két szélét
képezik.”® A kozlésekben, dokumentaciokban ta-
lalhato adatok ezen elgondolasnak ugyanakkor el-
lentmondani latszanak.

Elséként is mindkét temetStoredék helyzetét a
ma 5. szamu féutként ismert miiathoz viszonyitot-

Itt azonban érdemes megjegyezni, hogy a harmadik katonai felmérésen a kérdéses lelohelyek kornyékén még 85 méter
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tak. Amig azonban az 1902. évi feltaras helye az
uttol kb. 115-125 méterre, addig az 1961. évi felta-
ras 728 méterre helyezkedett el. Ha a temetdrészle-
teket egy nagyobb temetd két széleként kezelnénk,
akkor a két sircsoport kdzotti kozel 600 méteren
rengeteg sirt kellene feltételezniink.?® Ezt azon-
ban az asatasok, foként Trogmayer Ott6 leletmen-
tése egyaltalan nem igazolja, miutan a feltarassal
érintett tertiletrdl, leszamitva a foldmunkaval meg-
bolygatott két temetkezést, nem kertilt el6 ujabb sir.

Szintén lényeges kiilonbség a két leldhely ko-
z0tt, hogy a feketeszéli leldhelyen a 10. szazadi

sirokon és szorvanyleleteken kiviil egy avar kori
temeto sirjai is napvilagot lattak.

Osszességében tehat a két temetétoredékrol
megmaradt kevés adat ellenére egyértelmiien
megallapithatjuk, hogy két, egymastol elkiilo-
niil6, de egymashoz kozel fekvd temetdrdl van
sz6. Ugyanakkor a temetdk egymashoz vald
kronologiai viszonya (egy idoben temetkeztek
vagy valamiféle egymasutanisag lehetett kozot-
tlik) a bizonytalan sirszam, valamint a toredéke-
iben megismert leletanyag miatt nem allapithat6
meg.

TEMETKEZESI SZOKASOK ES A SIROK LELETANYAGA

Sajnos mindharom temeté megmaradt sirjait erds
bolygatasok érték (homokkitermeléssel feldult, me-
z6gazdasagi miiveléssel szétszantott, elpusztitott
stb.), aminek kdvetkeztében a temetkezési szokasok-
10l, illetve a temetSk szerkezetérdl alig rendelkeziink
informacioval. A tored¢kes adatok alapjan annyi
azonban biztos, hogy a Roszke hatarabol megismert
leléhelyek mindegyike kis sirszamu szallasi temetd
lehetett. Lényeges kiemelni, hogy a harom temet6to-
redékbdl ismert nyolc sirbol haromban volt részleges,
egy tovabbiban pedig jelképes lovastemetkezés.”’

A megmentett temetkezések leletanyagat is
rendkiviil téredékes, hidnyos allapotban ismerjiik,

igy azok szintén nem alkalmasak nagyobb kovet-
keztetések levonasdra. Szamos esetben csak a
muzeumba keriilt embercsontokon megfigyelhe-
to elszinezddések utalnak az egykori ékszer vagy
sirmelléklet meglétére. Az elszinezddéseket is fi-
gyelembe véve egy sir kivételével® mindegyik te-
metkezésben volt leletanyag. Ezek jelentds részét
a loszerszamzat képezi, mig kisebb mennyiség-
ben fegyverek, hasznalati eszkozok, illetve €k-
szerek is eléfordultak. Az eldkeriilt leletek koziil
talan a Ladanyi dildben feltart 2. sir labbeli ve-
reteit érdemes kiemelni ¢és kicsit részletesebben
megvizsgalni.

VERETES LABBELI

A 2. sirban nyugvo id6s nd csontvazanak kopo-
nyajat és felsotestét a homokkitermeld munka-
sok dultak fel. Deréktol lefelé ugyanakkor eredeti
helyzetben maradtak a csontok €s az itt talalha-
to mellékletek, viseleti elemek. A nd jobb labfején
szinte teljes egészében megmaradt a labbeli fe-
jét diszitd kerek, kozepén bemélyedd, aranyozott
eziistveretekbdl allo veretsor.

Az ésatasi dokumentacioban talalhatod fénykép-
felvétel alapjan kiszerkesztheté a labbeli fejének

26
27

eredeti diszitése (9. kép 5—6). A veretek kozel ha-
romsz0g alakot képeztek, azaz eredetileg a csizma
fejének két sz€lét és kdzépvonalat diszitették. Kis-
mértékii bolygatottsagra utal ugyanakkor, hogy a
veretsorokbol hianyzik néhany darab: pl. a jobb ol-
dali és kozepso sor 4. verete, a bal sor 6. verete, il-
letve a csucsos orrész veretei, amelyek valosziniileg
enyhe ivet zartak be. Ezeket beleszamitva, valamint
figyelembe véve, hogy a sirbdl dsszesen 54 db veret
keriilt el6, feltételezésiink szerint mindkét labbelin

Raadasul ez a 600 méter csak akkor lenne igaz, ha egy egyenes mentén helyezkedne el a két temetStoredék.
Ez utdbbi a Roszke-Ladanyi diil6 2. sirja. Bar a leltarkonyvben az MFM 75.38.24. leltari szamnal a sirhoz tartozoként

locsontok is szerepelnek (ezeket sajnos a leletanyag kozott mar nem talaltam meg), azok eredetileg valdszintileg az 1. sir
locsontjai lehettek. Az asatasi dokumentécioban, illetve a leléhelyrdl eldkeriilt allatcsontok kozlésénél Bokonyi Sandor
sem emlitette, hogy a 2. sirban lett volna részleges lovastemetkezés.

28

keriilt eld.

Azt azért érdemes megjegyezni, hogy ez az egy sir is csak sirmaradvany volt, amely szinte teljesen feldult allapotban
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azonos szamu veretet (27-27 db) helyeztek el. A bal
labfejen a veretek kissé oldalra fordulva, tobbségiik
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eredeti helyzetiikbdl kimozdulva kertiltek eld. Ezen
a részen valdsziniileg ragesalod bolygatta a sirt.

A LABBELIVERETEK KUTATASANAK TORTENETE

Jelenlegi tudasunk szerint az els6 veretekkel di-
szitett labbeli 1871-ben Piliny-Leshegyen keriilt
elé. Az éasatd, Nyary Jend azonban ekkor még
nem ismerte fel a targyak eredeti funkciojat.”’
A labujjcsontoknal eldkeriilt veretek, szegecsek
viseletben betoltott szerepének meghatarozasat
ugyanakkor eddig a kutatas tévesen Fettich Nan-
dorhoz kototte.>® Mar Fettich 1931-es kozlését jo-
val megel6zden tobb kutatod felismerte a targyak
valosagos funkcigjat. Elsdként érdemes megem-
liteni Bella Lajost, aki az 1894-ben feltart csor-
nai sir kapcsan az alabbiakat irta: ,,4 labszarak
menten mi sem volt, annal tobbet leltem a labak
fején. Az itteni csontok, kivalt a kozéplab és az uj-
Jjak csontjai altalast zoldes sziniiek voltak. E szint
apro pitykék okoztak, melyek — semmi kétség — a
labbeli feje részét diszitették.”” Hasonldo megal-
lapitast tett Posta Béla az 1896. évben ismertetett
torteli leletek kapcsan: ,,...a 13. szamu pitykék va-
losziniileg a csizmat ékitették, melynek nyomai
a csontvaz labfején és ldbujjain észrevehetdk” >
A 19. szdzadban eldkeriilt honfoglald sirok 6sz-
szegyUjtését és azok elemzését elvégzé Hampel
Jozsefnél is talalunk adatot a csizmdk verettel
tortént diszitésére:* ,,Eziistszogecsek kupidomu
fejjel s a szar also végén ellenzé lemezkével, nyil-
van a labbeli feje részét diszitették, mert ott talal-
tak a kozeplab és az ujjak csontjai tajan s ezek a
bronz patinajatol zoldes sziniiek voltak; egészben
52 darabot leltek.”** Kada Elek 1912. évi kozlésé-
ben a csolyosi €s ferencszallasi leletek kapcsan ki-

2 NYARY 1873, 20.

sebb csizmapitykékrdl*® ir, majd igy folytatja: ,,4
leletben legérdekesebb volt az, hogy a labakndal,
a labfejen egyenként 32 drb kis, domboru eziist
pityke volt a csontokhoz tapadva, s igy kétségte-
len, hogy a pitykék a csizmafej diszitésére szol-
galtak.””® Ezeket az adatokat latva érdekes, hogy
1914-ben Josa Andras az altala Nagyhalaszon a
labesontoknal megfigyelt vereteket mint a nad-
ragszar diszitményeit irta le: ,,Nadrdgszaranak
also végét szegelyezé borszalagra aklazott 3 db
lencse mekkorasagu és alaku pityke. Tobb is le-
hetett, mert a lab kozépcsont z6ld rozsdaval volt
beivodva.”™

Ezt kdvetden az 1930-as és "40-es években sza-
mos eldrelépés mutatkozott a targytipus kutata-
sa kapcsan. 1937-ben, a csongrad-vendelhalmi
leldhelyen mar pontos feljegyzés késziilt a vere-
tek siron beliili elhelyezkedésérdl,*® majd a Gallus
Sandor altal 1939-ben feltart és dokumentalt
koronco-babotai sir feldolgozasa soran 1943-ban
Laszlo Gyula elkészitette az elsé rekonstrukcios
rajzot is.”’

Szdke Béla a veretes labbelik kapcsan megje-
gyezte, hogy azokat a vezeto- és kdzépréteg mind-
két viseleti csoportjanak asszonyai kedvelték,
illetve, hogy a loszerszamos ndi sirokban nyugvo
elhunytak viseletére kifejezetten jellemzo a szege-
csekkel kivert labbeli.*?

A veretekkel diszitett labbelik lelohelyeinek
Osszegyljtését és elemzését elsoként Csallany De-
76 végezte el.¥' Asatasi megfigyelései, valamint

30 REVESZ 1996a, 98. Ezt az adatot késdbb tobb kutato is atvette; vo. LANGO 2000, 307-308; ToTH 2014, 219.

31 BELLA 1895, 254.
32 POSTA 1896, 37.

tekkel diszitett 1abbelirol.
3 HAMPEL 1900, 611.
3 KADA 1912, 323.
36 KADA 1912, 326.
S Josa 1914, 182, VIIL. kép.
¥ PArRDUCZ-TARY 1939, 194, 1. kép
¥ LAszLo 1943, 26-28, 7-8. kép.
40 SzZOKE 1962, 17, 26.
4 CSALLANY 1970, 284-299.

Ez utobbinal érdemes megjegyezni, hogy a Bella Lajos altal feltart csorna-siilyhegyi leletek kapcsan tesz emlitést a vere-
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a rendelkezésére allo, eredeti helyzetben megfi-
gyelt példanyok alapjan tobb csizmarekonstruk-
ciot is készitett. Munkdjaban ugyanakkor szamos
téves, hibas adat szerepel, illetve rekonstrukci-
oinak egy része is pontos adatok hijan csak fel-
tételezésekre épilt. E problémakra elséként
Révész Laszlo hivta fel a figyelmet, aki munka-
jéban igyekezett kijavitani a kutatasban korabban
Csallanytol atvett pontatlan adatokat. Legfonto-
sabb megallapitasa, hogy a 10. szdzadi sirokban
eléforduld labbeliveretek tipusai Snmagukban
nem jelentik a veretes labbelik jelenlétét, mivel
azok mas targyak diszitéséiil is szolgalhattak.*
Ezek alapjan a veretes labbelik sirjainak 0ssze-
gylijtése soran legfontosabb a targyak siron be-
lil megfigyelt helyzete, ami egyértelmtien utal a
targy eredeti funkciojara.*® Azonban e leléhelyek
kozott is nagy kiilonbségek lehetnek. A targyti-

pus vizsgalatanal 1ényeges kiilonbséget tenni az
erésen bolygatott, feldult vagy dokumentacioban
hianyos leldhelyek, és a jol megfigyelt, részletes
dokumentacioval rendelkezd leldhelyek kozott.
A veretes csizmdk kutatastorténetének ismerte-
tését kdvetden négy nagy csoportot kiilonitett el,
majd részletesen elemezte a Karoson eldkeriilt
labbelivereteket. Munkéjanak azonban elsodlege-
sen nem a csizmavertek részletes elemzése volt a
célja, igy tobb pontatlansag, valamint téves adat
keriilt be ebbe a gytjtésbe is. Alapvetden azon-
ban elgondolasa a lelohelyek osztalyozasa, vala-
mint azok értékelése kapcsan helytallo volt.

Jelen dolgozatban a kordbbi munkakra ala-
pozva, de azokat kijavitva, valamint Gjabb lelo-
helyekkel kiegészitve igyekszem jo kiindulasi
alapot biztositani a targytipus késobbi vizsgala-
ta szamara.

A LABBELIVERETES SIROKAT TARTALMAZO LELOHELYEK OSZTALYOZASA**

1. CSOPORT

Korabbi listaban szerepld, bizonyosan nem
labbeliveretként szolgalo leletek leldhelyei:

1. Kenézlo-Fazekaszug 1I. temeté 49. sir:
Csallany Dezs6,* majd Révész Laszlo listajaba is
bekeriilt a temetkezés mint csizmaveretet tartal-
maz0 sir.*® Csallany még rekonstrukciot is készitett
a veretek altal alkotott kompoziciorol a Tiszaesz-
lar-Vorosmarty utca 1. sirjaban megfigyeltek alap-
jan.*” Szintén csizmaveretként keriiltek leirasra a
kérdéses targyak a Honfoglalo magyarsag cimi ki-
allitasi katalogusban, ahol egy ujabb rekonstrukcio
is napvilagot latott.*® A sirbol szarmazo, a késGbbi
kutatasban csizmaveretként meghatarozott leletek
ugyanakkor mar az eredeti kozlésben mas funkci-

2 V6. REVESZ 19964, 406. j.
$ REVESZ 19964, 99.

4 CSALLANY 1970, 263.

46 REVESZ 1996a, 99.

47 CSALLANY 1970, 285, Abb. 17-18.
4 REVESZ 1996b, 157, 10. kép.

4 Vo. FETTICH 1931, 93.

oban tiintek fel. A lokoponya kortil és alol elokertilt
veretek a kantar diszitményei voltak.®

2. Madaras-Arvai diil6® 6. sir: A zsugoritott
testhelyzetben eltemetett nd labaitol keletre, a sir-
g0odor végeben, kdzvetleniil a 16szerszamok szom-
szédsagaban kerilt el6 34 db kerek veret, illetve
egy hevedercsat.’® Annak ellenére, hogy Kohe-
gyi Mihaly asatasi napldjaban még a loszerszam
szijazatanak diszeként emliti a vereteket, a teme-
t6 kozlésénél mar csizmaveretként irja le 6ket. Va-
l6szintileg ennek alapjan sorolta a temetkezést
Révész Laszlo a biztosan labbeliveretként funkci-
onalo vereteket tartalmazo lelohelyek kozé. A sir-
rajz szemrevételezése ugyanakkor egyértelmiien
mutatja, hogy a veretek a loszerszamhoz tartoz-
tak, annak szijat diszitették.>

A lel6helyek elkiilonitésénél Révész Laszlo csoportjait vettem alapul.

50 Révész Laszlo tévesen Madaras-Arvai halmok néven emliti a leléhelyet (REVESZ 1996a, 99).
St KOHEGYI 1980, 222-226, Abb. 7. 10; KOHEGYI-KNOTIK 1982, 193-195, 3. kép.
2 A veretek a labfejektdl tavolabb fekiidtek, raadasul kozvetlen kozeliikb6l, azokkal egy egységet alkotva keriilt el6 egy

hevedercsat.
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3. Paszab: A Csallany Dezsonél is szerepld le-
16helyet® Révész Laszlo hivatkozas nélkiil a 2.
csoport lel6helyei kozé sorolta.’* A telepiilés koz-
igazgatasi teriiletérdl elokertilt 10—11. szazadi lel6-
helyek ismertetése soran ugyanakkor Istvanovits
Eszter nem emlit csizmaveretekre utalo ada-
tot.” Paszab-Hordozo-diil6 leldhelynél megjegyzi
ugyanakkor, hogy a Kralovanszky Alan-féle ka-
taszterben szerepld, honfoglald temetoként ismer-
tetett lel6helyrdl nem kertiltek eld a korszakhoz
tartozo targyak. Szintén megemliti, hogy Német
Péter szerint valosziniileg kenézl6i targyakat lel-
taroztak tévesen paszabi lel6hely megnevezéssel.>
Csizmaveretek meglétére minddssze csak a FEK-
ben talalunk adatot, ami azonban a fentiek alap-
jan nagy valosziniiség szerint hibas informacio.”’

4. Pécs-Somogy 125. sir: A sirban nyugvo gyer-
mek all alatti részén keriilt eld egy nyujtott trapéz
alak, elkeskenyedd végén liliomban végzddo, eny-
hén domboru veret, amely a labbelivereteknél el6-
forduld nyil/horgony alaku veretekhez hasonlit.’®
Miutan a sirban a nyak tajékan fekiidt, egyértelmii-
en kizarhatjuk csizmaveretként vald alkalmazasat.
Ezt er6siti egyedi formdja €s a temetd 11. szazadi
keltezése is.

5. Szarvas-Velki-halom 1. sir: A 12 db félgdmb-
fejii ezlistszegecs a kantar diszitését szolgalta.>

6. Szered/Sered (SI) I1. temet6 2/55. sir: Bakay
Kornél a letkési 54. sir haromszog alakt verete-
inek parhuzamai kapcsan emliti a szeredi sirt,
mint amelyben csizmadisz volt.®® A sirban nyug-
vO csontvaz jobb térdének kiilsé oldalan talalhatd

3 CSALLANY 1970, 263.

3 REVESZ 19964, 99.

3 ISTVANOVITS 2003, 158-169.
36 Vo. ISTVANOVITS 2003, 165.
57 FEK 1962, Nr. 806.

VARGA SANDOR

3 db haromszodg alaku veret® azonban valdszinii-
leg eredetileg a kantart diszithette.

2. CSOPORT

Az eldkeriilt leletanyag kozott olyan verettipusok
is megtalalhatok, amelyek alapjan eredetileg akar
veretes labbeli meglétével is szamolhatunk. A tar-
gyak siron beliili pontos helyzete ugyanakkor nem
ismert, igy felmeriilhet mas funkcioban valo hasz-
nalatuk is.

1. Balkany: Az 1860-as években talalt ndi te-
metkezésbol 2 db attort, négy levélalakot mintazo
¢s 9 db kétféle mintajt, harom levél alakot formazo
csizmaveret is keriilt a nyiregyhazi muzeumba.*

2. Bankeszi/Banov (Sl) 25. sir: A korabeli rab-
lassal feldult temetkezés leletanyaga kozott talal-
hat6 1 db félgombfejii szegecs.®

3. Bihar-Somlyohegy/Biharia (Ro) 5. sir: Az
1902 tavaszan eldkertilt lovassir apropdjan Kara-
csonyi Janos végzett feltarasokat a leléhelyen 1902
novemberében.®* Az 5. sirban fekvd csontvaz® le-
letei kozott 3 db félgdmbfejii szegecs is volt.%

4. Bodrogvécs: 1897-ben a telepiilés hataraban
feldult honfoglalas kori temet6 leletei kozott talalt
9 db félgdombfejii szegecs.®’

5. Csolyospalos-Csolyospuszta: SzOl0iltetés
alkalmaval feldult 6t honfoglald sir megmaradt
leletanyagaban félgombfejli szegecs, kdzepén ki-
emelkedd, arkolassal koriilhatarolt kerek, vala-
mint rozetta alaku veret ismert.®®

% DoMmBAY 1962, 77, TX. tabla 28. A veretet Kovacs Laszlo tévesen az Ellend-Szilfa diil6 125. sirjanak mellékleteként

emliti (v6. KovAcs 1992, 67. j.).
3 LANGO 2000, 308.
0 BAKAY 1978, 157.
o Tocik 1968, 53, Abb. 19. 1, Taf. XLV. 8-10.
2 HAMPEL 1900, 588-589; FODOR 19964, 129.
% Tocik 1968, 14, Taf. V. 15.
64 KARACSONYI 1903, 66, 405.

A temetkezésbdl eldkeriilt téredékes nyilesucs alapjan Gall Ervin a sirban nyugvo nemét férfinak hatarozta meg (GALL

2013, 54), ami ugyanakkor csokkenti annak valoszinliségét, hogy a sirbdl szarmazoé kis darabszamu szegecs eredetileg

csizmadiszként keriilt a temetkezésbe.

% KARACSONYI 1903, 410, 8. abra 4—6; GALL 2013, 54, 11. tabla 4-5.

7 HAMPEL 1900, 543, XII. tabla 32—40.
% Kapa 1912, 323, a. kép 6-8.
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6. Csorna-Siilyhegy: Az 1888 tavaszan feltart
sirok egyikébdl 6 db félgombfejii szegecs, illetve
3-3 kisméretii veret keriilt el6.®

7. Gadoros-Bocskay u. 2. sir: 1933-ban ho-
mokbanyaszas alkalmaval el6keriilt lel6helyen
Csallany Gabor végzett asatast. A 2. sirban, ponto-
san nem meghatarozott helyrdl 30 db félgombfeji
szegecs keriilt el0.° A leleteket bemutatd kép-
tablan ugyanakkor tovabbi targyak (3 db rozetta
alakt szegecs) is szerepelnek, amelyek akar csiz-
maveretek is lehettek.”

8. Gyula-Téglagyar: Az 1941-ben agyagbanya-
szas soran nagyrészt megsemmisitett temeto teriile-
tén Implom Jozsef 4satott. Az Erkel Ferenc Muizeum
gyljteményében a lel6helyhez kapcsolhato leletek
kozott a 7. sir leletanyagaként 30 db,”> mig a 9. sir le-
leteiként 77 db félgdmbfejii szegecs ismert.”

9. Heves-Kapitanyhegy: 1936-ban sz6l6 ala
forditas sordn feldult gazdag ndi temetkezésben
valosziniileg eziist labbeliveretek is voltak.™

10. Kecskemet-Csongradi ut: 1941-ben utépités
soran megtalalt, gazdagon felékszerezett nd sirja-
ban 17 db kisebb, valamint 6 db nagyobb méretl,
kozepén bemélyedo kerek veret volt.”

11. Kecskemét-Varosfold-Farkas tanya 3. sir:
1960 marciusaban homokkitermelés kozben csont-
vazak keriiltek el6, amelyek egyikébdl 2 db, koze-
pén bemélyedo kerek veret is eldkeriilt.”s

12. Kenézlo-Fazekaszug 1. temetd: Josa Andras
1914. évi kozlésében harom temetkezésnél (21., 22.
és 23. sir) is emlit olyan szegecseket, amelyek akar

% HAMPEL 1900, XXI. tabla 30—41.

70 FETTICH 1937, 103, XCI. tabla 74; BALINT 1991, 41, Taf. V. 6.
' FETTICH 1937, 103, XCI. tabla 106—108, XCIII. tabla 32-34.

72 BAKAY 1978, LXI. tabla 14-43.
3 BAKAY 1978, LXII. tabla 17-93.
7 Vo.REVESz 2008, 194.

labbelit is diszithettek. A 21. sirban nem meghata-
rozott helyrdl 2 db félgombfejli szegecs,” a 22. sir-
ban a bal kulcscsont aldl rozetta alakt, félgombfejii
szegecs,”® mig a 23. sirban a jobb boka tajékarol 5
db rozetta alaku, félgombfejl szegecs keriilt el6.”

13. Kiskunhalas-Inoka: Az egykori reformatus
fogimnazium gytljteményében a varos hatarabol
szarmazo leletek kozott volt 6 db félgombfejt sze-
gecs, valamint 2 db kerek, diszitett veret.®

14. Mez6zombor-Balvanydomb: A 10. sir leletei
kozott 6 db félgombfejli szegecs és 1 db kerek, ho-
mort kozepii veret talalhato.®!

15. Nagyteremia-Stock Kristof foldje/Teremia
Mare (Ro): Talajforgatas soran 1875-ben sirlele-
tekre bukkantak, amelyek kozott 88 db kerek, ar-
kolt kozéprésszel diszitett veret is volt.®?

16. Naszvad-Partok diilo/Nesvady (Sl): A 1elo-
helyrél szarmazo leletek kozott talalhatd 6 db ha-
romszog alaku veret.®

17. Oroshadza-Rakoczi telep: 1951-1952-ben ka-
tonai 16tér épitésekor Zalotay Elemér egy templom
koriili temetd 680 sirjat tarta fel, amelyek kozott
azonban volt néhany 10. szazadi leletanyagot tar-
talmazo temetkezes is. Ezek egyikében, valoszi-
niilleg a 374. sirban,* félgdmbfeji szegecsek,* sziv
alaku veretek,* illetve egy horgony alaku veret 1a-
tott napvilagot.®’

18. Oroszlamos-Vasutallomas: 1901-ben fold-
hordas alkalmaval elpusztitott 6t sir egyikébdl egy
hossztikas, nyil alaku csizmaveret keriilt a Mora
Ferenc Muzeum gy(jteményébe.®®

S SzaBO 1955, 124, XXXI. tabla 13-29 és 30-35. A nagyobb méretli példanyok az ingnyak diszei is lehettek.

76 HORVATH 1993, 8. kép 7-8; HORVATH 1996, 327.

77 Josa 1914, 330, XLIV. kép.

8 Josa 1914, 332, XLVII. kép.

7 Josa 1914, 333, XLVIL. kép.

80 HaMPEL 1902, 306; HAMPEL 1907, 119, 16. tabla C: 3-7.
i MEGAY 1963, 46, VIL. tabla

82 MESTERHAZY 1996, 342, 3. kép; GALL 2013, 379, 199. tabla 3-90.

8 Tocik 1968, 36, Taf. XXV. 10-15.

84

és a 65. oldalon szerepld rajzok).
85

1957, 32-33; DIENES 1965, 159).

A sirleirasban szerepld leletek nem teljesen egyeznek meg a rajzos tablakon bemutatott targyakkal (vo. ZALOTAY 1957, 32

Valésziniileg szintén e sir melléklete lehetett a 378. és 408. sirnal szerepld egy-egy félgdmbfejli szegecs is (V0. ZALOTAY

8 Egy masik sziv alakt veretet a 386. sirhoz sorolt (ZALOTAY 1957, 33, 66).

8 ZALOTAY 1957, 65.
8 KovAcs 1992, 41, 4. kép 25.
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19. Pély: A gy0ri bencés gimnazium gyljtemé-
nyébe keriilt leletek kozott kétféle diszitésben 8 db
kerek veret volt.®

20. Piliny-Leshegy: Az 1871-ben feltart 2. sir-
ban 85 db félgombfejii szegecs volt.*

21. Rakamaz-Turoczi-part (Gyepifold): 1956-
ban homokkitermelés alkalmaval elokertilt, telje-
sen feldult, gazdag ndi sirbol 4 db kerek, kdzepén
ékkoberakasos, valamint 8 db kisebb és 2 db na-
gyobb méretii, kdzepén bemélyitett, szintén kerek
veret. Feliiletiiket mindharom tipusnal gyongysor
keretezte.”

22. Rakamaz-Strazsadomb B. sir: 1974-ben ta-
lajegyengetés alkalmaval egy kiemelkedden gaz-
dag honfoglalé temetd sirjait pusztitottak el. Az
Osszegyljtott leletek kozott talalhatd 6sszesen 37
db®? vagy 46 db* veret harom tipusa kiilonithe-
to el.”

23. Szakdld-Mulatodomb: 1967-ben homokba-
nyaszas sordn elpusztitott temeté mizeumba ke-
riilt leletei kozott 59 db félgombfeji szegecs is
talalhat6.”

24. Szeged-Bojarhalom 3. sir: 1889-ben meg-
talalt 6t temetkezés kozill a 3. sirban nyugvd nd
sirjdban kiemelked6en magas szamu veret keriilt
eld, amelyek kozott 23 db félgombfeji szegecs is
talalhato. Ezeken kiviil néhany tovabbi veret ese-
tében is felmeriilhet csizmaveretként valo alkal-
mazasuk.”

25. Szolnok-Strazsahalom: A Vaszko Imre ku-
bikustol 1912-ben megvasarolt leletek kozott ta-
lalhat6 egy horgony alakt eziistveret, amely az
analogiak alapjan eredetileg csizmadisz lehetett.”’

26. Zalkod-Szegfarka: Fabry Karoly zalkodi
foldbirtokos altal Osszegytijtott, Viranyi Janos
kenézl6i korjegyzo kdzbenjarasaval a mizeumnak

8 REVESZ 2008, 254.

% NYARY 1873, 18. abra; HAMPEL 1900, 518.

L FoDOR 1996b, 165, 4. kép.

2 Fopor 1996c¢, 111.

% Fopor 1996c¢, 115.

% FoDpoR 1996¢, 115116, 8. kép.

% K. VEGH 1970, 87, X. tabla 16.

% LAszLo 1997, 117-122, 17. kép, IX. tabla, XI. tabla 14-36.
7 FoDpoR 1996d, 284, 3. kép.

% Josa 1914, V. kép c: 1-2.

% KUrtI 1980, 337.

100 KorTI 1980, 337, 11. tabla 8-9.

101 KyRTI 1980, 337, 11 tabla 2.

102 S PEREMI 1986, 115, I. tabla 25-36, 6. abra 1-12.
103 Toc¢ik 1968, 14, Taf. V. 10—12.

104 Sz8ke Béla 38 db-ot emlit (SZOKE 1954, 132).

VARGA SANDOR

1910. majus 16-an atadott targyak kozott 1 db fél-
gombfejl szegecs, valamint 22 db hasonld méretii
és kialakitasu, de diszitett szegecs talalhat6.”®

3. CSOPORT

A veretek siron beliili helyzetiik alapjan egyér-
telmtien labbelihez tartoztak, de bolygatottsaguk
vagy a dokumentacié hianyossaga miatt pontos re-
konstrukciora alkalmatlanok.

1. Algyd-258. kutkorzet: A kozoletlen teme-
td két temetkezésében dokumentalt Kiirti Béla
labbeliveretet, amelyek azonban a ragcsalok okoz-
ta bolygatasok kovetkeztében nem maradtak ere-
deti helyzetiikben.”” A 72. sirban két tipusba
tartozo (kerek és rozetta alak),'’ 6sszesen 80 db
veret, mig a 93. sirban 14 db félgombfejli szegecs
keriilt el5."!

2. Balatonfiired-Morvai utca 1. sir: 1982 0szén
csatornaasas kozben megbolygatott néi temetke-
z¢és délkeleti végébol, a labcsontok kornyékérol
10 db kerek, arkolassal tagolt, kozepén domboru-
an kiemelkedo veret keriilt el6. A labujjcsontokon
megfigyelt zold elszinezddés alapjan a veretek a
labbelit diszitették. A sirbol tovabbi 2 db hosszl-
kas, liliomformaban végzddd veret ismert, ame-
lyeknek bar pontos eldkeriilési helyét nem tudjuk,
valosziniileg szintén a csizmat diszitették.'*

3. Bankeszi 23. sir: Bar a temetkezés a 25. sir-
hoz hasonléan bolygatott volt, a sirbdl szarmazoé 5
db szegecs ¢és 2 db kerek veret az eredeti helyze-
tébdl kimozdult jobb labszarcsont felsd részének
kiils6 oldala mellett egy csomoban keriilt el6.'*

4. Csorna-Siilyhegy: 1894-ben feltart gazdag
ndi sir, amelynek labfejeinél 6sszesen 52 db'™ fél-
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gombfejl szegecs, valamint 3 db rozettas veret ke-
riilt el6.'

5. Ferencszallas-Szentkut/Kiskunfélegyhdaza-Fe-
rencszallas 2. sir: A lelohelyen Kada Elek végzett
asatasokat, miutan korabban homokkitermelés so-
ran feldultak egy lovassirt. Asatésa soran sikeriilt
egy nodi temetkezést megtalalnia, amelynek labfe-
jén 32 db félgdmbfeji szegecs helyezkedett el.!%

6. Gadoros-Bocskay u. 4. sir'”

7. Gava-Szincsedomb: Az 1930-ban eldkertiilt
ndi sirban 53 db, kozepén bemélyitett kerek veret
¢s 7 db stilizalt madar alaka veret fekiidt a bokak
kornyékén.'%®

8. Hencida-Szerdekhalom: Az utépités soran
bolygatott temetd 1933-as feltarasakor az 5. sirban
nyugvo ndi sir 1labfején 53 db félgombfejli szege-
cset dokumentalt Fettich Nandor.'"”

9. Karos-Eperjesszog 1l. temetd: két sir eseté-
ben a ragcsalok és a szantas okozta bolygatasok
miatt a labfejcsontokon elhelyezkedd veretek szét-
szorodtak, kimozdultak eredeti helyzetiikbdl. A
27. sirbol 49 db félgombfejli szegecs (25 db a lab-
ujjpercek koziil, 19 db a jobb konyok felett, 5 db
pedig a jobb oldali utols6 bordak mellett),'® mig
az 56. sirbol 24 db, harom tipusba tartozo veret (5
db haromagt, gdmbocskékben végzodo veret, 11
db haromszog alakt veret és 6 db rozettas fejii sze-
gecs) keriilt elo."!

10. Karos-Eperjesszog Il. temetd 6. sir: A vaz
labfejét és 1abujjcsontjait ragesalok bolygattak, igy
az innen eldkertlt 85 db félgombfeji szegecs pon-
tos helyzetét nem lehetett rogziteni. 2

11. Kenézlo-Fazekaszug I. temet6 19. sir: 1913
tavaszan szantas alkalmaval 10. szdzadi temetke-
zések keriiltek el, ahol aztan Josa Andras végzett
feltarast. A 19. sir leirasanal 10 db haromszog ala-

ku veretet és 35 db félgomb feji szegecset emlit
Josa. Az elobbiek koziil egy-egy darab a mellkas,
a jobb térd és a bal talp tajékardl keriilt eld, mig
tobbségiiket a bal kézen €s a jobb 1abon csaknem
egy rakasban figyelték meg.'’

12. Kenézlo-Fazekaszug Il. temetd: 1927-ben
és 1930-ban Fettich Nandor végzett 4satasokat a
leléhelyen, amelynek soran két temetkezésben is
sikeriilt megfigyelni veretes labbelit. A 34. sirban
nyugvo csontvaz labfején félgombfejli szegecsek,'
mig a 43. sirban a ldbaknal szintén félgombfejl
szegecsek keriiltek eld.!"?

13. Mezézombor-Balvanydomb 4. sir: 1958-ban
foldmunkak soran emberi csontokat talaltak, ezt
kovetden Megay Géza tart fel néhany sirt. A 4. sir
labrészénél a medencétdl a labfejekig kozépen ho-
moru, kerek és rozetta alaku veretek sorakoztak.'®

14. Mohacs-Téglagyar 5. sir: Az 1949-ben fel-
tart 5. sirban nyugvo néi csontvaz labain 26 db ke-
rek, kdzepén bemélyedo eziistveret fekiidt.'”

15. Nagyhaldsz-Zomborhegy 11. sir: A sir
bontdsakor zold rozsdéaval atitatdodott labkozép-
csontokat tartak fel, a leletanyagban pedig 3 db
félgombfejii szegecs maradt meg.''®

16. Szatymaz-Janosszallas-Grof Arpdd foldje
21. sir: Az 1934-ben eldkeriilt gazdag n6i sir 1ab-
belijét 31 db félgombfejli szegecs diszitette.!”

17. Szeged-Kiskundorozsma, Hosszuhat: A
gazdagon felékszerezett 595. szamu ndi sirban
mindkét labfejen Osszesen 44 db szegecs és 15
db domboru feliiletli, kerek veret helyezkedett el,
amelyek eredeti helyzete azonban nem rekonstru-
alhato.'?

18. Székesfehérvar-Radiotelep: A leldhelyen
Marosi Arnold végzett asatdsokat 1924-ben. A 43.
sir [abanal 3 db négyszogletes, 4 db két tagbol allo,

105 BELLA 1895, 254, 1. tabla 4—12; HampEL 1900, XLVIIL. tabla 4-12; SZOKE 1954, 132, 6. kép 3, 7.

106 KADA 1912, 326, c. kép.

107 FgTTICcH 1937, 103, XCI. tabla 148; BALINT 1991, 46, Abb. 16. 7-8.
18 FopoRr 1996e, 144, 1. kép; IsTVANOVITS 2003, 5657, 321, 38. tabla.

109 FgTTICH 1937, 96, LXXXV. tabla 43; REVESZ 1996¢, 234.

10 REVESZ 1996a, 102, 38. tabla 8.

- REVESZ 1996a, 102, 94. tabla 14-37.

12 REvESz 1996a, 102, 26. kép, 115. tabla 15-100.
13 Jo6sa 1914, 328, XLII. kép.

14 FeTTICH 1931, 88, 64-65. kép.

5 FerTicH 1931, 93, 85. kép 1-30.

16 MEGAY 1963, 44, 49, 8. tabla.

7 Kiss 1983, 241, 110. abra 1-26, 118. tabla; MESTERHAZY 1996b, 371.

18 KovAacs 1989, 167-169, 3. kép.
19 BERES 2000, 50, 9. kép.

120 LorINczY-TURK 2011, 423-424, 436, 20. kép 6, 21. kép 3-26, 22. kép.
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nyil alakt, valamint 38 db kétféle méretii, arkolds-
sal tagolt, domboru kdzepti veret keriilt el6.!*!

19. Szentes-Borbasfold: A 14. sirban nyugvo
ndi vaz bal labfején két sorban elhelyezkedo 15 db
félgdmbfejli szegecs €s 3 db bemélyedd kozepi,
kerek veret. A bontas soran kimozdultak eredeti
helyzetiikb6l.!2

20. Szered-Macsai dombok I. temetd/Sered (S1)
7/53. sir: A sirban nyugvd vaz mindkét labfején
felgombfejli szegecsek fekiidtek. A leleteket be-
mutato rajzos tablan 15 db szerepel.'*

21. Szob-Kiserdd 37. sir: A leléhelyen elsdként
1937-ben Horvath A. Janos, majd 1964-1967 ko-
z0Ott Bakay Kornél végzett asatasokat. A 37. sirban
a korabbi dsatds sordn visszatemetett nd vazcsont-
jai kozott 19 db félgombfejii szegecs keriilt eld,
amelyek egyike in situ a sarokcsonton helyezke-
dett el.”*

22. Tiszaeszlar-Bashalom-Fenyvespart I te-
met6 h (21.) sir: A boka koriil 52 db félgombfeji
szegecs volt.'*

23. Tiszaeszlar-Vérosmarty utca 2. sir: A sir-
ban eltemetett fiatal nd labfejcsontjainak kdrnyé-
kén 91 db félgombfejli szegecs latott napvilagot.'6

24. Tiszanana-Cseh tanya 2. sir: A sirban
nyugvo csontvaz labfejcsontjain dsszefiiggéstele-
niil fekidt 79 db félgombfejli szegecs.'?’

25. Tiszavasvari-Aranykerti tabla 5. sir: A sir-
ban 10 db kisebb és 10 db nagyobb méretii, kze-
pén bemélyitett, kerek, valamint 25 db, két tipusra
elkiilonithetd, haromszog alakt veret keriilt elo,

21 BAKAY 1965-1966, 60, Taf. XLI. 6-50.

12 REVEsz 1996d, 301-302, 306, 12. kép 37-54.
123 Tocik 1968, 44, Abb. 16. 3, Taf. XXXIV. 10.
124 BAkAY 1978, 27, XXIV. tabla 20-37.

125 ToTH 2014, 28, 31, 219, 27. tabla 37-89.
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amelyek azonban a feltdrds soran kimozdultak
eredeti helyzetiikbol.!*®

26. Tiszavasvari-Nagy Gyeparos 12. sir: A te-
met6 12. sirjaban a labcsontoknal 83 db kerek, ko-
zepén bemélyedd veretet figyelt meg az asato.'”

27. Tortel-Demeter tanya: 1896-ban Posta Béla
egy feldult, gazdag temetkezés helyének hitele-
sitése soran a sirban talalhatdé csontokon megfi-
gyelhetd elszinezddések alapjan labbeliveretként
ismertetett 8 db haromszog alakt, csucsain egy-
egy kerek nytlvanyban végzddd veretet. A
leletegytittesbol ismert 2 db félgdmbfeji szegecs
szintén a labbeli diszitését szolgalhatta.'*

28. Vésztd-Kot puszta I*!

29. Vagvorosvar/Cervenik (SI) 8. sir: A sirban
nyugvo csontvaz labfejeinél osszesen 65 db fél-
gombfejl szegecs és 3 db viragmintas veret latott
napvilagot.'*

4/A CSOPORT

A 4/A csoportba soroltam azokat a lel6helyeket, ahol
ugyan in situ sikerlilt megfigyelni a labbelivereteket,
azonban dokumentaciojuk csak részben teljes.

1. Részke-Ladanyi diil6™*: 1d. fentebb a lelohely
ismertetésénél.

2. Tiszaeszlar-Vérosmarty utca 3. sir: A sirban
a labfej felett 6t hosszanti sorban elhelyezkedd,
trapéz alakot kirajzolo, 45 db félgombfejii szegecs
keriilt el§."**

127
128
129
130
131

132

133

134

TOTH 2014, 62, 64, 219. Sajnalatos ugyanakkor, hogy a kozlés soran a sir leleteit tartalmazo tablan a labbeliveretek rajzai
nem keriiltek bemutatasra (vo. TOTH 2014, 66. tabla). A targyak foton kdzdlve: CSALLANY 1970, Taf. XXXIII. 1-91. Szin-
tén kérdéses, hogy kimozdult vagy in situ helyzetben keriiltek el6 a csizmaveretek, miutan a sirrdl sem rajz, sem pedig
foté nem keriilt kozlésre.

REVESz 2001-2002, 267, 11. kép 5-83; REVESz 2008, 286, 301-302, 424, 73. tabla 5-83.

ToTH 2014, 137, 142, 219, 94. tabla 33-77.

ToTH 2014, 155, 158, 219, 111. tabla 13-95.

PoOstA 1896, 32-33, I. tabla 13—15; MESTERHAZY 1996¢, 357, 2. kép.

A leléhelyet Révész Laszlo emliti listajaban mint kozoletlen leldhelyet. A szakirodalomban nem talaltam adatot a leld-
hellyel kapcsolatban, igy azt nem tudtam ellendrizni.

Tocik 1968, 20, Abb. 7. 4, Taf. XI. 12-14, 1618, 20.

Révész Laszlo tévesen Roszke-Ludanyi tanya néven emliti a lel6helyet és a régészeti megfigyelés nélkiili, tobb funkcio-
ban is alkalmazhat6 csoportba sorolta be (REVESzZ 1996a, 99).

CSALLANY 1970, Taf. XXXIII. 93—137; TOoTH 2014, 62, 64, 219, 67. tabla 22. A szegecsek helyzetét az egykori csizman
Csallany Dezs6 kisérelte meg rekonstrualni (CSALLANY 1970, Abb. 10). Ugyanakkor sem Csallany Dezsd, sem pedig a
lelohely teljes kozlését végzo Toth Anikoé nem kozolt fotdt, esetleg rajzot az asatasi dokumentaciobol, amely a helyszinen
tett megfigyeléseket alatdmasztana.
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3. Csongrad-Vendelhalom 38. sir: A sir ismer-
tetésénél viszonylag részletes leirast kapunk a 6
db négyszogletes és 42 db, kdzepén bemélyitett
kerek labbeliveret helyzetérél.!*> A kozlésben, il-
letve a késobbi tanulmanyokban ugyanakkor nem
talalunk a veretek siron beliili helyzetérol késziilt
fotot, esetleg rajzot, amely megerdsitené a leirta-
kat. Elgondolkodtatd tovabba, hogy legalabb ha-
rom rekonstrukcids kisérlet is napvilagot latott
mar."¢

4/B CSOPORT

A 4/B csoportba keriiltek azok a leléhelyek, ahol
nagyobb részben vagy teljes egészében sikeriilt
megfigyelni és dokumentalni a csizmavereteket.'’’

1. Buj-Gyeptelek 1. sir'*®

2. Karos-Eperjesszog II. temetd 45. sir'®® és

53. sir0
3. Karos-Eperjesszog III. temeté 9. sir'¥!
4. Koronco-Babota'?

5. Letkes-Teglaégetd 1. temetd 54. sir'®

6. Madaras-Arvai diilé 4. sir'**

7. Szentes-Borbasfold 12. sir'®

8. Tiszaeszlar-Viorosmarty utca 1. sir'*®

A 10. szazadi veretes labbelik lel6helyei kapcsan
elmondhatjuk, hogy a kordbbi listakbol tjabb hat
leléhelyet kell toriilniink. Az adatok ellenérzése
utan boviilt a 2. csoportba sorolt leldhelyek sza-
ma is. Jelenleg 26 lelhely temetkezéseibdl is-
meriink olyan leletet, amely akar csizmadiszként
is szolgalhatott, de miutan a veretek siron beliili
helyzetét nem ismerjiik, igy mas funkcioban vald
haszndlatuk is felmeriilhet. A veretes labbelik to-
vabbi elemzésének, vizsgalatanak alapjat a 3—4.
csoportba sorolt 35 leldhely 44 sirja képezi. Ezek
alapjan kivanom munkdm masodik részében a
csizmak diszitésére hasznalt verettipusokat elkii-
loniteni, a targytipust tartalmazo temetkezések
jellegzetességeit felvazolni, kronoldgiai helyzetii-
ket meghatarozni, illetve a 4. csoport leldhelyei se-
gitségével magukat a diszitéseket rekonstrualni.

KOSZONETNYILVANTAS

Eztton szeretném megkdszonni Lorinczy Gabornak a kozvetitését Trogmayer Otto felé, aki hozzajarult
az altala asott leldhelyek feldolgozasahoz, tovabba koszonom Szalontai Csabanak, hogy engedélyezte az
1993. évi asatasi dokumentaciojaba valo betekintést és az adatok felhasznalasat. A leletanyagot és a csiz-
marekonstrukciot Koncz Margit rajzolta, a rajzos tablak osszeszerkesztésében Olgyay Janos, a térképek
elkészitésében pedig Zoltan Sandor Péter segitett. Tanulmanyom szakmai lektoralasat Révész Laszlo, az
angol nyelv{ forditast Gyucha Attila végezte. Munkajukat eztton is kdszonom.

135 PARDUCZ-TARY 1939, 194, 1. kép, III. tabla 5-52; Fopor 1996f, 306-307, 1. kép.
136 PARDUCZ-TARY 1939, 1. kép; CSALLANY 1970, Abb. 19; FopoRr 1996f, 1. kép.

137

Részben terjedelmi okok miatt a csoportba tartozo lel6helyeket csak felsorolasszerlien emlitem. A sirokban megfigyelt

csizmadiszek tipusait, rendszerét tanulmanyom masodik részében részletezem.
138 CsALLANY 1970, Abb. 27-30, Taf. XLII-XLIV; Fopor 1996g, 143; IsTvANovITS 2003, 321, 24. tabla 4, 26. tabla.
139 REVEsz 1996a, 101, 46—47. kép, 60. tabla; REVESZ 1996e, 91.
140 REVEsz 1996a, 101, 48. kép, 91. tabla 10-22; REVESZ 1996¢, 103, 36. kép.
1l REVEsz 1996a, 101, 49-50. kép, 119. tabla 3—19; REVESz 1996e, 104, 39. kép.

142 TAszLO 1943, 7, 26-28, 2. kép, 6-8. kép.

143 Bakay 1978, 107, 136. kép, L. tabla 16-28.

144 KOHEGYI 1980, 218, 233, Abb. 5. 9.

145 REVESz 1996d, 301, 306, 11. kép 1-18, 20. kép.

146 CSALLANY 1970, Abb. 4, Taf. XXVIII; Fopor 1996h, 198, 3. kép; TOTH 2014, 61, 64, 219, 65. tabla.
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CEMETERIES FROM THE 10TH AND 11TH CENTURIES IN THE VICINITY OF ROSZKE. THE DISTRIBUTION
OF BOOTS ADORNED WITH MOUNTS IN THE CARPATHIAN BASIN

The paper aims to present the excavations and artifact assemblages of the 10th—11th century sites at
Roszke-Feketeszél, Ordogh Gyorgy foldje; Roszke-Nagyszéksos 685; and Roszke-Ladanyi diil. In rela-
tion to the boot mounts found at Ladanyi diil6, the second half of this publication overviews the research
history of this artifact type, and provides a catalogue of the archaeological sites that have yielded similar
objects. Due to the limited length of the article, a continuation of the current paper (discussing the distri-
bution and typological variations of 10th-century boot mounts and presenting the reconstruction of Hun-
garian Conquest-period women boot wear, etc.) will be published in another paper.

Understanding the function of mounts and rivets recovered from the feet of the buried was mistakenly
attributed to Nandor Fettich. Before Fettich’s publication in 1931, several researchers (e.g. Lajos Bella,
Béla Posta, Elek Kada) had already unraveled the actual function of these objects.

I attempted to classify the sites with boot mounts on the basis of previous compilations, aiming also
to correct the latters’ errors and inaccuracies. The most important aspects of the catalogue were the loca-
tion of the artifacts in the graves; the degree of disturbance recorded at the time of the mounts” documen-
tation in their primary contexts; and the quality of the documentation. The following groups have been
identified:

Group 1: Sites of artifacts erroneously classified as boot mounts in previous compilations,

Group 2: Sites where the objects may have been functioned as boot mounts,

Group 3: Sites of boot mounts where the artifacts are unsuitable for proper reconstruction,

Group 4/a: Sites of in situ observed boot mounts where partial reconstruction, based on the documen-
tation, is plausible,

Group 4/b: Sites with graves where boot mounts were observed and documented to a large or full
extent.

As a result of the catalogue, 44 graves at 35 sites, classified into Group 3 and Group 4, constitute the
basis of further research on mounted boots.
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1. kép. 1-4: Roszke-Feketeszél és Roszke-Ladanyi diil6 lel6helyek elhelyezkedése
Fig. 1. 1-4: Részke-Feketeszél and Riszke-Ladanyi diilo, location of the sites
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2. kép. 1-2: Roszke-Nagyszéksés 685. leléhely; 3: Osszesits felszinrajz a leléhelyrdl
Fig. 2. 1-2: The site at Rdszke-Nagyszéksos 685, 3: Plan of the site
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3. kép. Roszke-Feketeszél, szorvanyleletek
Fig. 3. Roszke-Feketeszél, stray finds
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4. kép. 1-4: Roszke-Feketeszél 2. sir leletei; 5—8: Roszke-Nagyszéksos 685. 2. sir leletei
Fig. 4. 1-4: Finds from Grave 2 at Roszke-Feketeszél; 5—8: Finds from Grave 2 at Részke-Nagyszéksos 685
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5. kép. Roszke-Ladanyi diil6 1. sir leletei
Fig. 5. Finds from Grave 1 at Roszke-Ladanyi diilo
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6. kép. Roszke-Ladanyi diil6 1. sir leletei
Fig. 6. Finds from Grave 1 at Részke-Ladanyi diil6
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7. kép. Riszke-Ladanyi diilo 2. sir leletei
Fig. 7. Finds from the Grave 2 at Részke-Ladanyi diilé
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8. kép. Roszke-Ladanyi diil6 2. sir leletei
Fig. 8. Finds from Grave 2 at Részke-Ladanyi diil6
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9. kép. 1: Roszke-Ladanyi diil6 2. sir; 2—4: Szorvanyleletek; 5—6: A 2. sir labbelijének fotoja és rekonstrukcioja
Fig. 9. I: Részke-Ladanyi diilé Grave 2; 2—4: Stray finds; 5—6: Photo and reconstruction of boot mounts from Grave 2





