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PIXISEK A KARPAT-MEDENCEI SZARMATA BARBARICUMBAN

BOR GABRIELLA*

Kulcsszavak: szarmata temetkezések, pixis, Karpat-medence, szarmata

Absztrakt: A tanulmany a Karpat-medencei szarmata temetkezesek egy nem jellegzetes és eddig kevéssé ku-
tatott elemével, a pixisekkel foglalkozik. A pixis egy univerzalis tarolé alkalmatossag, mely fabél, csontbél
és fembdl egyarant kesziilhetett. Belsejében altalaban kiilonféle szerves anyagokat — festékeket, névényeket
— és kisebb targyakat taroltak. Gyakran a kapszulakkal egyiitt targyaljak oket és azok valtozatainak tekin-
tik, habar a hasonlosagok ellenére nem tartoznak ugyanabba a kategoriaba. E tégelyek behato vizsgalata
eddig hianyzott és csak egy-egy cikkhez kapcsolodo kisebb gyiijtésre keriilt sor. Ezért a szakirodalomban is
szamtalan megnevezésével taldalkozhatunk: tégely, tartaly, doboz, szelence sth. A pixisek kapcsan mégis az
egyik legfontosabb kérdés a funkcio volt. Felmeriilt a targy apotropaikus és profan jellege, de az eddigi ku-
tatas erre nem szolgalt pontos valasszal. A pixisekkel kapcsolatos alabbi kérdésekre igyekszem valaszolni:
a nem/életkor szerinti megoszlas; a forma, alapanyag, kialakitas, diszités, a sirban 1évd elhelyezkedés; a
pixiseket kisérd leletanyag.

BEVEZETES: A PIXISEK KUTATASTORTENETE

A pixisek egy eddig kevéssé kutatott részét képezik
a régészeti leletanyagnak mind a hazai, mind pe-
dig a nemzetkdzi kutatasban. Mi sem példazza ezt
jobban, hogy e targycsoport teljes felgytlijtésére és
elemzésére még ez idaig nem keriilt sor. Noha kisebb
tanulmanyok szulettek a témaban, de ezek mellett
foként egy-egy temetd leletanyaganak elemzésekor
tértek ki roviden a széban forg6 targytipusra. T6bb
esetben az is megfigyelhetd, hogy egyaltalan nem
vagy nem pontosan hatarozzak meg a targyat, igy
szamtalan megnevezéssel talalkozhatunk a szakiro-
dalomban. Sok esetben csak egyszerli bronztargy-
ként hivatkoznak ra, mas esetekben pedig tobbnyire
a tégely, tartaly kifejezéseket olvashatjuk, de eléfor-
dul a szelence és doboz megnevezés is.

Hazankban Parducz Mihaly a szarmata lelGhe-
lyeket Osszegylijtd monografidiban, valamint a ta-
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piodszelei temetd kapcsan tinik fel elsdk kozott a
pixis.! Ezekben a munkakban még csak egyszertien
hengeres bronztargyként vagy tégelyként szerepel-
nek. A késobbiekben Vaday Andrea 1989-es Szol-
nok megyei korpuszaban foglalkozik a pixisekkel
és gylijti fel a kozép-Tisza-vidéki darabokat.” Ta-
nulmanyaban a megyei leletek alapjan két csopor-
tot kulonit el — Farbenbehdltert, azaz festékes és
Pyxidenklappernt, vagyis zart/csorgé tégelyek® —
majd altalanos, rovid jellemzést nyujt a pixisekrol,
kitérve a formara, anyagra és a diszitésre. Gyijtése
oOta nem sziiletett hazankban hasonl6 atfogé munka
a targytipusunkat illetéen. Az elmult évekbdl Vida
Tivadar nevéhez flizhetd e targycsoport legujabb
vizsgalata. A Szihalom-Budaszog 4-5. szazadi
szarmata temetd egyik sirjabol napvilagot latott
darabbal foglalkozik az eurdpai amulettkapszulak
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Tipusai megalapozottak, azonban részletesen vizsgalva a pixiseket a kép arnyalddik és atalakul a csoportokat illetéen, melyet a
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eredete és elterjedése kapcsan, mi tobb, a tégely
belsejébdl elokeriilt anyagok RAM spektroszkopos®
elemzése is megtortént.®

A kiilfoldi szakirodalomban K. Czarnecka 2010-
es cikke foglalkozik behatobban a témaval.” Munka-
jaban felgy(jti a Karpat-medencén kiviili pixiseket
¢és kitér azok tér-, valamint idébeli elterjedésére és
kulturalis kapcsolataira. A két legfrissebb munka
Vitalie Barca roman kutatod és a Cieslinski—Jarzec
lengyel szerzOparos nevéhez fiizhet6.® V. Barca a

BOR GABRIELLA

Hunedoara Timisana leléhelyen napvildgot latott
két pixis kapcsan foglalkozik a targytipussal és
gyljti fel a Karpat-medencei darabokat, azonban
gyljtése korantsem volt teljes. Dolgozatom katalo-
gus része mindazonaltal e munkan alapszik potolva
a kimaradt leléhelyeket. A legfrissebb publikacio a
mar emlitett Cieslinski—Jarzec szerzOparos tollabol
szarmazik, 6k a krosndi 24. sirban talalt darab kap-
csan foglalkoznak a pixisekkel. Munkéjuk nagyban
alapoz K. Czarneczka tanulmanyara.’

ELEmzES: A KARPAT-MEDENCEI PIXISEK ALTALANOS JELLEMZOI

Apixiskifejezés a gorog ridog (,,buxus, puszpang”)
szObol szarmazik, amely egy univerzalis tarolo al-
kalmatossagot takar. Lehet fémbdl, csontbdl, az
egyszeriibbek pedig fabol vagy szarub6l.'’ Ezekben
a pixisekben az irott forrasok alapjan kozmetikumo-
kat, gyogyszereket vagy jatszoeszkozoket tartottak.
Err6l tobb forrasbol értesiilhetiink: Lukianos szép-
ségapolasi cikkek, gydgyszerek tarolasarol ir a pixis
kapcsan, hasonldéan Scribonius Largushoz, aki egy

puxis buxeat emlit, mint gyogyszertartot,* tovabba
id. Plinius is a gyogyszerészethez kotve szol rola.'?
Kinézetiikr6l, sajatossagaikrol azonban sehol sem
talalunk adatot. A pixisek mellett a narthecium és az
unguentorum scriniorum elnevezések jelennek meg
hasonlé kontextusban, melyek kozott feltételezhe-
téen kivitelbeli és specialis hasznalati kiillonbségek
is lehetettek. Errél azonban nem 4all rendelkezé-
stinkre informacio.*

1. tablazat. A pixisek megoszlasa lel6helyenként és sironként

Tab.1. Distribution of pyxides by site and grave

Lel6hely

. Csehfalva / Cesko Selo

. Derecske-Kosely, tekeres I1.

. Endr6d-Szujokereszt

. Hatvan-Budapest kozti vastutvonal

. Hunedoara Timisana / Németsagipuszta
. Kecskemét-Mariavarosi téglagyar

. Kiskundorozsma-Subasa 26/78.

. Kisujszallas-Porosallas

9. Lovrin

10. Madaras-Halmok

11. Nagykori, Marso Péter tanya
12. Ofoldeak-Urmés I1. 221. sir
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Lel6hely/ pixis

SO TG | o s

tartalmu sir oszlas
1 ismeretlen 1
1 1 1
1 1 1
ismeretlen ismeretlen 3
2 2-1 3
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
1 1 1

A muszer kivaldéan alkalmas a szerves, biologiai eredetii anyagok vizsgalatara.
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Lel6hely Leléhely/, P i,XiS Sl’ronként,i meg- Darab @sszesen
tartalmu sir oszlas
13. Oroshaza, F6 tér 1 1 1
14. Padureni / Sebsibesenyd 2 1-1 2
15. Szeged, Csongradi tt 1 2 2
16. Szeged-Rdszke, Sarosvolgy 1 2 2
17. Szentes-Sargapart 1 1 1
18. Szihalom-Budaszog 1 2 2
19. Tapioszele 53. sir 1 1 1
20. Torokszentmiklos-Surjan, Barta Puszta 1 1 1
21. Torokszentmiklés-Surjan, Ujtelep 1 2 2
22. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva 3 1-1-3 5
23. Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ / Versec 4 1-2-1-1 5
24. Zemplin / Zemplén 2 1-1 2
Osszesen: 32db 42 db
ForMA

Formajukat tekintve a felgy(jtott pixisek minden
esetben henger alaktuak. Az egyetlen kivételt a Sze-
ged-Roszke, Sarosvolgy leldhely példanya képezi
(Kat. 16), amely bronzbo6l késziilt — mint a tipusba
tartozo targyak tobbsége —, de palack formaja, hosz-
szl csO alaku nyakkal, melyet valoszintileg szerves
anyagbol késziilt dugoval zartak le. A formai elté-
rés ellenére tobb okbol is e csoporthoz soroltam.
Az egyik, hogy a sirban volt még egy hengeres alaku
bronzpixis, masrészt ebben a tégelyben is piros és
fehér festékmaradvanyok voltak, melyek rendre eld-
fordulnak a pixisekben.!* Ebben az esetben az egyik
legfontosabb tényez6 a tipusba sorolasanal az volt,
hogy kett6s temetkezésbol kertilt eld. Sajnos nem
tudni, hogy kiilon-kiilon egy-egy darab tartozott-e
a két elhunythoz vagy egy személyhez mind a ket-
td, mivel a sirban 1év6 helyzetiik ismeretlen, mind-
azonaltal azt feltételezem, hogy a pixis a gyermek
készletének a része lehetett. A szokatlan kivitelezést
a gyermek személye indokolhatja, hiszen a gyer-
meksiroknal tobb alkalommal talalkozhatunk egyedi
kiillemt targyakkal, amelyek funkcidjukban viszont

nem térnek el a felndtteknél talalt daraboktol. A pa-
lack formaju pixis gyermekhez valo tartozasat indo-
kolna még, hogy mind a két darabban ugyanolyan
festékanyagokat talaltak. Kevéssé tartom valoszinti-
nek, hogy egy ember mellé ugyanazt a festékanya-
got két részletben, hasonlo taroldba tették volna.

A pixisek méreténél megfigyelhetd, hogy altala-
nosan 3-5,5 cm kozotti a magassaguk, csupan egy
példanynal mértek 6 cm-t.!> Megfigyelhetd, hogy
magassagi adataik szerint két részre lehet 6ket osz-
tani: a 3 cm korili és a 4, 4,5-5,5 cm korili da-
rabok. A nagyobbnak szamitoé 4,5-6 cm-ig terjedd
darabok ritkabban fordulnak el6, mig a 3 cm ko-
rili pixisek gyakoribbak. A targyak vastagsagara
vonatkozoan nem tudok hiteles adattal szolgalni,
mivel nem taldltam erre vonatkoz6 informaciot.
Minddssze két darabnal adtdk meg ezt az értékét,
mely mindkét esetben 1-1 mm volt. Annyi bizo-
nyos, hogy a fémpixisek igen vékony lemezbdl
késziiltek, valosziniileg ennek az eredménye, hogy
sok esetben csak nagyon toredékes allapotban ma-
radnak fent.

% Az endréd-szujokereszti darab is fadugdval, illetve dugoval lehetett lezarva, igy nem kizart, hogy késziilhettek hasonlo palack

formaju darabok is (Kat. 3).

15 Atargyak nagy részénél semmilyen vagy csak részleges, illetve kozelit6 értéket adtak meg a méretekre vonatkozoan, igy azokat

nem vettem bele a méretek vizsgalatanal.
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ALAPANYAG ES KIALAKITAS

A henger alaku pixisek tobb részbdl alltak. Az alap
a hengeres test, illetve testlemez, ehhez tarsultak az
alap- és feddlapok, melyek a test két oldalat zar-
tak. A harmadik részt a teté vagy fedél alkotja, ha a
funkcio megkivanja. Ezen feliil a pixis részét képezi
még a fliggeszto karika, melynek tobb szerepe lehe-
tett. A késébbiekben ezeket a kifejezéseket haszna-
lom a targyak jellemzésére.

A pixisek késziilhettek csontbol, fabol és fém-
bdl (bronz, vas). A szarmatak keleti szallasteriiletén
napvilagot latott sirokbol szdrmazd targyak foleg
csontbdl és fabol késziiltek.* Az ilyen darabok gya-
koriak az Eszak- és Eszaknyugat-Pontus kornyéki
szarmata sirokban, de a Don-vidék déli részén is."”
Gyakran tlinnek fel emellett az észak-pontusi gorog
varosokban,'® a Krim kés6 szkita kornyezetében,'
tovabba romai provinciakban is.2 Anyagukat te-
kintve a legtobb esetben valamilyen szerves anyag-
bol késziiltek, de a romai darabok kozott nemesfém
— foként bronz — alapanyagokkal is talalkozhatunk.
A Karpat-medencei anyagban legnagyobb szamban
a bronzbol eldallitott darabok képviseltetik magukat
(2. tablazat). 22 lel6helyen Gsszesen 36 bronzbodl
késziilt darab kertilt el6, ami kimagaslo, 85,71%-ot
jelent. Tovabbi 2 példany csontbol,? 1-1 vasbol,?? 2
ezlistbd1% és 1 fabol késziilt.*

Megfigyelhetd ezen kiviil még az anyagok kom-
binalasa is. Endréd—Szujokereszten a bronz testhez
vasbdl késziilt fed6lemez tartozott, melynek koze-
pét atfurtak (Kat. 3). Elképzelhetd azonban, hogy

6 BArcA 2017, 102.

a vas fedélemez a bronzpixis javitasakor keriilt a
targyra. A test belsejében mindemellett famorzsalé-
kot is talaltak. Talan maradvanya volt egy elkorhadt
fadugonak, mely a fed6lemez kis nyilasaba illett,
egyben lezarva azt.

Készitésiiket tekintve harom megoldast latha-
tunk. Az egyik, amely 10 darabnal figyelheté meg,
hogy a lemezeket forrasztassal rogzitették.? Ezt a
technikai megoldast lathatjuk a legtobb esetben.
A masik technologia a darabok Osszeillesztésére a
szegecselés volt. Ilyen példany keriilt el6 Vojlovica-
Pancevo 24. sirjabol (Kat. 26) és a tapidszelei
53. sirbol (Kat. 21). Ezekben az esetekben, miutan
meghajlitottak a testlemezt, két végét egymas mel-
lett egy-egy szegeccsel fogattak Ossze. A két kor-
lemezt pedig, amely az aljara és a tetejére keriilt,
altalaban ranyomtak/kalapaltak avagy forrasztottak
a hengerr¢ hajlitott testre. Ennek masik verzidjaként
figyelheté meg, mikor a testet szegecsek helyett, a
felfiiggesztésre is szolgald kerek fémkarikaval fog-
jak Ossze. A fabol és csontbdl késziilt példanyok
egyértelmiien faragott darabok. A testlemez rogzité-
sétol fliggetleniil a fed6lemezeket tobb alkalommal
fémkarikaval kapcsoltak Ossze. A test pereméhez
kozel a fed6lapon firt egy-egy lyukon keresztiil
huztak at a karikat. Ilyen esetekben, valamint a fiig-
geszt0 karikaknal megfigyelhetd, hogy az targyak
tobbségénél a karika sodrott. Ezek a felcsavart végii
karikak altalanosan elterjedt tipusok a szarmata id6-
szakban.

17 A tertiletr6l el6keriilt pixisek: ViazmityiNa 1954, 240, puc. V. 10; MELIUKOVA 1962, 205; ArRkHEOLOGIA USzSZR 1986, 212-213;
ARKHEOLOGUA SzSzSzR 1989, 188, puc. 80. 14, 21; SzimonyeEnko 1981, 63, puc. 4. 9—10; Kovranenko 1986, 78-80, puc.
82-83; Kostenko 1983, puc. 12. 39; Kostenko 1993, 49, 109, puc. 16. 32; GUSHCHINA—ZASETSKAYA 1994, cat. no. 115, 127, 132,
300, 322, puc. 12. 115, 13. 127, 132, 32. 300, 34. 322; TReISTER 1994, 179, puc. 4; BArcA 2006, 161, Fig. 7. 3-5, 17. 5, 51. 1;
BArcA-SiMonENKO 2009, 178, Fig. 64. 1-3, 8; MORDVINTSEVA—TREISTER 2007, 1. 55, II. 41, cat. no. A114.4, I1L. PL. 30. A114.4;
SmmonENKO 2008, 30, PI. 26. 1, 48. 2b, 80. 1, 107. 3, 136. 4, 137. 3, 139. 2a, 141. le; Szimonvenko 2011, 109111, puc. 67,
MaRrCENKO—-LIMBERIS 2008, 309, Abb. 2. 2, 68. 7, 69. 8, 78. 2, 81. 3, 110. 1, 185. 3, 190. 2.

18 A tertiletr6l elokeriilt pixisek: Sokor’Sku 1971, 205, 206, 209, 210, 214, 215, puc. X. 1, XXIX. 8, 10, 14, 15, XXX. 6;

Kovravenko 1986, 80.

19 A teriiletrél elékeriilt pixisek: Puzprovskiy 2007, 155156, puc. 133. 1215, puc. 135. 1-8, puc. 136. 1-2, 6-7.

20 A teriiletr6l eldkertilt pixisek: PETru 1972, T. LXIV. 4, LXVIIL 24, XCV. 13; Biro—ErpELYT 1994, 97, 127, PI. LI-LIIL.

2 Madaras—Halmok 622. sir (Kat. 11); Szeged, Csongradi ut 24. sir (Kat. 17).

22 Hunedoara Timisana 3. sir (Kat. 5); Zemplin / Zemplén 13. sir (Kat. 31).

2 Két kis méretii tégely, melyek egy lancon fiiggtek és az elhunyt mellkasan keriiltek elé Szihalom-Budaszog X/2/A sirjaban

(Fopor 1997, 120-123; Kat. 20)

% Fa: Ofoldeak-Urmds 11. (Kat. 13). Vas: Hunedoara Timisana 7. sir. (Kat. 6). Eziist: Szihalom-Budaszog (Kat. 20).
> Példaul a Vrsac leléhely darabjai (Kat. 27-30) vagy Hunedoara Timisana (Kat. 5-6), illetve a Szeged-Rdszke lel6helyen el6ke-

riilt példanyok (Kat. 18).
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2. tblazat. A pixisek alapanyag szerinti megoszlasa
Tab. 2. Distribution of pyxides by raw material

Lel6hely
. Csehfalva / Cesko Selo
. Derecske-Kosely, tekeres I1.
. Endréd-Szujokereszt
. Hatvan-Budapest kozti vastutvonal
. Hunedoara Timisana / Németsagipuszta
. Kecskemét-Mariavarosi téglagyar
. Kiskundorozsma-Subasa 26/78.
. Kisujszallas-Porosallas

O 0 9 O U B W N —

. Lovrin

10. Madaras-Halmok

11. Nagykori, Marso Péter tanya

12. Ofdldedk-Urmés 11. 221. sir

13. Oroshaza, F6 tér

14. Padureni / Sebsibesenyd

15. Szeged, Csongradi tt

16. Szeged-Roszke, Sarosvolgy

17. Szentes-Sargapart

18. Szihalom-Budaszog

19. Tapioszele 53. sir

20. Torokszentmiklos-Surjan, Barta Puszta
21. Torokszentmiklés-Surjan, Ujtelep
22. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva
23. Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ / Versec
24. Zemplin / Zemplén

Osszesen:

A fiiggeszt6 karikdk — akarcsak a pixis teste —
fémbdl késziiltek és altalaban kor alakuak. A test ko-
z€pso részén egy lyukon at kapcsolodnak a testhez,
vagy a test ¢és a fedél dsszekapcsolasara szolgalo ka-
rika is betolthette egyben ezt a funkciot is. A test ko-
zepén 1évo fliggesztok esetében megfigyelhetd az is,
hogy olykor kis ,,akasztoként” egy fél karika, illetve
annak két vége van raforrasztva a testre. Ilyenek pél-
daul a vrsaci temet6 pixisei (Kat. 27-30).

A fliggeszt6 karikak elhelyezése és a pixis kiala-
kitasa alapjan két tipust lehet elkiiloniteni: a nyitha-
to és a zart tégelyeket. A nyithatd tipusnal az egyik
kor alaku lemez a fliggesztd karikaval egy ponton
van rogzitve a testhez, és a fed6lap tobbi része nincs

EzUst

1db

Bronz Vas Csont Fa

X

T B B B B

>

T T B B B T B B B

X

36 db 2db 2db 1db

sem Osszekalapalva, sem pedig forrasztva a perem-
hez, ezaltal egy nyithatd fedelti tégelyt kapunk.
A masik tipus teljesen zart, mindkét oldalsé kor-
lemezét minden ponton rogzitették a testhez. A két
tipus felfiiggesztésben is eltér. A nyithat6 példanyok
fliggesztd karikaja — mely egyben a fedél elcsusz-
tatasara is szolgalt — a test és a fedél talalkozasa-
nal van elhelyezve, igy a pixis allo helyzeti, vagyis
a testlemezhez rogzitett zart alaplapjan all. Ennek
nyilvan praktikus okai vannak, hiszen ha tarolnak
benne valamit, akkor ez a helyzet biztositja, hogy a
pixis tartalma ne essen ki. Abban az esetben, mikor
a figgesztd karikak a testlemez kdzepén talalhato-

ak, a pixis fekvo helyzetii, tehat a test vizszintes.
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DisziTES

A diszitdmotivumok alapjan nem kiilonithetéek
el Gjabb kategoriak és kronoldgiai kiilonbségeket
sem tudtam felfedezni. Ismertek egyszeri diszi-
tetlen? és diszes darabok is. Altalanosan elmond-
hat6, hogy trébelt, illetve poncolt kor €s lencse
alaku, geometrikus motivumokkal és azok kombi-
nacidival talalkozunk, melyek korbefutnak a tes-
ten, illetve a kor alaku fedélemezeken. Jellemzo6 a
tér felosztasa, melyet szinte szabalyos tavolsagra
elhelyezett pontsorokkal vagy haromszogekkel ér-
nek el. Gyakran elé6fordulé minta az egymasbdl ki-
indul6 haromszdgek sorozata, amelyet olykor még

lencse/kor alakt diszitéssel egészitenek ki. Ki-
emelhetd a spirdlminta, mivel ez a motivum csak
a fed6- ¢és alaplapokon jelenik meg. Egy esetben
bekarcolt vonaldiszt jegyeztek fel az egyik hen-
geres alaku csontbol késziilt pixisen.?” Figyelemre
méltoak a VrSac-Trg Sava Kovacevic¢ leldhelyen a
6. (Kat. 27), 9. (Kat. 28) és 11. sirban (Kat. 30)
napvilagot latott darabok, mivel mindegyik korle-
mezén poncolt, kereszt alakii minta lathato. Osz-
szességében megfigyelhetd, hogy hasonlé modon
diszitett példanyok kiilonbozd, gyakran egymastol
tavol eso teriiletekrol ismertek.

A PIXISEK TARTALMA, TERMESZETTUDOMANYOS VIZSGALATOK

A Karpat-medencei pixisek belsejébdl tobbnyire
kiilonféle szini festékanyagokat, novényi maradva-
nyokat és egyes esetekben Kisebb targyakat jegyez-
tek fel. Osszesen 8 pixis tartalmazott valamiféle
anyagot, ebbdl 5 alkalommal festék vagy festékek
maradvanyai maradtak meg. Az eddigi adatok alap-
jan ezek minden esetben fehérek vagy pirosak vol-
tak,?® és egyediil a tapioszelei darabbol adatolhatod
egyszerre a két eltérd szinii festék. Valdsziniileg
nem véletlen, hogy pont ezt a két szint, illetve fes-
téket hasznaltak. Elképzelhetd, hogy ezek a szinek
kiilonleges szereppel birtak a kozdsség szamara.
A szinekhez mindig is kiilonféle jelentést kapcsol-
tak az idok soran, és napjainkban is minden szinnek
megvan a maga szimbolikaja.

A harom kivételt képezd darabbol ketté a Hu-
nedoara Timisana-i temetébdl szarmazik, a 3.
(Kat. 5) és 7. (Kat. 6) sirbol. A 3. sir I. szammal

% (sszesen 9 pixis volt diszitetlen.

»7 Madaras-Halmok 622. sir (Kat. 11).

2 Fehér festék 2, mig piros 1 pixisben keriilt el6.
29

jelolt tégelyében kéndarabokat, a masikban pedig
azonositatlan szilard anyagot talaltak. Kivételes a
Szihalom-Budasz6g bronzpixise (Kat. 20; 25. kép),
ugyanis egyedil ebben az esetben végeztek ter-
mészettudomanyos vizsgalatot a maradvanyokon,
amely koriander® és kiilonféle pigmentek marad-
vanyait azonositotta. A referenciaanyagok a keres-
kedelmi forgalomban kaphat6 szem- és arcsminkek
voltak. Az anyagok vizsgalata utan,* 6sszevetve az
eredményeket a referenciaanyagokkal megallapi-
tottak, hogy a kémiai anyagok Osszetételei nagyon
hasonldak voltak a napjainkban hasznalt sminkek-
hez.® Ebbdl kiindulva az ilyen henger formaja pixi-
seket Vida Tivadar a kozmetikai szerek tarolasara
hasznalt eszk6zokként hatarozta meg. Nem vetném
el azonban a kultikus jelleget sem, mivel egyeldre
a fentebb emlitett két szin dominanciaja figyelhetd
meg a festékanyagokban.
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A VIII. Magyar Gyogyszerkdnyvben az illéolaja és a termése drogként is szerepel. A termés felfujodast sziintetd, szélhajto,
emésztést javitd hatast. Illoolaja élelmiszeripari és kozmetikai alapanyag. https://uni-eszterhazy.hu/public/uploads/phhgvi-
ii-drogok20170917_59bfcededed3a.pdf (megtekintés idépontja: 2019.11.01)

A kovetkez6 anyagokat tartalmaztak: talkum (magnéziumszilikat), kaolin (aluminium szilikat), titandioxid és kalciumszilikat. A
kotéanyagok kiilonbozo organikus molekuldk — olajkomponensek, lanolin olaj — lehettek, maguk az anyagok pedig kézetekbdl
kinyert pigment anyagok. A rdzsaszinii és kék komponensek szilikatok és kalcium karbonat keverékébdl alltak, a vilagoszold
pedig valamilyen arzén tartalmu kdzetbdl szarmazott (SANDOR 2009, 283).

SANDOR 2009, 281-286; Vipa 2009, 261-285.

Id6sebb Plinius a kdvetkezoket irta le a szarmatakkal és dakokkal kapcsolatban.: ,,Equidem et formae gratia ritusque perpetui
in corporibus suis aliquas exterarum gentium uti herbis quibusquam adverto animo, inlinunt certealiis aliae faciem in populis
barbarorum feminae maresque etiam apud Dacos et Sarmates corpora sua inscribunt” (PLINUS 22, 2). A szohasznalattal kap-
csolatban Alfoldi azt feltételezi, hogy kiilonb6zo tetovalasokrdl lehet sz6, mint a szkitaknal (ALroLDI 1942, 178).


https://uni-eszterhazy.hu/public/uploads/phhgvi-ii-drogok20170917_59bfccdcded3a.pdf
https://uni-eszterhazy.hu/public/uploads/phhgvi-ii-drogok20170917_59bfccdcded3a.pdf
https://uni-eszterhazy.hu/public/uploads/phhgvi-ii-drogok20170917_59bfccdcded3a.pdf
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A régészeti vonatkozasu archeometriai kutata-
sok szama ugyan egyre ndvekszik, de még igy is
kevés a modszeres vizsgalatok szama. Jo példa erre
a pixisek esete is, hiszen 0sszesen ez az egy kémi-
ai elemzés késziilt.* Mindenképp érdemes lenne
tovabbi mintakat vizsgalni, hogy az adatok &ssze-
vethetdek legyenek, és igy tisztabb képet kapjunk e
tégelyek belso tartalmat illetéen, valamint adatokat
nyerjik a készitéstechnologiara és anyagosszeté-
telre vonatkozoan. Igy esetleges Gijabb csoportokat
kiilonithetnénk el vagy kronologiai kiilonbségeket
figyelhetnénk meg.

Hasonl6 hidnyossagok vannak az antropologiai
vizsgalatok kapcsan, hiszen sokszor a nem- és kor-
meghatarozasok is hianyoznak azoknak a siroknak
a vonatkozasaban, amelyekben pixisek keriiltek elo.
Gytjtésem soran az oroshazi kislany esetében talal-
koztam csak részletes elemzéssel a vazat illetden.
A csontok alapjan a gyermek csonthartyagyulladas-
ban szenvedett. Fontos lenne a pixis mell¢klett sirok
részletes, betegségekre is kiterjedd kutatasa, majd
az adatok dsszevetése a pixis sirban valé megjelené-
sének gyakorisagaval és a kiséro viseleti elemekkel,
illetve mellékletekkel. A kdzelmultban Kujani Yvett
foglalkozott az amulett jellegli csiingdk szerepével a
paleopatologias elvaltozasok tiikrében.3* A csiing6k
sirba tétele/viselése és a betegségek kozti dssze-
fliggéseket vizsgalta az apatfalvi temetd kapcsan.
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Megallapitasa szerint minden olyan né és gyermek
viselt csiingdt, ahol az antropologiai vizsgalatok
soran a vazon patologias elvaltozasokat figyeltek
meg, melyek olyan betegségekre vezethetoek visz-
sza, amelyek mar a kozosség altal is jol észrevehetd
tiinetekkel parosultak.

A Karpat-medencei darabok koziil csak Vrsacon
kertilt el6 olyan pixis, melynek belsejében apro ke-
ramiadarabok voltak. Err6l Vaday Andrea 1989-es
munkajabdl olvashatunk,’ ahol megjegyzi, hogy
a restaurdlas soran a tégelyt megnyitottak és ek-
kor talaltak az apro keramiatoredékeket, igy csor-
goként hataroztdk meg a targyat. Elképzelhetonek
tartom, hogy elkiilonitheté lenne egy specialis cso-
port, melynek altalanos jellemzdi a benne 1év6 aprod
targyak lennének, azonban ennek az 0j csoportnak
az elkiilonitéséhez tovabbi adatokra lenne sziikség.
Ezek segitenének meghatarozni az adott targy funk-
ciojat. A csorgokeént vald értelmezésiik is lehetséges,
ekkor azonban szamolni lehet a targy esetleges ba-
jelharitd szerepével is. A csorgdket ugyanis vallasi
¢és babonds okokbol is hasznaltak, ilyen esetben fo-
ként a gonosz szellemek eliizésére, bajelharitasra.®

A Karpat-medencei anyagban egyeldre ritkanak
szamit ez a tipus, de a ,,kiilfoldi”” daraboknal mar ta-
lalunk ra példat. A lengyelorszagi Weklice leldhely
379. sirjanak tégelyében (1. kép) egy fiilezett eziist
Traianus-denart helyeztek.”’

VISELETI HELYZET

A viseleti helyzet vizsgalatanal csak azokat a siro-
kat vettem figyelembe, melyek egyaltalan nem vagy
csak részben bolygatottak. A szarmata siroknal meg-
szokott nagyaranyu rablas, valamint az egyes leld-
helyeknél az erre vonatkozd feljegyzések hidnya,
tovabba néhany sirnal az ismeretlen leletkorilmé-
nyek tovabb nehezitik a helyzetet. Emiatt a siroknak
kozel 53,13%-at tudtam csak hitelesen vizsgalni.*
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A rendelkezésemre allo adatok értékelése utan
elmondhatd, hogy harom viseleti helyzet meriil fel
a pixisek kapcsan: az ov, illetve 6vestingd (27. kép;
11. kép); karperec (25. kép); nyakrész (18. kép;
26. kép). Ezek koziil legnagyobb aranyban az 6von,
illetve az 6vesiingdn logva lehettek a sirban 1évo
elhelyezkedésiik alapjan (2. kép). Ezt alatamasztja,
hogy foként a vazak bal oldalan a labszarak kiilso ré-

[y

ez idaig nem késziiltek. Hasznos lenne és 01j informaciokkal szolgalna a Barbaricum teriiletér6l szarmazo pixisek ilyen iranyt
elemzése, az adatok Osszevetése a késdbbiekben a Karpat-medencén kiviili darabok vizsgalata és a két csoport eredményeinek

Osszehasonlitasa.
3 Kurant 2015, 33-62.
35
% Horvath 2009, 34.
37 ANDRZEJOWSKI-BURSCHE 1987, 238.
38

nem talaltam adatot a sirban 1év6 helyzetre.

Vaday Andrea az asatd szobeli kozlésébdl értesiilt a pixis tartalmarol.

A fennmarad6 szazalékokat az ismeretlen leletkoriilményti és a bolygatott sirok alkotjak, tovabba azok a temetkezések, ahol
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1. kép. Eurdpai pixisek. 1: Tapioszele; 2: Zemplin, 123. sir; 3: Rebensdorf; 4: Wechmar, 5: Spicymierz, 6: Preetz, 45. sir;
7: Kalisz Pomorski; 8: Skovgarde; 9: Lauffen; 10: Krosno, 5. sir;
11: Balkdakra; 12: Weklice, 379. sir; 13: Stuchowo, 14: Himlingoje, 15: Weklice, 34. sir,
16: Babieta, 480. sir; 17: Mojtyny; 18: Babieta, 461. sir; 19: Szentes-Sargapart; 20: Cornoricen ske; 21: Pruszcz Gdanski; 22:
Nordrup; 23: Pddureni, 34. sir; 24: Pddureni, 79. sir; 25: Pancevo,; 26: Szentes-Sargapart; 27: Torékszentmiklos,
28: Zemplin, 13. sir; 29: Szeged Csongradi utca; 30: Endrdd-Szujokereszt; 31: Siittii Bulak I; 32: Alamysik
(CzarnEck4 2010, 230)

Fig. 1. European pyxides. 1: Tapioszele; 2: Zemplin, 123th grave; 3: Rebensdorf; 4: Wechmar, 5: Spicymierz, 6: Preetz,
45th grave; 7: Kalisz Pomorski; 8: Skovgdrde; 9: Lauffen, 10: Krosno, 5th grave; 11: Balkdkra; 12: Weklice, 393th grave;
13: Stuchowo, 14: Himlingoje, 15: Weklice, 34th grave; 16: Babigta, 480th grave, 17: Mojtyny; 18: Babieta, 461th grave; 19:
Szentes-Sargapart; 20: Cornoricen 'ske; 21: Pruszcz Gdariski; 22: Nordrup; 23: Pddureni, 34th grave; 24: Pddureni, 79th grave;
25: Pancevo; 26: Szentes-Sargapart; 27: Torékszentmiklos, 28: Zemplin, 13th grave; 29: Szeged Csongradi str; 30: Endréd-
Szujokereszt; 31: Siittii Bulak I; 32: Alamysik (Czarnecka 2010, 230)
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2. kép. Endréd-Szujokereszt 27. sirjanak 6vesiingd diszei. Bronzesengd; Kacsa alaku fiiggd (Vapay—Szoke 1983, 85)
Fig 11. The belt-hanging ornaments of the 27th grave of Endréd-Szujokereszt.
Bronze bell pendant; Duck-shaped pendant (Vapay—Szoke 1983, 85)

szén, deréktol az also labszar végéig jegyeztek fel a
darabokat az elhunytak mellett.*® A Szeged-Csong-
radi Gti temetd 24. sirjaban (Kat. 17), mind a két
tégely az Ovcsilingére akasztott egyéb targyak —
bronzcsengd, gyongyok stb. — kozott keriilt eld. A
szihalom-budaszogi X/2/A (Kat. 20) és a kiskun-
dorozsma-subasai leldhely 121. sirjaban (Kat. 8)
azonban a bal karnal helyezték el dket. A kiskun-
dorozsma-subasai pixis inkabb az 6von lehetett a
sirbeli elhelyezkedése alapjan, ugyanis a bal kar
belsé felén a konyok kozelében keriilt el (11. kép).
A madarasi 622. sir (Kat. 11) esetében nem a bal,
hanem a jobb oldalon, a konydk és a bordak kozott
talaltak meg a pixist, de itt is az 6vre akasztva lehe-
tett elhelyezve. Ebben az esetben feltételezem, hogy
esetleg a felcsuszott 6v jobb oldalan lehetett. A vi-
seleti helyzet tekintetében megfigyelhet6 a bal oldal
preferenciaja. A legtobb alkalommal a tégelyek a

test bal oldalanal helyezkednek el, és csak két al-
kalommal van adat arrol, hogy a test jobb oldalara
helyezték. Az egyik a mar fentebb emlitett mada-
rasi temetd 622. sirja, a masik Szihalom-Budaszog
X/2/A sirjanak bronz pixise, amely a jobb karperec
részét alkotta.

Az altalanostdl eltéréen — vagyis az 6von, Ov-
csiingdn valdé megjelenés mellett — ritkabb ese-
tekben a karon és a mellkason, illetve nyakban is
megfigyelhetd a pixis. Kifejezetten érdekes ebbdl a
szempontbdl a szihalom-budaszogi X/2/A sir maso-
dik tégelye az elhelyezése miatt, ugyanis a két kis
méretll eziistpixis a mellkasrészrdl kertilt eld. A két
példany egy eziistlanc részét alkotta, melynek mind-
két végét egy-egy eziistfibula zarta. A masik, egy
bronzbol késziilt darab a karon — bordazott arany-,
karneol- és kalcedongyongyok kozott — keriilt el
(25. kép). A mellkason/nyakban valdo megjelenésre

% Endrdd-Szujokereszt, Hunedoara Timisana, Szeged-Csongradi ut, Tapioszele.
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tehat a fentebb emlitett szihalmi temetkezés, tovab-
ba az oroshazi kislany sirja szolgaltatja a példat.
Oroshazan a gyermek koponyacsontjai kozott talal-
tak, de hozza kell tenni, hogy a gépi foldmunkak so-
ran megbolygattak a fejrészt, €s ezutan az 9sszetort
koponyat a foldmunkasok emelték ki, igy pontos
helyzete ismeretlen.

A pixisek altalaban egyesével tiinnek fel a sirok-
ban, de néhany esetben tobb darabot is talalunk az
elhunyt mellett. Ekkor altalaban kettesével figyelhe-
téek meg.* Ez alol kivételt képez Vojlovica-Pance-
vo 24. sirja (Kat. 26), ahol 3 bronzpixis is volt a

BOR GABRIELLA

temetkezésben. A sirban 1évd helyzetiikre nem ta-
laltam adatot, de megfigyelhetd, hogy ha tobb pixis
van egy sirban, poziciojuk altalaban azonos és f6-
ként az 6von és dvesiingén tiinnek fel (3. tablazat).
A kivételt a mar tobb izben emlitett szihalom-bu-
daszdgi példanyok alkotjak, ahol az egyik darab a
mellkason, mig a masik a jobb karon volt.

A feldolgozott adatok alapjan elmondhato, hogy
a pixiseket dontd tobbségiikben az Ovcsiingdre,
illetve az Ovre akasztva hordhattak. Kisebb eset-
szammal megjelennek a nyak- és mellkasrészen,
valamint a karon is.

3. tablazat. Tobb pixist tartalmazo sir
Tab. 3. Graves with several pyxides

Lel6hely
Hunedoara Timisana / Németsagipuszta 3. sir
. Szeged, Csongradi ut 24. sir
. Szeged-Roszke, Sarosvolgy
. Szihalom-Budaszog X/A/2. sir
. Torokszentmiklés-Surjan, Ujtelep
. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva 24. sir

~N SN L kWD =

. Vrsac-Trg Sava Kovacevic / Versec 9. sir

4. tablazat. A pixisek viseleti helyzetének megoszlasa
Tab. 4. Distribution of the wearing position of pyxides

Nyak/
mellkas

LelShely

1. Endr6éd-Szujokereszt 27. sir
2. Hunedoara Timisana / Németsagipuszta

3. sir
3. Hunedoara Timisanad / Németsagipuszta

3. sir
4. Hunedoara Timisana / Németsagipuszta

7. sir

. Madaras-Halmok 622. sir
. Ofoldeak-Urmés II. 221. sir
. Oroshaza, F6 tér X
. Szeged, Csongradi ut 24. sir (csont)
. Szeged, Csongradi ut 24. sir (bronz)
10. Szentes-Sargapart 22. sir (bronz) X
11.Szihalom-Budaszog X/2/A (eziist) X
12. Szihalom-Budaszog X/2/A (bronz)
13. Tapioszele 53. sir

O 0 3 O W

Darabszdm Helyzet Anyag
2db ovesilingd bronz
2db ovcsiingd 1 csont; 1 bronz
2db ismeretlen bronz
2db nyak és kar 1 eziistpar; 1 bronz
2db ismeretlen bronz
3db ismeretlen bronz
2db ismeretlen bronz
Kar Ov Ovesiingé L.a.lbfej
kozott
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X

4 Szeged-Csongradi Ut 24. sir; Szeged-Rdszke, Sarosvolgy; Szihalom-Budaszog; Tordkszentmiklos-Surjan; Ujtelep; Hunedoara

Timisana 3. sir, Vrsac 9. sir.
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LelShely Nyak/
14. Vrsac-Trg Sava Kovacevic / Versec 6. sir
15. VrSac-Trg Sava Kovacevi¢ / Versec 9. sir
16. Vrsac-Trg Sava Kovacevic / Versec 9. sir
17. Visac-Trg Sava Kovacevi¢ / Versec 10. sir
18. Vrsac-Trg Sava Kovacevié¢ / Versec 11. sir
Osszesen:

mellkas

3db=16,66%
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Kar Ov Ovesiing6 L.a.lb.f.‘ej
kozott
X
X
X
X
X
1=555% 2=11,11% 11=61,11% 1=5,55%

TEMETKEZESI SZOKASOK A PIXIS MELLEKLETU SIROK ESETEBEN

A sirok tajolasa altalaban D—E-i vagy attél néhany
fokkal eltér nyugati iranyban. Ez a t4jolasi irany a
Karpat-medencei szarmata temetkezések tobbségé-
nél megfigyelhet6.** Néhany esetben azonban ett6l
eltérd tajolas is eléfordul. Hunedoara Timisana 3.
és 7. sirjainal ENy-DK, Kiskundorozsma-Subasa
26/78. 121. sirjanal pedig E-D tajolast jegyeztek
fel. A szokdsostol eltéro, ellentétes tajolasu sirok
csak ritkan tlinnek ki egyéb jegyekkel a komye-
zetlikbol, és igy van ezekben az esetekben is. Sem
viseleti és mellékleti elemeikben, sem pedig egyéb
temetkezési szokasban nem térnek el a szokvanyos
szarmata siroktol.

A temetés folyamatar6l kevés régészeti mod-
szerekkel megfoghato jelenség arulkodik. A pixist
tartalmazé sirok esetében is kevés az ilyen jellegli
informacio. A sirgddor eldkészitésének egy modja
jelenik meg azonban a Hunedoara Timisana 7. sirja-
ban, ugyanis a sirgddor aljan elszoértan fehér mészko/
kréta por maradvanyait észlelték. A sirgddor mésszel
vagy egy¢b mas fehér anyaggal valo felszorasa ar-
chaikus jelleg a szarmata temetkezésekben, ami a
korszak elérehaladtaval egyre ritkabba valik. A szo-
kast a tlizkultusszal hozzak Gsszefiiggésbe.*

A koporso hasznalata altalanos jelenség a szar-
mata temetkezésekben. A katalogusban szerepld
sirok koziil a Hunedoara Timisana 3. és az Ofoldedk-
Urmds II. temetd 168. szamu sirjaiban, tovabba a
Szeged-Csongradi ut 24. sirjaban észleltek kopor-
sora utald nyomokat.

4 KuLcsAr 1998, 16.
42 KuULcsAR 1998, 27.
4 KuLcsAr 1998, 35.

A kutatasban altalanosan elterjedt feltételezés,
hogy a sirokat, illetve azok egy részét egykor vala-
milyen jelzéssel lattak el.** Ennek lenne bizonyitéka
a modszeres rablas, mely sokszor iranyitottan csak
az ,,ertékes” teriiletekre iranyul. A sirok jelolését il-
letéen megfigyelhetd, hogy nem csupan jeldletlen,
de a koriilarkolt sirokban is megjelennek a pixisek.*
Kivételesnek szamit Szihalom-Budaszog X/2/A
szamu jeloletlen aknasirja, amelyet koépakoldssal
fedtek. Ez a ritus igen ritkanak szamit a Karpat-me-
dencében.® A pixisek tehat egyarant eléfordulnak
jelolt és jeldletlen sirokban.
meg kivételes esetet. Az elhunytakat altalaban a
megszokott modon, haton fekvd, nyujtott testhely-
zetben fektették a sirba. Kivételt képez ez alol az
Oroshazan feltart kislany sirja, akit haton fekve,
térdben felhtzott labbal a jobb oldalara forditva
helyeztek 6rok nyugalomra. A jobb kar a felhiizott
térdekhez igazodott, kifelé enyhén megtort. A bal
felkar a torzzsel parhuzamos volt, mig az alkart a
hasra helyezték.*® Tajolasa nem tér el a szokvanyos-
tol, és a viseleti és mellékleti elemei is a ,,hagyoma-
nyos” ndi/gyermektemetkezést tiikkrozik.

A szarmata sirokban ritkanak szamit a zsugo-
ritott és felhtuzott labu temetés mind ndk, mind a
férfiak korében.*” Két ok mertilt fel e rendellenes
temetkezések kapcsan: a boszorkanysag vagy pe-
dig a csoport, mely végso utjara engedte halott-
jat, nem tartotta idegennek e ritust, habar a sirok

# Arokkeretes sirok: Derecske, Kosely-Tekeres II. (Kat. 2; 6. kép); Torokszentmiklos-Surjan, Barta puszta (Kat. 22; 29. kép).

4 KuULcsAR 1998, 46.

4 A madarasi temet6 273. sirjanak néi halottja is igy volt temetve, bar 6t a bal oldalara fektették (KOHEGYI=VOROs 2011, 252).

47 KuLcsAR 1998, 33; KOHEGYI-VOROS 2011, 252.
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tajolasa ilyen esetekben eltér.*® Esetiinkben tehat
a boszorkanysagra vagy legalabbis valamiféle ki-
rekesztésre kell gondolni, amit szintén alatdmaszt
az a tény, hogy az oroshazi kislanyt nem kiilon
sirgddorbe, hanem egy arokba temették. Az jkori
bolygatasok okan azonban nem tudtak megallapi-
tani, hogy az arok a telepiiléshez vagy a temetdhoz
tartozott. A feltarasok soran tobb alkalommal do-
kumentalhat6, hogy a telepiilés gddreiben vagy az
arkokban, illetve egy sirt koriilvevo arokban talal-
hat6 az elhunyt. Ennek magyarazataként tobb ok is
felmeriilt: blincselekmény, ritualis szokas vagy egy
tamadas soran elhantolt halott.*® Kell6 informacio
hianyaban azonban egyeldre egyik felvetés sem
igazolhato biztosan. A kislany kirivo temetéséhez
az is hozzajarulhatott, hogy csonthartyagyulladas-
ban szenvedett. Ez a betegség igen kinzo és hosszu
ideig tart, erés fajdalommal ¢és duzzanatokkal jar,
ami akar az alapvetd mozdulatokra is kihat. Ezaltal
még az is lehet, hogy betegsége okan is ,,érdemelte
Ki” a kivételes temetést, esetleg a korabeli emberek
félhettek tdle, mert betegségét rossz, artd szellem
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vagy boszorkany raolvasas kovetkezményének is
tekinthették.

Az Osszegylijtott temetkezéseknél szinte minden
alkalommal egy személy fekiidt a sirban, csupan
Szeged-Roszke Sarosvolgy lelohelyen talaltak kettds
temetkezést. Itt egy 20-25 év koriili nd és egy cse-
csemd maradvanyait tartak fel. A gyermek a n6 fels6
labszarcsontjai koz¢ volt helyezve. A kettds temetke-
zéseknél a leggyakrabban az anya-gyermek parositas
figyelhet6 meg. Ebben az esetben az elhunytak egy
idoben keriiltek a sirba, nem pedig utdlagos temetés-
r6l van szd, tehat valamilyen betegség vagy akar a
sziilés okozta komplikacid kovetkeztében hunytak
el A sir két szelencét tartalmazott: egy palack és
egy henger alaka bronzpixist. Sajnos, mivel a sirban
1év6 helyzetiikrdl nincs adat, nem lehet tudni, hogy
csak az anyahoz vagy a csecsemo6hoz, esetleg meg-
osztva mindkét félhez tartozott volna egy-egy darab.

A rendelkezésemre allé adatok alapjan Osszes-
ségében elmondhatd, hogy a temetési ritus — sirok
iranya, sirgddor elokészitése, a halott fektetése, a sir
jelolése — nem fligg Gssze a pixisek sirba tételével.

A PIXISEK ELOFORDULASA ELETKOR ES NEMEK SZERINT

Osszesen két pixis estében nem vildgos, hogy
sirbol kertilt-e el6. Az egyiknél ismeretlenek a
leletkbrulmények, a masikat beszolgaltattak a ma-
zeumban.>' A t6bbi pixis kizarolag sirokbol keriilt
eld. A szarmata leletanyagban csak ndi és gyermek-
vazak melldl adatolhatdak, eddig egy esetben sem
talaltam férfitemetkezésben nyomat.’> A gyermek-
vazak nemének meghatarozasa nehézkes, mivel a
masodlagos nemi jellegek a pubertassal alakulnak
ki, igy a gyerekeknél a nem meghatarozasa nem
lehetséges ez alatt a kor alatt. Az Oroshazan feltart
gyermekvaz elhalalozasi kora 12-16 év kozti, igy
itt mar éppen meghatarozhat6 volt a nemi jelleg,
mivel a gyermek a korcsoport végén, az ifjukor
elején jart. A vaz rossz allapota miatt ugyan kevés

4 KuLcsAr 1998, 33.
49 KuLcsAr 1998, 33.

50

1 Csehfalva (Kat. 1); Nagykori-Mars6 Péter tanya (Kat. 12).

52

tortént a nemek meghatarozasa.
53

Rozsa 2012, 11).

jelleg volt vizsgalhatd, de a medence ndies jelleget
mutatott.”

A pontos életkor szerinti megoszlas elemzését
neheziti az erre vonatkoz6 antropologiai vizsgala-
tok gyakori hidnya, valamint a szarmata népesség
csontanyagarol altalanosan elmondhat6 rossz meg-
tartas is. A rendelkezésemre 4llo informaciokbol
elmondhatd, hogy a vizsgalt esetekben (8), a nék-
nél mindig adultus kort (6) allapitottak meg. Ezen
kivil, egy infans 1. és egy infans II. korcsoporta
gyermek sirjaban talalhato pixis. A pontos kormeg-
hatarozéas nélkiili sirok dontd tobbségében felnott
nok fekiidtek, mig 2 esetben gyerek, és egy kettds
temetkezésnél egy anya és gyermek kdzos nyughe-
lyének melléklete volt.

A gyerek elhalalozasi korarol, illetve korcsoportjarol, nemérdl nincs informacio.
Azoknal a siroknal, ahol nem tortént elemzés, vagy nem volt alkalmas a vaz az antropoldgiai vizsgalatra, a mellékletek alapjan

A nemiségre utalo anatomiai jellegeket azonban a kora miatt igy is csak korlatozottan lehet figyelembe venni (SOskUTI-BALAZs—
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A korabbi fejezetek alapjan jol lathato, hogy a pixis
nem tdl gyakori eleme sem a szarmata viseletnek,
sem pedig a sirmellékleteknek, ebbdl adododan fel-
tételezhetjiik, hogy a hasznalatanak, valamint sirba
helyezésének szerepe sem feltétlen lehetett minden-
napi. A régészeti kulturak hiedelemvilaga és az ahhoz
kapcsolodo targyak régészeti meghatarozasa Ossze-
tett és tobbnyire nem egyszerli feladat, mivel sok-
szor nehéz eldonteni, hogy bizonyos targyak milyen
okbol keriilnek a sirba. Szdmos lehetdség felmertil

ennek kapcsan: eszkodz, reprezentacio, rangjelzés,
diszit6é funkcio vagy esetleg az 6vo-védo szerepiik.
Segitséget nyujthatnak néhany esetben az egyes antik
szerzOk leirasai a targyak vagy egyes anyagok hiede-
lemvildgban betoltott szerepének meghatarozasara,
tovabba a targy alakja, anyaga vagy a benne tarolt
anyagok szolgalhatnak tdmpontul, mivel olykor ép-
pen e tulajdonsagok miatt valik amuletté egy targy.
Ezek pontos funkciojat €s a személyes tartalmat a te-
metkezésekben nem tudjuk pontosan meghatarozni.

A KARPAT-MEDENCEI PIXISEKKEL ELOFORDULO MELLEKLETEK

A korabbi publikaciok nem targyaltak a pixisek és a
sirban megjelend tovabbi viseleti és mellékleti tar-
gyakat, illetve azok kapcsolatat. A kovetkez6kben
tehat erre térek ki.>*

A Karpat-medencei pixiseket tartalmazé ndi- €s
gyermektemetkezések leletanyaganak attanulmanyo-
zasa soran kittinik, hogy a sirok nagy részében egy
leletcsoport kiséri a pixiseket: a csiing6k (6. tabla-
zat). A csiing6kon beliil a csengdk ¢és a kagylok/csi-
gak a leggyakoribbak, tovabba a lunula, baltacsiingd
és egyéb csiing6tipusok is megfigyelhetek.> A ka-
talogusban szerepld lelohelyeknek az 58%-aban ta-
lalhatdak meg, ami mar szamitasba veendd arany
(6. tablazat).

A sirok leletanyagaban 6sszességében a szoka-
sos elemekkel talalkozhatunk, mint a fibulak (szam-
szerij, egy- és kéttaghi aldhajlitott labu fibulak,
korong- ¢és térdfibula), kiilonféle formajh és anyagu
gyongyokbdl allo (iiveg-, karneol-, mészko-, boros-
tyan-, kalcedon-, inkrusztalt gyongyok) nyaklancok
és karkoték, valamint ruha- és Ovdiszek, torque-
sek, karperecek, gyiriik, dvcsatok, tii, bronzkari-
kak, érmék, orsogombok, orsokarikak, vaskések
¢és keramia edények. A szokvanyos targyak mellett
ugyanakkor feltinnek kiilonlegesebb, illetve rit-
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ka leletek, tovabba arany- és ezisttargyak, mint a
nyul formdju fibula, eziist korongfibula, aranyfoli-
as gyongyok, aranylemezbdl préselt gyongykeretes
rozettak, ezlistlemezek, ezilist korongfibula, eziist
korongfibula emberi fej abrazolassal, eziist fiilbeva-
10k, eziist landzsa alaka és koberakasos fiilbevalo,
eziistkarikdk, aranylemezek.

A 6. 6sszefoglal6 tablazatbol kitlinik, hogy legna-
gyobb aranyban a cseng6k vannak jelen, mint kisérd
elemek a pixis tartalmu sirokban. 9 leléhely 11 sir-
jaban 0sszesen 16 darab latott napvilagot, ami a fel-
gyljtott temetkezéseknek mintegy 37%-at jelenti, a
cstingdvel ellatott siroknak pedig az 50%-at. E haran-
gocskak, csengdk minden esetben csiingdként funk-
cionaltak, csupan a viseleti helyzetiikben van eltérés.
Az 6vesongén (3 leléhelyen 5 sir),’ karokon (2)%
és a mellkason (2)*® jelennek meg.” Ezek alapjan
elmondhato, hogy foként az 6vcesiingén hordtak — 8
sirbol 5 alkalommal — és csak két esetben a karokon.
Fentebb mar emlitettem, hogy két példany a mellkas
kormyékérdl keriilt eld, melyek valoszintileg a nyak-
ban lehettek. Anyagukat tekintve mindegyik bronz-
bol késziilt egy kivétellel, mely a szentes-sargaparti
22. sir vascsengdje. A sirban egyesével vagy kettesé-
vel jelentek meg a csengdk. Egy temeton vagy akar

Problémasak a nagyon koran elékertilt, szorvanyos darabok ,,leletegytittesei”, ahol nem lehet tudni, hogy mi tartozott a pixishez:

pl. Hatvan-Budapest kozotti vasatvonal (Kat. 4), Kecskemét-Mariavarosi téglagyar (Kat. 7).

55

A csiingdtipusokra és azok gyakorisagara a fejezet késobbi részében térek ki részletesebben.

56 Endréd-Szujokereszt 27. sir (Kat. 3), Szeged-Csongradi Gt 24. sir (Kat. 17), Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ 6. sir (Kat. 27), VrSac-
Trg Sava Kovacevi¢ 10. sir (Kat. 29), Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ 11. sir (Kat. 30).
57 Kiskundorozsma-Subasa 26/78. 121. sir: jobb és bal karon: 1-1 db (Kat. 8); Tapidszele 53. sir: 1 db (Kat. 21).

8 Tapioszele 53. sir: 1 db (Kat. 21).

3 sir esetében nem ismerjiik a helyzetiiket: Hatvan-Budapest kozti vasutvonal: 3 db (Kat. 4); Térokszentmiklos-Surjan, Ujtelep:

2 db (Kat. 23), Vojlovica-Pancevo 24. (Kat. 26).
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egy siron beliil eltérd tipusokkal is talalkozhatunk,
mint példaul a vrsaci lel6helyen. A 11 sirbol, melyek
csengOt tartalmaztak, 5 esetben voltak parosaval, mig
a tobbi temetkezésnél egy-egy példany fordult eld.
A paros daraboknal egy kivétellel mindig ugyanazon
a helyen volt a két cseng6: az Gvesiingén vagy a kar-
koton egy, a karon kettd, vagy mindkét karon meg-
osztva 1-1. A kivételt a tapidszelei 53. sir képezi, ahol
a nyakban és karon talaltak egy-egy darabot.

A 6. tablazat masodik vizsgalt csoportja a kagy-
lokat/csigakat tartalmazza, melyekbdl 7 lel6helyen
12 darab latott napvilagot.®® Ez a katalogusban sze-
repld leldhelyek 29%-at, mig a csling6t tartalmazd
siroknak a 38%-at jelenti. A nagyméretli csigakat
altalaban fémkarikara fiizték és nyaklancokon, kar-
pereceken vagy 6von viselték.5! Esetlinkben 3 alka-
lommal az dvcsiingdén ¢és 1-1 esetben a karon és a
nyakban helyezkedtek el.2 Altalaban egyesével ta-
lalhatok meg a szarmata ndi sirokban, de ritkan két
vagy harom példanyt is helyeznek az elhunyt mellé.
A Kovacs—Vaday szerzéparos megfigyelései alap-
jan az ilyen sirok tobbsége gazdag, és egyéb viseleti
szokasokban is kitlinnek a ,,szokvanyos” temetke-
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zések korébol.® A relevans lel6helyekb6l csak az
ofoldeak-iirmdsi leléhely 221. sirjabol adatolhatd 2
Cypraea kagylo, mely leletanyaga alapjan ugyancsak
gazdag temetkezésnek szamit (Kat. 13; 17. kép).

A harmadik vizsgalt csoportot a pixisek kisérd
mellékletei kozott megtalalhatdo egyéb csiling6tipu-
sok alkotjak (6. tablazat). 18 temetkezésbél 8 sirban
talalhato valamilyen egyéb csiingd — a csengdket,
kagylokat nem szamitva —, ami a lel6helyek 33%-at
jelenti. Legnagyobb aranyban a baltacsiingdk és a
lunuldk vannak (7-3), de emellett egy karikacsiingd,
,doboz” alaki® és osztott bronzfiiggdk, egy k6bol
késziilt ,,fog” alaku fliggd, egy szkita nyilhegy és bo-
rostyanfiiggdk is megtalalhatoak. Viseleti helyzetii-
ket tekintve a nyakban és karokon figyelhetdek meg.

Kiilon vizsgalom a pixisek kiséré mellékletei
kozt a borostyan és kalcedon alapanyagi targyakat
(5. tablazat). A tablazatbol kitiinik, hogy a lel6he-
lyek kozel 46%-aban talalhatoak meg. Kalcedonbol
csak gyongyok, mig borostyanbol a gydngyok mel-
lett 1-1 kerek, illetve ovalis fliggd és egy baltacsiin-
g6 is megtalalhato. Helyzetiiket tekintve a nyaklanc
¢s karkoto részeiként jelennek meg.

5. tablazat. Borostyan és kalcedon eldforduldsa a pixis mellékletii sirokban
Tab. 5. Occurrence of amber and chalcedony in grave with pyxides attachment

Lel6hely Borostyan
1. Hatvan-Budapest kozti vasutvonal X
2. Kiskundorozsma-Subasa 26/78. 121. sir X
3. Lovrin X
4. Ofsldeak-Urmés I1. 221. sir X
5. Szihalom-Budaszog X/2/A sir -
6. Szeged-Roszke, Sarosvolgy X
7. Téapioszele 53. sir X
8. Torokszentmiklos-Surjan, Barta Puszta

1933/1. sir X
9. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva 20. sir X
10. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva

24. sir *
11. Vrsac-Trg Sava Kovacevic / Versec 9. sir X
Osszesen: 45,83% 41,6%

Tipus Helyzet Kalcedon Tipus Helyzet
gyoéngy ismeretlen - - -

fliggd bal karkoto X gyongy jobb karkotd
gyongy nyaklanc - - -
gyongy ov - - -

- nyaklanc X gyongy  karkotd
gyongy ismeretlen X gyongy  nyaklanc
gyongy; nyaklanc;

fiiged  Karkots ) ) )
gyongy ismeretlen - - -
gyongy ismeretlen - - -
balta- .
., Ismeretlen - - -
csungo
gyongy ismeretlen - - -
12,5%

¢ Hatvan-Budapest kozti vasutvonal: 3 db (Kat. 4); Kiskundorozsma-Subasa 26/78. 121. sir: 1 db (Kat. 8); Szentes-Sargapart 22.
sir: 2 db (Kat. 19); Térokszentmiklos-Surjan, Barta puszta: 3 db (Kat. 22); Ofoldeak-Urmos I1. 221. sir: 2 db (Kat.13); Vrsac-Trg
Sava Kovacevi¢ 9. sir (Kat. 28); VrSac-Trg Sava Kovacevi¢ 11. sir (Kat. 30).

61 Vapay 1989, 58.

62

8 Példaul két fibula viselete (Kovacs—Vapay 1999, 263).

64

Torokszentmiklos-Surjan, Barta puszta 3 és Endréd-Szujokereszt 1 darabja kagylogyongynek voltak kialakitva.

A leirasban ezzel a terminussal irjak le. Képet nem taldltam a targyrdl, igy nem tudtam pontosabban meghatarozni.
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Egy siron beliil akar tobb kiilonféle csiingd is
megjelenhet.®> A csengd, kagylo, egyéb csiingdk
egyiittes elhelyezését 3 sirnal lehet megfigyelni.
Kiskundorozsma-Subasa 26/78. 121. sirjdban az
elhunyt mind a két karjan karkotot viselt. A jobb
karjan 1évo kalcedongyongyokbol allo karkotén, a
bronzcsengd mellett helyet kapott még egy ovalis
bronzkarika, kauri kagyld, festett mintas iivegy-
gyongyok és egy gyurl alaka bronzlemez. A bal
karkotot bronzkarikara flizott borostyan és szkita
nyilhegy, bronzcsengd, két mészkdgyongy, festett
iveggyongy, karneolgyongy és bronzspiral alkot-
ta (12. kép). Az endréd-szujokereszti 27. sirban
szintén megtalalhatd a csengd, amelyet egy kacsa
alak bronzcsiingével és egy toredezett gombos
hegyikristallyal az 6vcsiingén helyeztek el, egy
kagylogyongy pedig a nyaklanc részét képezte
(10-12. kép). Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ 11. sirja-
ban az elhunyt az egykori 6vesiling6éjére 2 csengd
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¢és egy kagylo volt felvarrva, valamint 5 baltacsiin-
g6 is jelen volt a sirban, de helyzetiik ismeretlen
(39. kép). A tapidszelei 53. sirban ugyan kagyld/
csiga nem talalhat6, de a nyaklanc részét alkotta
egy borostyangyongy ¢s fliggd, aranylunula, csen-
g6, tovabba a bal karkdtdon még egy csengdt he-
lyeztek el (28. kép). A fej kornyékén egy fog alaku
csiingd keriilt el6.

Osszességében megfigyelhetd, hogy a pixise-
ket gyakran kultikus jelentéssel rendelkezd targyak
kisérik, melyek jellemzden a csengdk, kagylok/
csigak és kiilonféle csiingdk, mint a baltacsiing6k
vagy lunulak. Legtdbb esetben a csengdk jelennek
meg a pixisek mellett rendszerint azokkal egyiitt az
Ovcesiingén, tobb esetben a kagylokkal/csigakkal,
tovabba gyakorta egyéb cslingdk is kisérik, melyek
foként a nyakban és karokon jelennek meg. Mind-
emellett nem ritka tobbféle csiingd vagy kultikus
elem egyiittes sirba helyezése sem.

6. tablazat. A pixisekkel leggyakrabban eldfordulo mellékletek
Tab. 6. The most common attachments with pyxides

Lelet-
Lel6hely Csengbk  Helyzet Kagylo/csiga Helyzet — Csting6k Helyzet kt')ri]ler:nZnyek
1. Endréd-Szujokereszt . . . 1dbkagylo- kacsaalaka . .
) 1db ovesiingd . nya . Ovestngd bolygatatlan
27. sir gyongy bronz csiingd
2. Hatvan-Bud t .
R 1db : 2 dbkagyls - ; - ismeretlen
kozti vasttvonal
3. Kecskemét-Maria- 1 db doboz .
o . - = = = o - ismeretlen
varosi téglagyar alaku fiiggd
. 1db karika- .
jobb kar . jobb kar
4. Kiskundorozsma- csungo
. 1 db szkita bolygatatlan
Subasa 26/78.121.  2db 1 dbkagyl6 jobbkar O bal kar 09
. nyilhegy sir
Sir bal kar
1 db boros-
o bal kar
tyanfiiggo
) 1 db kagylo- .
5. Lovrin - - . - - - ismeretlen
toredék
6. Nagykort, Marso 3 db“ br(inz- .
Péter tanva = = = = fiiggd = ismeretlen
y 1 db lunula
7. Ofldeak-Urmés 11  dvesin- 14btol lefelé
) - - 2 db kagylo i - -
221. sir 20 bolygatott

65 Altaldban egy-egy csiingével, ritkabban akér tobb példannyal is talalkozhatunk sironként, példaul a tapé-malajdoki temetd
24. sirja, ahol a torquesre fiizott allatfog mellett még egy atfurt pénzérme és egy farkasfog volt az elhunyt mellett (Voros 2005,
139), a szeged-tapéi temetd 28. sirja és az endréd-szujokereszti temetd 49. sirja (Voros 1996, 155).
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Lel6Shely

8. Szeged, Csongradi it
24. sir

9. Szentes-Sargapart
22. sir

10. Tapiodszele 53. sir

11. Torokszentmiklos-
Surjan, Barta Puszta

12. Torokszentmik-
16s-Surjan, Ujtelep

13. Vojlovica-Pancevo /
Hertelendyfalva
20. sir

14. Vojlovica-Pancevo /
Hertelendyfalva
24. sir

15. Vrsac-Trg Sava
Kovacevic / Versec
6. sir

16. Vrsac-Trg Sava
Kovacevic / Versec
9. sir

17. VrSac-Trg Sava
Kovacevic / Versec
10. sir

18. VrSac-Trg Sava
Kovacevic / Versec
11. sir

Osszesen (leldhely):

Osszesen (darab):

Osszes leléhelyhez
képest: 14 esetben
=5 8,33%

Csengbk  Helyzet

2db

1db

2db

2db

1db

1db

1db

2db

9=50%
16 darab

37,5%

Kagylé/csiga Helyzet  Csiingdk

ovesing6 - - 1 db lunula

mellkas - - -

1 db ,,fog”
alaku fliggd
1 db arany
lunula
2 db boros-

tyanfiiggo

mellkas

bal kar

3 db kagy-

logyongy

1 db eziist
baltacsiing6

1 db balta-
csiingd (bo-
rostyan)

Ovesiingd - - -

. Ovcesun-
- 1 db csiga .
g0

Ovesiingd - - -

ovesiin- 5 db bronz

1 db csiga
g g6 baltacsiing6

Ovesiingd

7=38.,88%
12 darab

8=44,44%
21 darab

29,17% 33,33%
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Lelet-
kérilmények
allatjaras
bolygatta
nem ismertek
a részletek

Helyzet

nyak

bal kar
nyak bolygatatlan
nyak
- ismeretlen

- ismeretlen

nem ismert a
részletek

nem ismert a
részletek

nem ismert a
részletek

nem ismert a
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A SZARMATA LELETANYAGBAN ELOFORDULO AMULETTEK BES AMULETT JELLEGU TARGYAK

Az amulett viselésének szokdsa és sirba helyezése
altalanos jelenség a Karpat-medencében. A rémai
provincialis lakossag, a szarmata és german nép-
csoportok, illetve az avar kori etnikumok egyarant
gyakoroltak. Az 6skortol kezdve szolgalhattak amu-

% Nacy 2005, 105.

lettként a ndvények egyes részei, az allatcsontok,
fogak, kiilonféle targyak (példaul csiingék), melye-
ket a halottal a sirba helyeztek. Az amuletteket legy-
gyakrabban a védelemre szoruld gyermekekkel és
ndkkel temették el, ritkdbban a férfiakkal.5®



Pixisek a Karpat-medencei szarmata Barbaricumban

Az amulett tehat egy olyan targy, amelyet az ember
maganal tart, illetve megoriz, a teste kdzelében viseli
vallasi vagy magikus okok miatt. Ez a targy lehet szer-
ves vagy szervetlen anyagbdl és gyogyito, bajelhari-
to, védelmet nyujtd vagy szerencsehozo sajatossagot
tulajdonitanak neki. Hasznalata szinte egyetemes ¢€s
altalanos mar a civilizacié kezdete 6ta mindmaig.®’

Magat a sz6t Plinius hasznalja eldszor Natura-
lis Historia ¢. miivében, aki kiilonb6z6 novényi, al-
lati és emberi részeket, olykor szerveket és egyes
dragakoveket is amulettként hataroz meg. Tobbek
kozott ilyen a borostyankd is, mely a szarmata né-
pesség egyik jellegzetes targyainak, a gyongyoknek
is alapanyagaul szolgalt. ,,Csecsemdkre akasztva
amulettként igen jotékony...”8

Az amulett fogalmanak kapcsan tobb véleménnyel
talalkozhatunk a szakirodalomban: a latin és 6gorog
eredet, miszerint a latin amuletum és az 6gorog amy-
lon eredetileg valamilyen keményit6liszt fajtat jelolt,
amelynek a jelentéstartalma id6ével megvaltozott és a
»keménység, erésség” vette at ¢ helyét. Ez mar kozelit
az altalunk hasznalt amulett fogalmahoz. A latin eredet
kapcsan tovabba az ,.elharit, megakadalyoz” jelenté-
sii latin amoliri igét is meg kell emliteni.®® Az amu-
lett sz6 mai jelentésével kapcsolatban az arab eredet
is felmeriil, miszerint a sz6 a hamdlet-bol szarmazik,
melynek jelentése csiingé vagy fliggé.”” Az arab ere-
det és az emlitett hamdlet sz6 melletti érvet olvas-
hatunk az 1898-as Harpers Dictionary of Classical
Antiquities-ben is, de a szerz6 ugy véli, hogy mar a
homéroszi Odiisszeiabol ismeriink utalasokat a yu@iv
—molii —nevii ndvény bajelharito szerepérdl. Az amu-
lett fogalma kapcsan érdemes megemliteni a talizman
kifejezést is, melynek jelentése osszeforrt az amulet-
tével és egymas szinonimdjaként is hasznalja mind a
koz-, mind pedig a tudomanyos nyelv. Ennek oka e
két szo eurdpai elterjedésében keresendd, minthogy
a 18. szazadban valtak ismertté és terjedtek el, habar
kiilonbségiik talan abban rejlik, hogy a talizmant in-
kabb csak szerencsehozo tulajdonsaggal ruhdzzuk fel.

7 FREIRE-MARRECO 1908, 392.

% PrLiNtus 37, 12. 50-51.

8 Herpick 2001, 18.

0 Mogck 1911, 80.

T Voros 2005, 127-150.

2 Voros 2005, 139.

3 Guryas 2015, 144.

7 VADAY 1989, 59; VOrOs 1996, 132.
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A Karpat-medencei szarmata temetkezések ¢€s
egyben a szarmata viselet jellegzetes targytipusai
kozé tartoznak a csiingdk, melyek koziil tobb ti-
pusnal is felmeriil azok amulett jellege, ilyenck a
balta-, vodor-, karika alakt csiing6k, lunulak, atfart
érmék, figgesztofiiles gyongyok, Cypraea kagylok
és csigak, tovabba kiilonboz6 allatfogak/csontok,
csengOk stb. Egyes darabok csak egyszerli viseleti
elemek voltak, de bizonyos esetekben szamolnunk
kell a szimbolikus jelentéstartalmukkal is, igy le-
hettek 6voO-véds, baj-, betegségelharito, és/vagy
szerencsehozo targyak. Ezt alatamaszthatja az is,
hogy altalaban a védelemre szoruldé ndk és gyer-
mekek sirjaibol keriilnek eld. Az amulettként vagy
talizmanként kezelendd csiingd tipusok nem csak
a szarmatak korében terjedtek el, hanem sokszor a
Baltikumtol — és tole északra —, illetve a sztyeppén
at egészen a Fekete-tengerig és nyugaton is széles
korben hasznalatban voltak a népvandorlas és a
kora kozépkor id6szakaban egyarant.

Voros Gabriella 2005-ben megjelent tanulma-
nyaban kiemeli a csiing6k esetleges amulettfunk-
cigjat a gyermeksirok kapcsan.”' Kutatasai alapjan
a legtdbb csiingdvel ellatott sir gyermektemetkezés
volt, ezek koziil is a lednygyermekeké volt népe-
sebb, emellett a felnétteknél szintén ndk sirjaibol
kertilnek el6 és csak ritkabban a férfiakébol. A csiin-
g6k altalaban a nyak és a mellkas kornyékén feksze-
nek, olykor nyaklancba flizhetté¢k dket, ugyanakkor
a torquesekkel egyiitt is elé6fordulnak.”? A csuklok-
nal, az 6von/dvesiingdn és néhany estben a tarsoly
kornyékén is megtalalhatoak.”

A kiilonféle csengdk a kora és kdz€psd szarmata
id6szak néi és gyermeksirok elemei, melyeket egy-
arant hordtak a nyakban, karon és az dvcstingon.
Tobb kutato szerint a bronzbdl késziilt példanyok —
mint esetiinkben is — rémai gyartmanyok lehetnek és
csak az egyszerlibb vasbol késziilt darabok lehetnek
helyi gyartmanyok.”* Az Endréd-Szujokereszt 27.
sirjanak csengéje (2. kép) a legérdekesebb, mivel
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masodlagosan felhasznalt elemekbdl all.”> A csen-
g0k jellegzetes elemei tehat a ndi és gyermeksi-
roknak, ugyanakkor a csengéknek — a hétkdznapi
¢és diszité funkcio mellett —, mint zajkeltd targyak-
nak felmeriil az amulett szerepe is. A csorgéssel a
rossz, illetve a baj elharitasa’ és a figyelemfelkeltés
lehetett a cél, tovabba vallasi szertartasoknal is fel-
tlinik.”” Elképzelhetd ugyanakkor kettds funkcio is:
a hangkeltés egyben bajelharito szerepet is betdlthe-
tett a csengés eldidézésekor.”

Akagylok és a csigak — fajuktol eltekintve — altala-
nos apotropaikus funkcioval birtak, emellett a vizben
honos kagylok a tisztasadgot ¢és az életer6t szimboli-
zaltédk. Az eltéré fajok pedig kiilonféle jelentéstar-
talommal is rendelkezhettek.” Ezeket a kiilonféle
tipusu kagylokat elsésorban a nék kultikus célokra
hasznaltak, és minden korosztaly temetkezésében
megjelennek. Amulettként foként a ndiességgel és
a termékenységgel®® hozza a kutatas dsszefliggésbe,
de ezen feliil szélesebb értelemben véve a szemmel
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verés elleni 6vo-védd szerepe®! is felmeriilt, melyet
népi hagyomanyok is alatamasztanak.® A kigyofej-
hez érzett hasonlosaguk miatt a betegségek és a bal-
szerencse elleni oltalommal is kapcsoltba hoztak.*
A lunula mint hold alaku csiing6 a ndi sirok amu-
lett ékszere. A ndk €s a leanyok amulettként hord-
tak, és kedvelt ajandéknak szamitottak a forrasok
alapjan.® A Hold mint szimbolum mar az éskortol
kezdve a megjelenik szamos kultira hiedelemvila-
gaban, ¢és kiilonféle jelenségeket, isteneket, babona-
kat fliztek hozza. A Hold altalaban a n6i principium,
az odaadas, a termékenység, a természet ciklikussa-
ganak, valtozékonysaganak jelképe. A pixiseket ki-
sérd példanyok mindegyike aranybol késziilt és két
példanyon az aranyhorizontra jellemzd kék berakas
is megfigyelhetd. Jellemzden a ndi és gyermeksirok
sajatjai és nyakban viselték 6ket. Nem képeznek ki-
vételt ez alol a katalogus lel6helyei sem.
Abaltacsiing6k® szerepe a temetkezésekben még
egyeldre nem teljesen tisztazott. Mindenképp hang-
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A félgdomb test egy egykori butorveret vagy kard/tér markolatgombjanak fejlapja lehetett. A csengd nyelvét ,,gombos gytird”
alkotta, mely karikatipust a La Tene-bdl kialakult kelta forma tovabbélésének hataroztak meg (Vapay—Szoke 1983, 110).

A leprasokat a kdzépkorban cseng6 viselésére kotelezték, hogy ezzel figyelmeztessék az egészségeseket a veszélyre.

A keresztény vilagban a megszentelt csengé/harangszénak apotropaikus szerepet tulajdonitottak.

HorvATH 2009, 34.

Az antik vilagban példaul a tiiskés biborcsiga héjakat a boszorkany pillantasaval szembeni védelemhez és a gydgyulas eldsegi-
tésére szolgalod porok és kendcsok készitésére is hasznaltak, melyek fogfajas és a daganat ellen 6vtak (BoBrovskaia 2001, 223).
Kozvetett bizonyiték lehet erre egy tiiskés biborcsiga medal, amelyet egy fallosz alaku romai amulettel talaltak egyiitt egy 4-5.
szazad eleji bajororszagi temetkezésben (Bosrovskaia 2001, 223).

A gyerekek esetében a szemmel verés gyakori tiinetének tartottak a betegeskedést, hirtelen rosszullétet, a sokaig tarto sirast vagy
akar az almatlansagot is.

Jész ndk és kislanyok sirjaiban is megtalalhatoak, gyongysorba foglalva vagy fonalra fiizve a nyakban viselték (Kovics 2001, 253).
KovAcs 2001, 253.

FacsApy 2007, 27.

A baltacsiingdknek 3 tipusat kiilonitette el Gulyas Gyongyi a formai jegyek alapjan: I.1. Egyszert, tagolatlan testii alcsoportjai:
I.1.1. Széles haromszdgletes pengéjli, enyhén lekerekitett élii, lekerekitett sarktl cstingdk (pl. Biikkabrany-Banya XV. lel6hely,
szorvany; Ecser 7. lel6hely 2997. sir; Endréd-Kocsorhegy 41. sir). 1.1.2. Hosszl nyakd, megnyult éllapi darabok, amelyek
nyakrésze jol elvalik a pengétSl. A penge magassaga a targy fele vagy kevesebb. Az éliik lekerekitett (pl. Ersekhalma-Hild-
puszta, szorvany; Hajdunanas-Malyvas, szorvany; Hajdunanas-Polgar szérvany). 1.1.3. Nyujtott testii, hosszukas haromszog
alaku, alig kiszélesed6 pengéjt, lekerekitett élii csiingdk (pl. Domaszék-Nagy Matyasdiilé 82. sir; Nagyut-Goboly-jaras 5. sir;
Madaras-Halmok 143. sir). 1.1.4. Viszonylag széles nyaku, egyenes kopiifalu, hosszikas, nyujtott, keskeny (pl. Tiszafold-
var-Téglagyér 66. sir; Torokszentmiklés-Surjan Ujtelep, homokbanya 41. sir; Ull6 5. leléhely 5619. sir). 1.1.5. Széles, révid,
egyenes nyakt, az also résziikon enyhe ivben kiszélesedd lapu, lekerekitett élii csiing6k (pl. Budapest-Rakoscsaba, Péceli it
51. sir; Csardaszallas 12. sir; Tiszafoldvar-Téglagyar 14. és 70. sir). 1.1.6. Keskeny, rovid nyaku, trapézos testii, lekerekitett éli
csiingd (Kiskundorozsma-Daruhalom III. leléhely 250. sir; Nyiregyhaza-Felsésima, Gyebras-tanyatol északkeletre 175. sir).
[.2. Gn. szarnyas balta alaku csiingdk (pl. Apatfalva-Nagyutdiild 182., 189., 200. sir; Csanadpalota-Sulyok-tanya, szorvany;
Hodmezévasarhely-Erzsébet, Uj kozség 4. sir) (GuLyas 2015, 133-138).

I1.1. Keskeny koptivel és fokrésszel rendelkezo, az ¢l felé ivesen kiszélesedd pengéjii és félkdrivszertien lekerekitett élii darabok
(pl. Abony-Fabian-tanya 9. sir; Csanadpalota-Orszaghatar 221. sir; Déc 6. sir; Fels6jozsa 1. vagy 2. sir; Hajdiinanas-Béres-diil6,
szorvany; Kétegyhaza). 11.2. Keskenyebb vagy szélesebb koptis, fokrész nélkiili, a targy kozéps6é vagy alsé harmadatol az €1
felé hirtelen kiszélesedd pengéjii lekerekitett élii, L alaka bard (Ofoldeak-Urmos L. lelohelyrol 4. és 114. sir; Tapé-Malajdok A
29. sir) (Guryas 2015, 138-139).

II1.1. Keskeny nyakt, ivesen vagy egyenesen kiszélesedod, legyezdszerti pengéjli darabok, amelyek éle egyenes vagy enyhén
ivelt. A koptjiik fala mindig egyenes, tagolatlan, és a nyakrész alatt hirtelen szélesednek ki (pl. Madaras-Halmok 148, 164.
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sulyos azonban szimbolikus jelentéstartalmuk, pl.
o0vo-védd/bajelhdritd szerepiik, ahogy azt az apat-
falvi temet6 kapcsan megfigyelték.®® Mint azt mar
az antropologiai részben emlitettem, Kujani Yvett
a cslingék amulett szerepét vizsgalta a paleopato-
logias elvaltozasok tikkrében. Ugy véli, hogy ezeket
az amuletteket nem csak szerencsehozo funkcidjuk
okan, de betegség/fajdalom eliizésére is hasznalhat-
tak.*” Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy az egész
targycsoportra értelmezhetd ez a specifikum,®
mindazonaltal esetleges helyi szokasokkal, teriileti
eltérésekkel is szamolni kell.* A balta szimbolikus
jelentése szdmos korban és kultdranal megjelenik
vilagszerte.”® Tobbek kozott Gsszefiiggésbe hozzak
a fajdalom ,.elvagasaval” €s a kinok megsziinteté-
sével. A baltacsiing6knél megfigyelhetd az egy- €s
tobbesiingds viselet is.”* VrSac-Trg Sava Kovacevié
11. temetkezésébdl egyszerre 5 bronzpéldanya is
elékertilt, ami igencsak ritkanak szamit (39. kép).%
Tobb esetben megfigyelhetd volt egy siron beliil
mas kultikus targgyal vald eléforduldsa. Az egyéb
cstingbk kozott fiilezett érmék, Cypraea csigak,
félhold és vodor alaku, illetve lemezbdl kivagott,
kerek, sziv vagy levél alaku csiingék emlithetok
meg.® Mint a korabbi fejezetb6l kidertil, a pixiseket
kisérd mellekletek kozott is megjelennek e targyak.

A szarmataknal a diszitd és talan amulettfunkci-
oval biré gyongyok mar a sztyeppén is hasznalatban
voltak ¢és viseletiik végig kovethetd a szarmata kor
folyaman a Karpat-medencében. E gyongydk eseté-
ben mindazonaltal ingovanyos talajra tévedhetiink,
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mivel kultikus, szakralis jellegiik vitatott. Megtalal-
hatjuk egyes auktorok erre vonatkozo feljegyzéseit,
melyek egyes anyagok 0vo-védo szerepét emlitik,®
de ezt egyelore nem lehet hitelesen alatamasztani,
igy mindenképp kell6 kritikaval kezelendd a kii-
lonféle gyongyok amulettként vald értelmezése.
Az ilyen tipusu amulettek kiilonleges anyagbol
késziiltek: borostyan, hegyikristaly vagy kalcedon.
A Szokolova mogilai (Ukrajna) Kr. u. 1. szazad-
ra datalhaté gazdag ndi temetkezésbdl Osszesen
67 amulett kertilt el6 (3. kép). Az amulettfunkcioja
gyongyok anyaga gagat, iiveg, jaspis, hematit, bar-
na kalcedon, mészkd, kréta. Ezen kiviil 5 Cypraea
amulettje és 4 kagyloamulettje volt. Szdmos darab
csontbol késziilt, az egyik egy egyiptomi ember-
abrazolas volt, amely a termékenységi kultuszhoz
kapcsolhato, a masik egy stilustii, melynek fejét egy
allatot tarto kéz jelenit meg. A gytrii koziil az egyik
barna karneolbol késziilt, melyet béka formaju ko-
berakas ékitett. Fémbol késziilt amulettjei koziil
egy kéz, egy fallosz és harom vodor alaki csiingd,
egy bronz nyilhegy, miniatlir eziist bogracscsiingd,
aranyfiiggék, scarabeus alaku és” capafogbol ké-
sziilt gyongyok is helyet kaptak a sirban.%

A luxuscikknek szamitd borostyanboél foleg ék-
szereket, nyaklancra flizhetd gyongyoket és disz-
figgdket készitettek. A Kr. u. 1-2. szazadban indul
meg a fellendiilése. A Barbaricumban a Przeworsk-
és Wielbark-kultara korében borostyanfeldolgozo
mihelyek alakultak ki, ahol gydngyoket és diszfiig-
goket is faragtak. Amulettfunkcidjardl mar idosebb
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¢és 204. sir; Budapest-Rakoscsaba, Péceli ut 51. sir). II1.2. Hosszu, keskeny, majdnem parhuzamos fali és lekerekitett ¢l
(Kompolt-Kistéri tanya 25. objektum; Nyiregyhaza-FelsGsima, Gyebras-tanyatol északkeletre 1h. 350. sir). II1.3. Lekerekitett
sarkq, trapéz alaku, mészkobdl vagy egyéb kozetbdl faragott, felsd résziikon atfurt csiingék (Ecser 7. lelohely 1902. sir; Kis-
kundorozsma-Subasa 121. sir; Kiszombor B temetd 74. sir). II1.4. A baltak és a bardok kozotti &tmeneti forma (Bugac-Bimbo,
Juhasz-tanya, szorvany) (Guryas 2015, 139-140).

KuiAnt 2015, 33-62.

Kujani Yvett szamos tovabbi sirt vetett vizsgalat ala, melynek az eredménye a kdvetkezOképpen alakult: a cslingds sirok mint-
egy 25 szazalékanal volt megallapithato valamilyen patologias elvaltozas. (Kusant 2015, 42).

Ez minden olyan targynal érvényes lehet, melynél felmeriil az amulett jelleg.

Guryas 2015, 142.

Aneolitikumbo6l ismeriink olyan darabokat, melyek mocsarba dobott aldozati eszkdzként keriiltek eld. Egy troldebjergi haz agyag-
padlojaban, egy edény mellé téve, éllel felfelé forditva latott napvilagot egy balta, mig a hddmezdvasarhely-kdkénydombi telep
egyik hazaban 4ll6 agyaglada sarkaiba ¢lével felfelé allitott kébaltakat tapasztottak védo, bajelharito céllal (Guryas 2015, 130).
Guryas 2015, 143.

Sirban 1év6 helyzetiik nem ismert.

Guryas 2015, 142.

Id6sebb Plinius a Naturalis Historia C. miivében tobbek kozott a borostyan 6vo/védo tulajdonsagat emliti.

Kobjakovo 10. sirjaban is talaltak ilyen targyat, egyéb szamos szakralis targy mellett.

IsTvANovITS—KULCSAR 2011, 213.
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3. kép. Szokolova mogila-i papné viseletének rekonstrukcioja
(Istvinovits—Kurcsdr 2011, 212)
Fig. 3. Reconstruction of the dress of the priestess Szokolova
Mogila (Istvinovits—KuLcsir 2011, 212)

Plinius is megemlékezik miivében: ,,Kozben kita-
laltdk a borostyan gyogydszatban valo haszndlatat
is, de a holgyek nem ezert kedvelik. Csecsemdkre

°7 PLINIUS 37, 12. 50-51.
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akasztva amulettként igen jotékony. Callistratus
emliti, hogy minden életkorban hasznal a zavaro-
dottsag és a vizelési panaszok ellen italként vagy
amulettként”.?” A borostyan tehat napjainkig meg-
Orizte Osi varazsat, hiszen kozmetikai termékek
alapanyagaként a szépség meglrzéséhez, tovab-
ba az egészségmegorzéshez is hasznaljak. Foként
emésztési ¢és meghiiléses betegségek esetén ajanl-
jék. Mindemellett, a kisgyermekek fogzasanal is
javasoljak, mivel gy tartjak, hogy gatolja a ferto-
zések elterjedését, megkonnyiti a kisgyerekek foga-
inak kindvését és lazcsokkentd hatasu.

A Karpat-medence szarmata leletanyagaban nem
tul gyakori, de szintén megtalalhaté a hegyikris-
taly.”® Mar az okortol kezdve hasznaltak gyogya-
szati célbol. Ovo-véds amulettként a betegségek
elharitasara, és az artalmas erdk ellen szolgalt, va-
lamint ugy tartottak, hogy megkdnnyiti a sziilést és
a noi termékenységre is jo hatdssal bir, tovabba, a
tisztasag fogalmat szimbolizalva a ,tisztatalansag”
ellen is védelmet nyujthatott.® Id6sebb Plinius is
emliti mivében: ,,azt talalom az orvosokndl, hogy
szerintiik a test elhamvasztasanak az a leghelyesebb
modja, ha egy kristalygémbét a nap sugarai felé
Sforditva gyujtiuk meg a tiizet”."”

Kiemelendd, hogy az eltérd kulturkdrokben az
azonos targytipusokat ovatosan kell kezelni a kii-
16nb6z6 népek és korok esetén, ugyanis nem min-
den tipusnak vehették at a funkciojat vagy 6vo-védo
szerepét. Azzal is szamolni kell, hogy mas-mas né-
pek ugyanazokat a tipusokat hasonld vagy eltérd
céllal hasznalhattak, de nem vették at masik kultur-
kort6l, hanem helyileg fejlédhettek ki.'®" A kérdé-
ses amulettfunkcié mellett kihangsulyozandd, hogy
egyes lelettipusokat pusztan reprezentacié céljabol
vagy rangjelzéként viselhettek, igy a mindennapi
vagy a halotti viselet részeként is lehetségesek, ez-
altal apotropaikus tartalmuk nem minden esetben
lehetett. Egyes targyakat praktikus okok miatt is
maguknal tarthattak vagy személyes tartalommal
is felruhazhattak, de a leletek ilyen jellegli hatterét
nem tudjuk vizsgalni.

% Kiskdros-Csukasto-Racz kat 6. sirjabol keriilt el6 hegyikristaly (PArRpucz 1941, 20).

9 LoserT-PLETERSKI 2003, 264.
100 Printus 37, 10. 28.

101 példaul a csontok vagy a fogak viselése, melyek magat az allatot, annak az erejét testesitették meg.
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Pixisek a Karpat-medencei szarmata Barbaricumban

4. kép. A pixisek elterjedése a Karpdat-medencében. 1: Csehfalva / Cesko Selo (Szerbia); 2: Derecske-Kosely, tekeres IT; 3:
Endréd-Szujokereszt; 4: Hatvan-Budapest kozti vasutvonal; 5: Hunedoara Timisana / Németsagipuszta (Romdania);

6: Kecskemét-Mariavarosi téglagyar; 7: Kiskundorozsma-subasa 26/78; 8: Kisujszallas-Porosallas; 9: Lovrin (Romania);
10: Madaras—Halmok; 11: Nagykori, Marso Péter tanya; 12: Ofi)’ldedk—Urmds 1I; 13: Oroshaza, Fo tér; 14: Padureni /
Sepsibesenyd (Romania); 15: Szeged, Csongradi ut; 16: Szeged-Roszke, Sarosvolgy; 17: Szentes-Sargapart; 18: Szihalom—
Budaszog; 19: Tapioszele; 20: Térékszentmiklos-Surjan; 21: Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva (Szerbia),; 22: Visac-Trg Sava
Kovacevic / Versec (Szerbia); 23: Zemplin / Zemplén (Szlovakia)

Fig. 4. Spread of pyxides in the Carpathian Basin. 1: Csehfalva / Cesko Selo (Serbian); 2: Derecske-Kosely, tekeres II;

3: Endréd-Szujokereszt; 4: Railway between Hatvan-Budapest; 5: Hunedoara Timisand / Néemetsagipuszta (Romania);

6: Kecskemét-Mariavarosi brick factory, 7: Kiskundorozsma-subasa 26/78; 8. Kisujszalldas-Porosallas; 9: Lovrin (Romania);
10: Madaras-Halmok; 11: Nagykori, Marso Péter tanya; 12: Ofdldedk—Urmds 1I; 13: Oroshaza, Fo tér; 14: Padureni /
Sepsibesenyd (Romania); 15: Szeged, Csongradi str.,; 16: Szeged-Részke, Sarosvélgy, 17: Szentes-Sargapart; 18: Szihalom-
Budaszog; 19: Tapioszele; 20: Térokszentmiklos-Surjan; 21: Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva (Serbia); 22: Visac-Trg Sava
Kovacevic / Versec (Serbia); 23: Zemplin / Zemplén (Slovakia)

A PIXISEK ELTERJEDESE A K ARPAT-MEDENCEBEN

Az elterjedési térkép (4. kép) jol mutatja, hogy
a Karpat-medencei pixisek el6éfordulasa tiikkrozi
a szarmata magteriiletek vonalat. Elszortan, a na-
gyobb folyok mentén figyelhetéek meg. Mar a leg-
korabbi Karpat-medencei szarmata szallasteriileten
is megjelennek. Nem latszodnak pregnans teriile-
ti csoportok, de annyi elmondhato, hogy foként a
Tisza kozéps6 vonaldban és Maros mentén sirii-
s0dnek a leléhelyek. A Bansag teriilete a térképen
ugyan iiresebbnek tlinik a tobbi teriilethez képest,
de itt a jelolt két leléhelyen — Vojlovica-Pancevo
(4. kép 21), Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ (4. kép 22) —

7 temetkezésben Osszesen 9 pixis latott napvilagot.
Ezek az eddigi legdélebbi lelhelyek. Az északi ha-
tart a Hegyalja tajegységen feltart két zemplini sir
(4. kép 23), a keletit a padureni lelohely két temet-
kezése (4. kép 14), mig a nyugatit a Hatvan—Buda-
pest kozti vasutvonal lel6helye adja (4. kép 4).

A Bénsag teriiletén a Duna also folyasanal elhe-
lyezkedd leléhelyeken valamelyest gazdagabb mel-
lekletti sirok talalhatoak a tobbi teriilethez képest, ami
a targyak alapanyagaban és tipusaiban is megmutat-
kozik — pl. ritka kivitelezésii fiilbevalok (36. kép).
Ugyancsak e teriileten a vrsaci 11. temetkezésben
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5 bronz baltacsiingé keriilt eld, ami — mint mar a
mellekleteket targyald fejezetben emlitettem — rend-
kiviil ritkanak szamit. Az itteni sirok gazdagsaga és
a nagyobb szamu pixis jelenléte talan 0sszefliggésbe
hozhat6 Moesia provincia kozelségével, hiszen szinte
annak kozvetlen kozelében helyezkednek el, minde-

BOR GABRIELLA

mellett helyi/teriileti szokasokkal is szamolnunk kell.
Annyi bizonyos, hogy a tobbi tertilethez képest itt ki-
tlinik a pixisek magasabb aranya, mely valosziniileg a
helyi szokasokhoz, hiedelemvildghoz kapcsolhat6 és a
térség sajatossagaként értelmezhetd. Ezt a képet azon-
ban a kutatottsag jelenlegi allasa is befolyasolhatja.

KRroNnoLOGIA

A sirok keltezését a publikaciok és a mellékletek
alapjan végeztem el. Az ismeretlen leletkoriil-
ményl siroknal a leletanyag Osszességét vettem
figyelembe, igy e lel6helyek sziikebb iddrendi
meghatarozasa nem mindig volt lehetséges. Ennek
ellenére erdemesnek tartottam a keltezést a kro-
nologia felallitasa érdekében, ami azért is fontos
lehet, mivel a formai jegyek, kialakitas, diszités
¢és az egyéb jellegek alapjan nem tudtam idérendet
kialakitani.

A kronologiat lelohelyekre és az 0sszességében
elékeriilt pixisekre lebontva is vizsgaltam, amit egy
eloszlas- és egy stirliségfiiggvénnyel a (7-8. tabld-
zat) adtam meg. A diagramokrdl leolvashato, hogy

a két gorbe szinte egyiitt mozog, szamottevo el-
térés nem figyelheté meg a két adatsor kozt. A 2.
diagram (7. tablazat) jol érzékelteti, hogy a Kr. u.
1-2. szdzadban mar kis szamban feltiinnek a pixi-
sek, majd a 2. szazad kozepétdl/végeétdl szamuk
novekszik. A pixisek legnagyobb aranyban a 3—4.
szazad 1d6szakabdl adatolhatok, majd innent6l
kezdve megfigyelhetd, hogy szamuk hirtelen csok-
ken. A legkésobbi darabok Szihalom-Budaszog
lel6helyrdl kertiltek el6, melyet a 4-5. szazadra kel-
teztek. Osszefoglalva elmondhatd, hogy a pixisek a
Karpat-medence barbaricumi teruletének szarmata
idészaka alatt folyamatosan jelen vannak, de fény-
koruk a 3—4. szazadban figyelhetd meg.
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7. tablazat. A Karpat-medencei pixisek kronoldgiai eloszlasa
Tab. 7. Chronological distribution of pyxides in the
Carpathian Basin

8. tdblazat. A Karpat-medencei pixisek kronolégiai eloszlasa
Tab. 8. Chronological distribution of pyxides in the
Carpathian Basin

A KARPAT-MEDENCEN K{VULI PIXISEK

A pixis az europai Barbaricum szamos teriiletérol
ismert.'”? K. Czarnecka 2010-es cikkében vizsgalta
az eurdpai pixiseket és azok elterjedését.'® Gyiij-

tését kiegészitve az altalam készitett részletesebb
Karpat-medencei térképpel mar egy behatobb ké-
pet kaphatunk az eurodpai elterjedésre vonatkozdéan

102 Jelenlegi munkamnak nem volt célja az egész Eurdpara kiterjedd gytijtés, igy a Karpat-medencén kiviili darabok esetében

K. Czarnecka katalogusara és megallapitasaira timaszkodtam.
13- CzarNECKA 2010, 229-238.
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(5. kép). A térkép alapjan szembetiinik, hogy két
teriileten koncentralédnak a leletek. Az egyik Eu-
ropa északi része: a mai Dania és Eszak-Lengyel-
orszag térsége, mig a masik a Karpat-medence.'™
A pixisek tehat megtalalhatéak a szarmata teri-
leteken kiviil a Bogaczevo, Wielbark, Przeworsk,
Marosszentanna—Csernyahov-kultara teriiletein is.
Ezenfeliil 1 german!® és 2 hun kori temetkezésb6l
is ismertek.'%

Idébeli megjelenésiik hasonldan a Karpat-meden-
cei darabokhoz foként a Kr. u. 3—4. szazadra tehetd.
Ezen belill az észak-europai példanyoknal meg-
figyelhet6, hogy inkabb a 3. szdzadra jellemzdek.

A Karpat-medencén kiviili pixisek henger ala-
ktak és minden esetben fémbdl, ezen beliil is f6-
ként bronzbol késziiltek. Ne feledjilk azonban,
hogy a szarmata teriileteken fa- és csonttégelyek is
ismertek. A vas és eziist példanyok Europa szerte
ritkanak szamitanak, 6sszesen 2 vas (Hunedoara
Timigand 7. sir, Zemplin 13. sir) és 3 eziisttégely
(Szihalom-Budaszog X/2/A; Stuchowo;!”” Him-
linggje!®® keriilt elé [10. kép]). Formaban és
alapanyagban tehat nagyrészt azonosak a Karpat-
medencei pixisekkel. Méretiiket tekintve is egyez-
nek a szarmata temetkezésekben talalt tégelyekkel.
Kivitelezésben ¢és diszitéstechnologiaban sem fi-
gyeltem meg eltérést. A pixis elemeit forrasztas-
sal és/vagy szegecseléssel rogzitették, valamint
a Karpat-medencei motivumok és azok varidnsai
figyelhetéek meg az észak-eurdpai darabokon is.
A felfiiggesztésiiket vizsgalva az északi darabok-
nal azonban tobbféle megoldassal talalkozhatunk.
Az egyszerl bronzkarika helyett olykor lanccal ol-
dottak meg ezt a funkciot.'®” A lanc — csakugy, mint
a karikak esetében — a fedél konnyebb levételét is
segitette, hiszen ahhoz, hogy a pixis tartalma ne
essen ki, jol illeszkedd, erésen zarodo tetre volt
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sziikség. Bonyolultabb megoldast a wechmari és a
rebensdorfi daraboknal lehet megfigyelni.

A pixisek Eurdpa szerte kizarolag csakis néi €s
gyermektemetkezések elemei. Ezeket az elemeket
gyakran a kapszulakkal egylitt targyaljak, habar a ha-
sonlo kialakitas ellenére sem tekinthetdek azonosnak.
Az amulettkapszulak vagy bulldk mar a Kr. u. 2. sza-
zadban feltlinnek Pannoniaban, és mar ekkor meg-
jelennek a kis kerek gyerekbullak mellett a henger
alaku tartok is, melyek haszndlata a romai kor végeéig
kovethetdé Pannoniaban.'"® A bullak és a hosszikas
kapszulak gyakran foglaltak magukba ndvényi része-
ket (sz610, rozsatiiske, koriander, oroszlanszaj) vagy
varazsfeliratos ezlistlapocskat. Az okori forrasok
gyakran ajanljak ,,biivereklyét” tartalmazo kapszula
nyakba akasztasat betegség megel6zésére, gyogyita-
sara, illetdleg rontas elharitasara.’* Az eurdpai Bar-
baricum teriiletén elékeriilt pixisek is tobb esetben
tartalmaztak valamilyen festéket, gyogynovényt,
kendcsot vagy kisebb targyakat. A Karpat-medencei
daraboknal foként festékanyagokat rejtett a belsejiik
¢és csak a vrsaci 11. sir tégelyébdl jegyeztek fel apro
keramiatoredékeket. A Karpat-medencén kiviili pél-
danyoknal mar valtozatosabb a kép. Az 1873-ban
elékeriilt nordrupi sirbdl kendcs maradvanyait, Wek-
lice leldhely 379. sirjanak tégelyében egy fiilezett
ezlst Traianus-denart,*? a stuchowoi darabban pedig
agatamulettet talaltak '

A Karpat-medencei lelohelyek kapcsan megfigyel-
tem, hogy gyakran kultikus jellegii targyakkal egytitt
keriilnek a sirba, melyek ékszerként, diszként is funk-
cionalhattak. Ez a K. Czarnecka altal felgytijtott lelohe-
lyek esetében is latszik — kulcs, karikafiiggd, kiilonféle
csiingék —, amire mar P. Ethelberg is felfigyelt.!*

A pixisek fénykora ugyan a Kr. u. 3—4. szazadra
tehetd, de még 4-5. szazadi hun kori temetkezések-
ben is feltinnek. A Karpat-medence 5-7. szazadi

194 Ezt a képet természetesen itt is befolyasolhatja a kutatas jelenlegi allasa.

105 Lauffen.

19 Alamysik, Siittii Bulak.

107 CzARNECKA 2010, 231.

108 CzARNECKA 2010, 231.

199 PI. Lauffen és Kronsé 5. sirjanak darabjai.
10 SziLAGyr 2005, 151.

1 SziLAcyr 2005, 156.

12 ANDRZEJOWSKI-BURSCHE 1987, 238.

13 EGGERS—STARY 2001, 98.

14 BTHELBERG ET AL. 2000, 89.
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leletei kozott megtalalhatéak a nyomai a barbar
amulett tarté dobozoknak és bulldknak. Tobbek ko-
zott feltlinnek a 6. szdzad végén eltemetett german
sirokban is.!'> A hengeres kapszulak tovabba angol-
szasz temetkezésekbdl ismertek, de ezek inkabb a
romai kapszulékra hasonlitanak.®

Az eurdpai pixisek tehat univerzalis formakhoz
tartoznak €s az egész eurdpai Barbaricum Kulon-
b6z6 kultirainak néi és gyermektemetkezéseiben
megtalalhatéak foként a Kr. u. 3-4. szdzadban.
E tégelyek belsejébe olykor festékeket, kendcsoket,
gyogynovényeket, kisebb amulett jellegii targyakat
helyeztek és gyakran kultikus jellegli mellékletek-
kel egésziiltek ki, habar hétkdznapi ,,taroloegység-
ként” is szolgalhattak. Lehetségesnek tartom, hogy

BOR GABRIELLA

a romai henger alaku kapszulak szolgéalhattak min-
taul (hasonlo forma, felfliggesztve a testhez kozel
hordtak, kiilonféle anyagokat helyeztek bele) a ve-
liikk kapcsolatba keriilt barbar teriileteken elterjedt
fémpixiseknek, melyeknek hétkdznapi és hitvilagi
szerepe egyarant lehetett.

Eurdpai 6sszkitekintéssel elmondhato, hogy a
legkorabbi darabok Nagykdri, Marso Péter tanya
leletegyiittesébdl — mely az aranyhorizonthoz tar-
tozik — és Zemplin 123. sirjabol adatolhatdk, mely
pedig a Kr. u. 1. szazad végére — 2. szazad elejére
keltezhetd. A legkésGbbi darabok a mar emlitett szi-
halom-budaszogi, és a két hun kori temetkezeésbodl
napvilagot latott Kr. u. 4-5. szazadi pixisek.

ROMAI BULLAK, HENGERES AMULETTKAPSZULAK

A romai kori amulettkapszulak vagy bullak mar a
Kr. u. 2. szazadban feltiinnek Pannoniaban. A Kr. u.
3. szazadtol mar tobb darab ismert, hasznalatuk a
rémai kor végéig kovethetd.!"” Ezekbe az (reges
kapszuldkba vaszonba csavart novényi részeket,
vagy illdolajjal atitatott textildarabot helyeztek,
mint az oroszlanszaj''® vagy példaul a koriander.''®
A bullak aranybdl, eziistbol és bronzbdl is késziil-
tek és ékszerként is funkcionalhattak. A romai-
ak tovabba ugy tartottak, hogy az arany megvédi
a gyermekeket a rontastol'?, ezért anyaguk révén
is amulettfunkcioval birhattak.’?* A rémai gyere-
kek a sziiletésiik vagy a névadasi cereménia napjan
kaptak bullaikat. A fitgyermekek a 14-16 éves kort
elérve valtak meg tdle, ekkor a bullajukat és a bi-

borszegélyli togat a hazi istenek oltarara helyezték,
ezzel jelképesen férfiva valtak. A lanyok lehetséges,
hogy a hazassag, vagyis a ndvé/asszonnya valas
utan valtak meg toliik, habar felndtt nék sirjaibol
is kertilnek el6 nagy szamban.'?® A bullak a Kr. u.
2-4. szazad kozott megjelend foként bronzbol ké-
szllt csiingék, melyek olykor tehat novény- és
textilmaradvanyokat rejtenek. A hosszukas kapszu-
lak a Kr. u. 3. szdzadban voltak jelen Pannoniaban
¢és nagyrészt nemesfémbdl késziiltek. Az alapanya-
guk és a kisérd leletanyag alapjan a gazdagabb
tarsadalmi réteg mellékletei kozé tartoztak €s felté-
telezhetden apotropaikus jelentéssel rendelkeztek,
gyogyito és betegségmegeldzé amulettkapszulaként
hasznalhattak 6ket.'?

115 K6lked—Feketekapu 85. sirjaban két eziistbulla is az elhunyt targyai kozé tartozott (Vipa 2009, 263).

16 Vipa 2009, 268.
"7 SziLAGyr 2005, 151.

118 Az oroszlanszajrol ugy tartottak, hogy a szemmel verést tartotta tavol vagy boszorkanyiiz6 tulajdonsaga volt. A koriander in-

kabb fiiszerndvényként volt ismert.
19 Vipa 2002, 183.

1200 Az arany sokféle modon haszndlhato a gyogyitasban, alkalmazzaik sebesiilteknél és gyerekeknél, hogy kevésbé legyenek kitéve

a rontasnak” (PLiNius 38, 25. 84).
121 SziLAGy 2005, 152-153.
22 SziLAGy1 2005, 155.
128 SziLAGy1 2005, 157.
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KITEKINTES: A VODORCSUNGOK

A vodor alaku cslingdk széles korben elterjedtek sza-
mos kultura korében a Fekete-tenger és Kozép-Euro-
pa kozotti teriileten a romai csaszarkor idészakatol.'*
Megjelennek a szarmata leletanyagban is, habar nem
oly gyakorisaggal, mint mas csling6 tipusok. E csiin-
g0k szamos alapanyagbol késziilhettek, mint példa-
ul: arany, eziist, bronz, vas és csont, ko, alabastrom,
valamint borostyan és iiveg, habar az Alf6ldon csak
vasbol, bronzbdl és eziistbdl késziilt darabok ismer-
tek. Onallé csiingdként és egy ,.készlet” részeként
egyarant feltinnek a szarmata leletanyagban.'?

A vodoresiing6k belsejében olykor kiilonféle szinti
szaraz anyagokat talaltak. Sokolova Mogila'® egy
gazdag temetkezésében napvilagot latott vodoresiingd
falai kozt példaul sarga anyagot jegyeztek fel, de ezen-
kiviil még fehér szerves maradvanyokat is dokumen-
taltak mas példanyok esetében.'?” Sajnos archeometriai
vizsgalatok nem késziiltek az anyagokrol, igy pontosan
nem tudjuk meghatarozni azokat. Erdekes azonban,
hogy a pixisek belsejében is szintén tobb esetben fes-
tékanyagokat, egyéb szerves maradvanyokat észleltek.

Nem csak ebben rejlik a két targy hasonlosaga. Szintén
kozos pont a vodor alakl csiingdk és a pixisek kozott
az alapanyag valasztas. Mint mar emlitettem a vodor-
cslingdk az Alfold teriiletén fémbol késziiltek, akarcsak
a dontd tobbségben bronzbdl készitett pixisek. E tar-
gyak sirbeli helyzete is és egyezik, mivel mind a két
targytipust a testhez kozel, csiingékét viselték, tovabba
az is kitlinik, hogy a vodorcesiingdk is, csak gazdagabb
ndi és gyermeksirokban jelennek meg. Mindazonal-
tal, a formai jegyek sem elhanyagolhatdak: mind a két
targynal a hengeres forma a jellemz6. A pixisekhez ha-
sonldan nem csupan a szarmata, hanem a tobbek kozott
a Marosszentanna—Csernyahov- és Przeworsk-kultira
leletanyagaban is képviseltetik magukat. A sok hasonlo
jegy ellenére, azonban akad egy fontos kiilonbség is: a
vodor alaki csiingdk hasznalata a Kr. u. 3. szazadban
— a pixisek fénykordban — megsziinik €s csak a pixisek
hanyatlasanak idején kezdenek jra megjelenni, vagyis
aKr. u. 4. szazad végétol.'*® A hasonlosagok okan tehat
felmertil a két targy kozotti kapcsolat kérdése, valamint
szembe0tlo a két targy idobeli szétvalasa is.'

OsSzEGZES

Munkam soran felgy(jtottem a Karpat-medencei
szarmata Barbaricum teriiletén elékeriilt pixiseket.
Altalanos jellemzdik ismertetése mellett vizsgaltam
a viseleti helyzetet, a temetkezési szokasokat ¢és a
funkciot is. Elemeztem a pixis kiséré mellékleteit,
valamint tér- és id6beli elterjedését mind a Kar-
pat-medencében, mind pedig Eurdpaban.

A rendelkezésemre allo, eddig bemutatott adatok
alapjan ugy vélem, hogy a Karpat-medence szarma-
ta n6i és gyermektemetkezéseiben fellelhetd pixisek
a romai hengeres amulettkapszulak mintajara terjed-
hettek el a szarmata elit korében. Hasonl6 darabok is-
mertek a szarmatéak korabbi keleti szallasteriiletének
sirjaibol is, de ezek féleg csontbol és fabol késziilt,
egyszeribb kivitelii darabok voltak. A Karpat-me-
dencébe valo letelepedéssel fokozatosan kapcsolatba

24 BARCA 2018, 37.
125 BARCA 2018, 38.
126 KovpANENKO 1986, 97, puc. 101. 1.
127 BARCA 2018, 38.
128 BARCA 2018, 40.
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keriiltek a Romai Birodalommal, ami anyagi kultd-
rajukra is hatassal volt. Megfigyelhetd, hogy a Kar-
pat-medence legkorabbi szarmata anyagaban még
csak né¢hany ilyen pixis van jelen, de a 2. szazadtol
szamuk no és a 3—4. szazad id6szakabol adatolhato a
legtobb példany. Magat a pixist mar korabban is is-
merték és hasznaltak mas formaban — mint azt a ke-
leti tégelyek bizonyitjak —, €s a henger alaku darabok
is univerzalisak lehetnek, de ezt a fémbol késziilt,
egységes motivumkinccsel rendelkezd format, me-
lyet a testhez kozel viseltek, romai mintara vehette at
tobbek kozott a szarmata népesség is. A forma nem
kothetd egy kulturahoz sem, univerzalisnak szamit,
csupan a mogotte huzoédo gondolati hattér valtozik.
A temetkezések leletanyagat vizsgalva kitlinik, hogy
tobbnyire gazdag mellékletli sirokbol keriilnek eld,

Erdemes lenne egy részletesebb kutatasa a két targycsoport kapesan.
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5. kép. A pixisek elterjedése Europaban. 1: Babieta (Lengyelorszag); 2: Kalisz Pomorski (Lengyelorszag), 3: Krosno
(Lengyelorszag); 4: Mojtyny (Lengyelorszag), 5: Pruszcz Gdanski (Lengyelorszag), 6: Spicymierz (Lengyelorszag), 7: Stuchowo
(Lengyelorszag), 8: Weklice (Lengyelorszag), 9: Zwierzewo (Lengyelorszag); 10: Szevasztopol (Oroszorszag), 11: Lauffen
(Németorszag); 12: Preetz (Németorszag); 13: Rebensdorf (Németorszag), 14: Wechmar (Németorszag), 15: Broskov (Dania);
16: Himlingoje (Dania); 17: Nordrup (Dania); 18: Skovgarde (Dania); 19: Balkakra (Svédorszag); 20: Zemplin (Szlovakia); 21:
Lovrin (Romania); 22: Padureni (Romania); 29: Alamysik (Kirgizisztan), 30: Suttu Bulak (Kirgizisztan)

Fig. 5. Spread of pyxides in Europe. 1: Babieta (Poland); 2: Kalisz Pomorski (Poland); 3: Krosno (Poland); 4: Mojtyny
(Poland), 5: Pruszcz Gdanski (Poland); 6: Spicymierz (Poland), 7: Stuchowo (Poland); 8: Weklice (Poland), 9: Zwierzewo
(Poland), 10: Sevastopol (Russia), 11: Lauffen (Germany), 12: Preetz (Germany), 13: Rebensdorf (Germany); 14: Wechmar
(Germany), 15: Broskov (Denmark),; 16: Himlingoje (Denmark); 17: Nordrup (Denmark); 18: Skovgdrde (Denmark); 19:
Balkakra (Sweden); 20: Zemplin (Slovakia); 21: Lovrin (Romania); 22: Padureni (Romania),; 29: Alamysik (Kyrgyzstan); 30:
Suttu Bulak (Kyrgyzstan)

amit a szamos ezdist- és bronztargy, valamint a nem
mindennapi viseleti targyak és mellékletek jeleznek,
melyek egy gazdagabb tarsadalmi réteghez kothe-
tok. Figyelembe véve a pixisek alapanyagat ¢s azt,
hogy nem jellegzetes elemei a temetkezéseknek,

szintén arra tudunk kdvetkeztetni, hogy egy ,,tehetd-
sebb” csoporthoz kapcsolhatok.

A Karpat-medencei pixisek eddigieckben be-
mutatott jellemzdit figyelembe véve két funkciot
feltételezek: egy hétkdznapit, mint a piperekészlet
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része'® — példaul a festék tartalmu pixisek®® — és
egy szakralist, mint a hiedelemvilaghoz kdothetd
targy, mely apotropaikus tartalommal bir, illetve
amulettek tarolasara szolgal, kultikus targyak Kisé-
rik és/vagy belsejében gyogyndvények, amulettek
vannak. A Karpat-medencei szarmata Barbaricum-
ban a pixiseket gyakran kultikus targyak kisérik,
melyek koziil a leggyakoribbak a cseng6k, kagylok/
csigak és egyéb csiingdtipusok. Ezeket altalaban a
pixisekkel egylitt az dveslingdn helyezték el. Min-
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denképp hangstlyozand6 azonban, hogy szédmol-
nunk kell tertileti, lokalis eltérésekkel és azzal, hogy
nem minden egyes csoport esetében hordozhatott ez
a targy azonos jelentéstartalmat. A lokalis eltérésre
jo példa a Bansag térsége, ahol a pixisek kimagas-
16 szamban vannak jelen a tobbi teriilethez képest.
Emellett figyelembe kell venni azt is, hogy egy min-
dennapi targy egyes elemekkel kiegésziilve akar 11
funkciot nyerhet.

KATALOGUS

1. Csehfalva / Cesko Selo (Szerbia) (4. kép 1)

Sir: A leletkoriilmények ismeretlenek. Bohm Lénart
jutott hozza a falu hatarabol szarmazo leleta-
nyaghoz.

Leletek: 1. Bronz-pixis. 2. Szamszerij fibula. 3. Ko-
rong fibula. 4. Eziisthuzalbol késziilt zart karika.
5. Eziisthuzalbol késziilt zart karika toredéke. 6.
Bronzdrét darab. 7. Fiil nélkiili csésze.

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres
pixis.®2 M.: 3 cm, atm.: 5 cm.

Datalas: Kr. u. 3. szazad.

Irodalom: PArpucz 1931, 76.

2. Derecske-Kosely, Tekeres 1. (Hajda-Bihar me-
gye) (4. kép 2; 6. kép)

Sir: A vazbol valosziniileg a bolygatas miatt, csupan
néhany hosszucsont-téredék maradt meg. Az el-
hunyt D-E tajolast téglalap alaka, egyenes fala
sirgddorben fekiidt. Arokkeretes sir.

Leletek: 1. Bronzpixis. 2. Uveggydngyok. 3. Kera-
miaedény.

Pixis: vékony bronzlemezbdl készilt, hengeres
pixis.®®** M.: 3,5 cm, atm.: 5 cm. Helyzete a
sirban ismeretlen. Alja és fed6lapja hianyzik.
Forrasztassal késziilt. Testén egy bronz, sodrott
fliggesztd karika figyelhet meg.

6. kép. Bronzpixis Derecske-Kosely, tekeres II. lelchelyrol
(kozoletlen)
Fig. 6. Bronze pyxis from site Derecske-Kosely (unpublished)

Datalas: Kr. u. 3-4. szazad.
Irodalom: Kdzoletlen.

3. Endrdd-Szujokereszt 27. sir (4. kép 3) (Békés
megye)

Sir: N6i (adultus koru), haton fekvo, nytjtott csont-
vazas, bolygatatlan temetkezés. A fej a bal kulcs-
csontra billen. Karok a test mellett, nyujtva, a
labak egymas mellett, nyujtva helyezkednek el.

130 Kimondottan kozmetikai célra hasznalhattak az Ofoldeak-Urmos I1. 221. sirjanak kék festéket tartalmazo tégelyét. Ezt timasztja
ala az is, hogy a bokak kozelében egy ép tiikorrel fedve keriilt eld (GuLyas 2014, 55). Az ép tiikroket ugyanis a labak melletti
ladikaba helyezték és piperecikként tartjuk szamon (IsTvANoviTsS—KuULCSAR 1993, 16).

131 Ebben az esetben is felmeriilhet a kultikus jelleg, a csak fehér és piros festékeket tartalmazd pixiseknél. A szinekhez is tarsulha-

tott szimbolikus jelentés?

182 A targyrol sajnos, semmilyen képet, fotot nem kozoltek, igy nem tudok részletes leirast adni, csupan a szerzé altali rovid jellem-

zésre tamaszkodhatok.

%8 Jelenleg archeometriai vizsgalatra var, igy még nem keriilt sor a targy restauralasara. Terepi dokumentaciobol szarmazé fotok

késziiltek csak a targyrol.
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RAKOSI SIRLELETEK. II. 9/;, N.

7. kép. Hatvan—Budapest kozti vasutvonal leletegyiittese (HampPEL 1894, 266)
Fig. 7. Find context of the railway line between Hatvan and Budapest (HampEL 1894, 266)
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Tajolasa D—E. Kissé trapéz alaku, lefelé sziikii-
16, D-E tajolasu sirgddor.

Leletek: 1. Haromsoros gyongynyaklanc: kalcium,
kagylo és iiveggyongyokbol. 2. Bronz emailos
korongfibula. 3. Bronzkarika, a nyaklanc ossze-
fogasara. 4. Bronz huzaltdredék. 5. Gyongyok: 56
szem, fehér- és aranyozott fehér iveggyongy. 6.
Bronz évkarika. 7. Ov diszitése és az dvesiingd:
gyongyok: zold és fehér, lila piros tiveggyongyok,
gombos toredezett hegyikristaly, kék —és piros
millefiori iiveg, zoldes fekete, fehér szini mil-
lefiori iiveggyodngy, zold millefiori iveggyongy.
8. Az &v gyongyei kozott csengd. A csengd flig-
gesztd szalainak gyongyei fehér liveggyongyok
voltak. 9. Félgdomb alaku, bordazott atfurt veret.
Belsejében gombos bronzgytrii. A darabokat
masodlagosan csengének hasznaltak. 10. Vasti.
11. Bronz-pixis. 12. Vaskés. 13. Bikonikus or-
sogomb. 14. Kacsa alaku, ontdtt bronzcslingd,
hatan fiiggeszt6 fiillel. 15. A ruha alsé szegélyét
diszitd gyongyok: 257 darab, fehér, piros, zold,
narancssarga, kék iiveggyongyok. 16. Korongolt,
egyfiilli, barnassziirke bogre.

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres ala-
ki pixis. M.: 4 cm, atm.: 2,6 cm. A bal labszar-
nal keriilt el6, az 6vesiingén lehetett. Oldal—€s
fenéklemeze is bronz, mig kor alaku fedéleme-
ze vasbol késziilt, melyet a kozepén atfurtak.
Belsejében fehér festékmaradvanyt észleltek.
A festékmaradvanyok felett famorzsalékot is do-
kumentaltak, ami valdszintileg a pixis fadugoja-
nak maradvanya lehet. Diszitetlen.

Datalas: Kr. u. 2. szazad masodik fele.

Irodalom: Vapay—Szoke 1983, 79-132.

4. Hatvan-Budapest kozti vasttvonal** (Heves me-
aye) (4. kép 4; 7. kép)

Sir: A sirokr6l csupan annyi informacié maradt
meg, hogy kb. 60 cm mélyen jelentkeztek.!
Leletek: 1. Kagylos csling6: egy sodronnyal 6ssze-

flizott két Cypraea kagylobol késziilt. 2. Kagylos
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csiing0: savos biborcsiga, melyen egy karika van
athtizva. 3. Bronzkarika, melyet harom sorba ra-
kott biitykok és madar féle idom disziti. 4. Agyag-
edény. 5. Pixis: 3 darab. 6. Bronz harangcsiingo.
7. Sodrott karperec. 8. Gytird. 9. Fibula toredék.
10. Két darab trébelt, négyszogletli aranylemez-
ke. 11. Bronz korongfibula. 12. Bronzpalca.'*®
13. Bronzlemez toredék. 14. Bronz pecsétgytiri.
15. Gyodngyok: zold, kék, fehér liveggyongyok,
karneolgyongyok, borostyangyongyok.

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres ala-
ku pixis. Két fiillel lattak el, amelyek toredéke-
sen maradtak csak meg. Alja részben levalt. A
fenéklemez szélén és a hengeres rész aljan for-
rasztas nyomai lathatok. Testét apro, kerek/len-
cse formaju trébelt minta disziti.

Datalas: Kr. u. 1-2. szazad.

Irodalom: Hamper 1894, 263, 1. tabla 5, 6, 6a,
II. tabla 2-3.

5. Hunedoara Timisand / Németsagipuszta 3. sir
(Romania) (4. kep 5; 8-9. kep)

Sir: N6i, 17-25 koriili (adultus kora), haton fekvo,
nyujtott csontvazas temetkezés. Nem bolygatott.
ENY-DK tajolasi. A fej DK-nek néz. Koporsos
temetkezés. A sirgddor négyszogletes, lekereki-
tett sarkd, amely a hosszanti— és az északi rovid
oldalan 1épcsos kialakitast.

Leletek: 1. Két darab eziist huzalfiilbevalo.
2. Gyongy, 520 db. 3. Vaskarika toredéke. 4. Egy
iivegedény darabjai. 5. Bronz fibulatoredék.
6. Eziist korongfibula. 7. Bronz-pixis. 8. Bronz-
pixis. 9. Aranyozott bronzkapocs. 10. Vaskap-
csok (koporsokapcsok).

Pixis 1: Bronzlemezbdl késziilt, hengeres alaku
pixis. M.: 5,6 cm. Alaplap atm.: 5 cm. A sip-
csontok kozott a térd alatt keriilt el6. Fedél
atm.: 5,3 cm. Testlemez vastagsaga: 1 mm.
A sipcsontok kozott a térd alatt helyezkedett el,
a masik pixis mellett, szintén ebben a sirban ta-
lalt pixis mellett. 3 darabbol all: test, alj, fedél.

¥ A lel6hely targyainak ismertetését nehezitette, hogy csupan csak Hampel Jozsef leirasa van a temet6rdl és annak anyagarol, igy
teljes korli szemléltetése az anyagnak hianyossagokat hagy maga utan, kiilonos tekintettel az anyagra és a méretekre.

135 A sir és leletanyaga a hatvani vasuti munkalatok soran latott napvilagot. A rakosi vasuti allomas valtotorony munkalatai soran a
Hatvan felé es6 szakaszon, ,,barbar sirokra akadtak a munkésok”, ahogy Hampel Jozsef irta. A vasuti szakaszmérnok gytijtotte

Ossze a leletanyagot és szolgaltatta be a Nemzeti Muzeumnak.

1% Poncolo palca félének nevezi meg Hampel.



198

BOR GABRIELLA

8. kép. Hunedoara Timigana 3. sirjanak pixisei. 1: I szamu pixis; 2: II. szamu pixis (Birci 2017, 117)
Fig. 8. Pyxis of the 3rd grave of Hunedoara Timisand. 1: Pyxis No. I; 2: Pyxis No. II. (Birc4 2017, 117)

Teste bronzlemezbdl van, melyet forrasztassal
erbsitették Ossze, csakigy, mint kerek alapjat a
testhez. A bronz levehetd fedlemezt egy bronz-
karikaval rogzitették a testhez. Ezen feliil, még
egy rogzitési pont lehetett, melyet a pixis testén
1év6 nyilas tamaszt ald. A testet dombora geo-
metrikus és pontkdrds minta disziti. Belsejében
kén darabokat/maradvanyt talaltak.

Pixis 2: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres

alakt pixis. M.: 4,2 cm, atm.: 2,71 cm. Testlemez
vastagsaga: 1 mm-nél vékonyabb. A sipcson-
tok kozott a térd alatt keriilt el6. 3 részbdl all:
a testbdl, a kor alakt alaplemezbdl €s levehetd
fedélbdl, ami bronzhuzallal régziil a testhez. A
hengeres testen pontkords diszités talalhato. Bel-
sejében fehér festékmaradvanyt észleltek (4. kep).

Datalas: Kr. u. 3. szazad masodik harmadanak ko-

zepe.

Irodalom: BArRcA 2017, 101-123.

137 Négyszogletes atmetszetl, ivelt hat, részben meg6rz6dott 1abrész.

6. Hunedoara Timisana / Németsagipuszta 7. sir

(Roménia) (4. kép 5; 10. kép)

Sir: 4-5 éves gyermek (infans I. kort). A vaz meg-

maradt kevés csontjabol — koponya és a gerin-
coszlop — arra kdvetkeztethetiink, hogy haton
fekvd, nyujtott csontvazas temetkezés lehetett.
EENy-DDK tajolast, fejjel EENy-nak néz. A sir-
g0dor négyszogletes, lekerekitett sarkd, melynek
aljan elszortan fehér mészkd/kréta por maradva-
nyait észlelték.

Leletek: 1. Bronzfibula.!*” 2. Eziist nyakperec. 3.

Eziistkarika. 4. Vaskapocs toredék. 5. Vastargy
toredék. 6. Vas-pixis. 7. Gyongyok (169 db).

Pixis: Vas, hengeres testli pixis. M.: 2,7 cm, atm.:

3,3 cm. A sir DK-i végében latott napvilagot.
A vaz bal oldalan, az also labszar kiils6 felénél
keriilt el6. 3 részbdl all: a hengeres vaslemez
testbol és a két kor alaku fedél/aljlemezbdl. Saj-
nos csak az egyik korlemez maradt meg, igy



Pixisek a Karpat-medencei szarmata Barbaricumban

nem tudni melyik lehetett a fedél, és melyik az
alaplap. A testen és a megmaradt kdrlemezen ta-
lalhato egy nyilas, mely valoszinileg a két rész
—azaz a fedél és a test — Osszekotésére szolgalt.
A részeket forrasztassal rogzitettek. Rossz meg-
tartdsa miatt a diszitése is sériilhetett, ugyanis
csak egy lencse/kor laku disz talalhato a test fel-
sO részén, egy helyen. Belsejében azonosithatat-
lan szilard anyag maradt meg.

Datalés: Kr. u. 3. szazad masodik harmada.

Irodalom: BArcA 2017, 101-123.

7. Kecskemét-Mariavarosi téglagyar (Bacs-Kiskun
megye) (4. kép 6)

Sir: A sir részletei ismeretlenek. Ma szorvanyként
kezeljiik a lel6hely anyagat.'3

Leletek: 1. Kiilonféle szinii és alaku iveggyongyok.
2. Doboz alaki bronzcsiingé. 3. Bronz-pixis.
4. D-alaku vascsat, a szijszoritd lemez egy ré-
szével. 5. Vascsat. 6. D-alaku vascsat, a szij-
szoritd lemez egy részével. 7. Bronz karperec,
melynek a két vége kigyofejet abrazol. 8. Bronz
huzalkarperec. 9. Bronz huzalkarperec, megvas-
tagodo végekkel. 10. Két darab lapos orsokarika.
11. Csonkaktp alaka orségomb. 12. Sziirke or-
sokarika, bekarcolt vonaldisszel. 13. Két darab
kettés csonkakup alakt orségomb. 14. Lapos
orsokarika. 15. Egyenes vaskés. 16. Egyenes
vaskés. 17. Bronzfibula. 18. Bronzfibula.
19. Vasfibula. 20. Ot darab bronzfibula. 21. Kii-
16nb6z6 alaku és szintl ,,disztargyak”. Két vé-
kony, bronz- vagy eziistlemez kdzt, mészszerii
anyag. Az egyik felsé lemezen trébelt diszités
talalhaté. 22. Ermék: Vespasianus, Gallienus és
Antoninus Pius.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alakt pixis.
M.: 4,3 cm, atm.: 4,5 cm. A két oldalél talalkoza-
sanal, sodrony bronzkarika rogziti az elemeket.
A fenéklemezt rahajlitottak a testet alkot6 hen-
ger also felére. A fedél nincs raerdsitve a testre.
A testen ¢és a fen¢klemezen egyarant ratett gom-
bos diszités figyelheté meg haromszog alakban.

Datalés: Kr. u. 3. szazad.

Irodalom: PArbucz 1931, 128-129.
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9. kép. Hunedoara Timisana 3. sivjanak pixisei. 1: I. szamu
pixis; 2: II. szamu pixis (Bircd 2017, 118)
Fig. 19. Pyxis of the 3rd grave of Hunedoara Timisand.
1: Pyxis No. I; 2: Pyxis No. II. (Birc4 2017, 118)

8. Kiskundorozsma-subasa 26/78. 121. sir (Csong-
rad megye) (4. kép 7; 11-12. kép)

Sir: N6i (adultus kort), haton fekvé nyujtott csont-
vazas temetkezés. A vaz tajolasarol nincs adat.
A sirgdodor E-D tajolasu, téglalap alaku, mely az
északi felénél kiszélesedik.

Leletek: 1. Karneolgyongyokbdl 4llé nyaklanc.
2. Féltorques. 3. Bronz-pixis. 4. Labkomyé-
ki (nadragkivarras) gyongyok. 5. Szamszerij
fibula. 6. Kardisz elemei a jobb alkaron: alap-
ja kalcedongydngyokbdl allo karkotd, melyre:
ovalis bronzkarika, hurkos zar6dasta bronzhuzal-
ra fazott kauri kagyld, festett mintas liveggyon-
gyok, gylrt alakara meghajlitott bronzlemez,

138 Kada Elek végzett satast a lel6helyen — mely egy temet6részlet volt—, azonban az anyag legnagyobb része szorvanyként kertilt
be a Nemzeti Muzeumba. A késébbiekben, mivel a temet6bdl szarmazo anyag nem volt sironként elkiilonitve, a targyak ossze-
keveredtek és szétvalasztasuk ma mar nem lehetséges, igy szorvanyként kezelik a leletanyagot.
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10. kép. Hunedoara Timisana 7. sirjanak pixise (Birc4 2017, 118)
Fig. 10. Pyxis of the 7th grave of Hunedoara Timisand (Birci 2017, 118)

torott palast, nyelvnélkiili bronzcseng6™® volt
felflizve. Két téglalap atmetszet{i, egyenes za-
rodasa bronz karperec. 7. Kardisz elemei a bal
alkaron: két hordo alakt mészkégyongy, gyon-
gyok: festett liveg—és lecsapott sarku karneol,
bronzkarikara flizott borostyan, bronzhuzalbol
hajlitott spiral két darabja, bronzkarikara fiizott
szkita nyilhegy, bronzcsengd.

Pixis: Vékony lemezbdl allo, henger alaku pixis. Az
elhunyt bal karja mellett volt a sirban. Oldalat és
tetejét is bronz huzal fogja Ossze. A testen préselt
diszités talalhat6: X-alak, melyet haromszogekre
oszt, a perem alatt és a test also részen korbefuto
vonallal parhuzamos kdzéps6 vonaldisz. Minden
masodik haromszoget, annak mindegyik sarka-
ban egy kor alaku ratét diszit.

Datalas: Kr. u. 4. szdzad 2. fele.

Irodalom: Bozsik 2003, 97-106.

9. Kisujszallas-Porosallas (Jasz-Nagykun-Szolnok
megye) (4. kép 8)

Sir: N&i sir, D-E tajolassal, 150 cm mélyen. Tovéab-
bi adat nincs a vazrdl, sem pedig a sirgddorrol.

Leletek: 1. Voros tal, terra sigillata utanzat. 2. Ket-
tds csonkakup alakil orsogomb. 3. Aldhajtott
labu bronzfibula. 4. Bronz, huzalkarperec par. 5.
Vaskés toredéke, fa nyéllel. 6. Gyongyok: kar-
neol-¢és liveggyongydk. 7. Bronz-pixis toredéke.
8. Bronztormelék.

Pixis: Vékony lemezbdl késziilt, hengeres alaku
pixis. A targy részletes leirasa annak toredékes
allapota miatt sajnos nem lehetséges.

Datalas: Kr. u. 3-4. szazad.

Irodalom: PArbucz 1931, 43-44; PArbucz 1950,
26, LXXIII. tabla 10; Vapay 1989, 247-248, 47.
tabla 2, 5.

10. Lovrin (Romania) (4. kép 9)

Sir: osszesen két sir keriilt eld a lelohelyr6l. Mind
a két sirnal ismeretlenek a leletkoriillmények. Az
egyik sir anyaga 1970-ben keriilt a Nemzeti Mu-
zeumba Torok Janos ajandékaként. A masik sir
anyaga ismeretlen.

Leletek: 1. Bronz huzalkarperec. 2. Bronz huzalkar-
perec toredéke. 3. Alahajlitott 1abt bronzfibula.
4. Bronzgytirii. 5. Lemezes fibula tiitartd tokja
bronzbol és a lemez téredéke. 6. Bronz-pixis. 7.
Cypraea kagylo toredéke. 8. Két darab agyag
orsdgomb. 9. Torques két részbdl: az egyik rész
csavart bronzhuzal; a masik rész gyongysor, ami
a bronz torquesre volt fiiggesztve. A gydngysor
gyongyei: 46 iiveggyongy (kék, fehér, zold) és 2
hengeres borostyangydngy.

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres ala-
ku pixis. Toredékes, fedele hidnyzik. Forrasztés-
sal rogzitették az elemeket. Diszitetlen.

Datalas: Kr. u. 3. szdzad.

Irodalom: PArbucz 1950, 149, LXIX. tabla 8.

139 A csengd eredeti fliggeszto fiile letort, ezért a palastot lyukasztottak at és azon hiiztak at a felfliggesztésre szolgald bronz huzalt.
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11. kép. Kiskundorozsma-Subasa 121. sir rekonstrukcios rajza
(Bozsik 2003, 103)
Fig. 11. Reconstruction drawing of the 121st grave of
Kiskundorozsma-Subasa (Bozsik 2003, 103)

12. kép. Kiskundorozsma-Subasa 121. sir leletei.
1: Torques; 2: Gyongynyaklanc; 3—4: Karpercek;
5: Karkoto (bal kéz), 6: Bronzpixis; 7: Karkéto (jobb keéz); §:
Szamszerij fibula;
9-10: Mészkégyongyok, 11: Labkornyéki nadragkivarras
(Bozsix 2003, 103)

Fig. 12. Findings of the 121st grave of Kiskundorozsma—
Subasa. 1: Torques; 2: Pearl necklace; 3—4: Bracelets;
5: Bracelet (left hand), 6: Bronze pyxis; 7. Bracelet (vight
hand); 8: Crossbow fibula; 9-10: Limestone beads,
11: Beads at the legs (Bozsik 2003, 103)

11. Madaras-Halmok 622. sir (Bacs-Kiskun megye)
(4. kép 10, 13. kép)

Sir: N6i, haton fekvé nyujtott csontvazas, bolyga-
tatlan temetkezés. A koponyat a fold szétnyom-
ta. Tajolasa: D—E. A sirgodor, hosszu, keskeny,
téglalap alaku.

Leletek: 1. Kerek emailos fibula. 2. Bronz térdfibu-
la. 3. Csont-pixis toredéke. 4. Gyongyhimzés:
53 db gydngy. 5. Kézzel formalt, fazék alakt
agyagedény.

Pixis: Csontbol faragott, hengeres alaku pixis. M.:
2,7 cm, atm.: 1,9 cm. A jobb kdnyok és bordak
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12. Nagykorti, Marsdé Péter tanya (Jasz-Nagy-
kun-Szolnok megye) (4. kép 11, 14. kép)

Sir: A leletkoriilmények nem ismertek. Beszolgal-
tatds Utjan kerlltek a sir targyai a Nemzeti MU-
zeumba.'*

Leletek:'** 1. Egy zabla osztott bronzgombja.
2. Osztott bronzgomb, ami egy 16 tartdszijhoz
tartozik. 3. Egy bronzpixis darabja. 4. Négy
bronzspiral 5. Bronzkarkotd felfelé kunkorodo
végekkel. 6. Két osztott bronzfiiggd, ami egy
felcsavart végli bronzkarikan lognak. 7. Egy
hasonlo, de nagyobb fliggd. 8. Bordazott arany-
folias gyongy. 9. Arany lunula, kék berakassal.
10. Fehér tivegdarab. 11. Zoldes-fehér iiveg-
darab, aminek a széle ovalisan van letorve.
12. Kettés csonkakap formajt, sziirkés-barna
orsogomb. 13. Gyongyfiizér karneolgyongyok-
bol, aranyozott, bordazott iiveggyongyokkel,
z6ld tGveggyongyokkel és mészberakasos Uvegy-
gyongyokkel. 14. Téglavoros, korongolt kancso
15. Kézzel formalt edény. 16. Tégla voros, kéz-
zel formalt edény. 17. Bronzfibula (La-Téne II).

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres
formaju pixis. Toredékes allapota miatt sajnos a
méreteinek a megallapitasa és a targy részletes
leirasa nem lehetséges, tovabba sirban 1évo hely-

13. kép. Madaras—Halmok 622. sirjanak fapixise (KOHEGYI— zete sem ismert.
Voros 2011, 318) f1 B .
Fig. 13. Wood pyxis of the 622nd grave of Madaras—Halmok Datalas: Kr. 'u' 1-2. szazad. )
(K6EGyi-Voros 2011, 318) Irodalom: PArpucz 1931, 46; PArRDucz 1941, 19-20;

Vapay 1989, 259.

kozott helyezkedett el. A test egy része, valamint 13, Ofoldeak—Urmos I1. 221. sir (Csongrad megye)

az also-és fedélemeze is hianyzik. Egyik pere- (4. kép 12; 15-17. kép)

mének egy rovid szakaszan kettés bekarcolt di-  Sir: 20-22 év koriili (adultus kortl) néi sir. A vaz

szités talalhato. a rablaskor keriilt masodlagos helyzetbe, a sir
Datalas: Kr. u. 2. szazad vége. kozéptengelyétol eltérd iranyban helyezkedett
Irodalom: KoHEGYI-VOROs 2011, 164, 318. tabla el. A koponya hatrafordulva, az also allkapocs

122. a koponya felett kertilt el6. Mindkét kézfejet a

medencére fektették. A két labszar bolygatott
helyzetii. A vaz tajoldsa DK—ENy. Bolygatott sir.

140-1931-ben a leldhelyrdl Eperjessy Zoltan dr. kororvos egy sirbol még egy edényt szolgaltatott be a Nemzeti Mtizeumba. Elmon-
dasa szerint a csontvaz mellkasan fekiidt.

141 A lel6hely tobb korszakbol tartalmaz leleteket. Keramiatargyak, amik a Gava-kultirahoz tartoznak és szkita edények, melyek
Parducz Mihalynal kertiltek el6 és szarmata leletekként lettek publikalva. Tovabba, a leletanyag tartalmaz egy La-Tene-fibulat,
amit szintén nem lehet a szarmata leletegyiitteshez besorolni. Kéhegyi Mihaly az 1-6-o0s szamu mellékleteket, nem a szarmata
népesség hagyatékanak tartotta, mig a La-T¢éne-fibulat ide sorolta. A Kaukazusban az egyes tipus, a kettes és hatos szamu tar-
gyak az Alfoldon szarmata leletanyagnak mindsiilnek, igy tehat nem zarhatoak ki az értékelésbol (Vapay 1989, 259).
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14. kép. Nagykorii, Marsé Péter tanya lelohely leletegyiittese (Vapay 1989, 74)
Fig. 14. Collection of finds from the Nagykorii, Marso Péter tanya (Vapay 1989, 74)
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15. kép. Ofldedk-Urmés II. 168/221. sirja
(Guryis 2015, 99)
Fig. 15. The 168/221st grave of Ofoldedk-Urmés 1.
(Guryis 2015, 99)

A sirgddor lekerekitett sarka téglalap alaprajzq.
Tajolasa DK—ENy.

Leletek: 1. Aranylemez. 2. Korallgyongy. 3. Bronz
dobozfibula. 4. Bronz dvcsat. 5. Borostyangyon-
gyok. 6. 2 db Cypraea csiga. 7. Uvegpohar. 8.
Fa-pixis. 9. Bronz 6vveretek. 10. Bronztiikor.

Pixis: Kerek szaju. A fa korhadasa miatt nem lehe-
tett pontosan megfigyelni.

Datalas: Kr. u. 4. szazad.

Irodalom: Guryas 2014, 30, 55-56, XXVII. tabla 6.

BOR GABRIELLA

16. kép. Ofldedk-Urmdés II. 168/221. sirjanak pixise, kék
festékkel (Gurvds 2015, 99)
Fig. 16. Pyxis of the 168/221st grave of Ofoldedk-Urmés II,
with blue paint (Gury4s 2015, 99)

14. Oroshaza, F¢é tér (Békés megye) (4. kép 13;
18. kép)

Sir: 12-16 év kordli (infans Il és juvenis hatara)
gyermek, valdsziniileg kislany, részben bolyga-
tott sirja. A halottat haton fektették, mindkét 1abat
térdben felhuztak, €s a jobb oldalara forditottak.
A jobb kar a felhuzott térdekhez igazodott, kifelé
enyhén megtort. A bal felkar a torzzsel parhuza-
mos volt, az alkart a hasra helyezték. A koponya,
illetve a zsugoritott testhelyzetnek koszonhetéen
a combcsontok, illetve a bal labszarcsont elmoz-
dult a helyérol. A sirt a gépi, és kézi munka boly-
gatta meg. Az elhunyt nem sirgédorbe, hanem a
feltart teriileten ativeld félkorives arokba volt te-
metve. A vaz DNY-EK tajolasti. Antropologiai
vizsgalat soran megallapitottak, hogy csonthar-
tyagyulladasban szenvedett.

Leletek: 1. Bronz-pixis. 2. Bronzhuzalbdl késziilt,
tekercselt végli karika. 3. Eziist fiilbevalo—hur-
kos-kampoés zarodasu, kor atmetszeti, eziisthu-
zalbol. 4. Gyongynyaklanc: mészkd- karneol-¢s
liveg- gyongyok, valamint egy inkrusztalt
gyongy. 5. Bronz térdfibula. 6. Vastargy toredék.
7. Bronz karperec. 8. Vas karperec. 9. Ruha also
szegélyét diszitd gyongyok: 5 soros gydngyhim-
z¢s, liveggyongyokkel.
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17. kép. Ofoldedk-Urmés II. 168/221. sir mellékleteinek részlete. 1: Uvegpohdr; 2: Csigafiiggdk; 3: Borostydngyongyik és
inkrusztdlt iiveggyongy (Guryis 2015, 100)
Fig. 17. Detail of finds of the 168/221st grave of Oféldedk-Urmds II. 1: Glass cup; 2: Snail pendants; 3: Amber beads and inlaid
glass beads (Gulyas 2015, 100)

18. kép. Oroshaza, F6 tér leléhely bronzpixise
(SoskUrI—Bardzs—Rozsa 2012, 12)
Fig. 18. Bronze pyxis of Oroshdza, Fo tér
(SoskUTI—Bardzs—Rozsa 2012, 12)

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alakt pixis.

Atm.: 4,9 cm, és 0,6 cm vastagon megerositett
test. A koponyacsontok kozott keriilt eld. Na-
gyon rossz megtartasu, igy sajnos a zar6 fedele
nem maradt meg. A felfiiggesztését egy rugds,
koratmetszetl bronzkarika biztositotta. A lemezt
atfurtak és az igy keletkezett lyukon bujtattak
beliilrdl, kifelé a félbehajtott lapitott lemezt.
A lemezke belsd részét a pixis oldaldhoz igazi-
tottak, a kiils6 — igy létrejott hurokba — helyezték
a rugos szerkezetli, kdratmetszeti bronzkarikat.
Lapitott bronzlemez biztositotta a test és a karika
kozti kapcesolatot. Diszitetlen.

Datalas: Kr. u. 3. szazad.
Irodalom: SoskuTI-BALAZS—R0Ozsa 2012, 3—13.

15. Padureni / Sepsibesenyd 34. sir (Romaénia)

(4. kép 14, 19. kép)
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[ 20. kép. Pdadureni / Sebsibesenyd 79. sirjanak bronzpixise
(Brcumr 1973, T. 16)
Fig. 20. Bronze pyxis of the 79th grave of Padureni /
Sebsibesenyo (Bicuir 1973, T. 16)
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19. kép. Padureni / Sebsibesenyd 34. sirjanak bronzpixise
(Bicuir 1973, T. 16)
Fig. 19. Bronze pyxis of the 34th grave of Padureni /
Sebsibesenyd (Bicuir 1973, T. 16)

Sir: Hamvasztasos sir.'#?

Leletek: Ismeretlen.

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, henger ala-
ki pixis. M.: ~ 3 cm, atm.: ~ 3 cm. Sirban 1évd
helyzete nem ismert. A testlemezt ¢és a fedelet
forrasztassal készitették. Fedele a hengeres test-
re illeszthetd és levehetd. Tetejének kozepén
egy forrasztassal rogzitett, lefelé sziikiild, csepp
alakt fél karika talalhatd, melybe kozvetleniil
kapcsolodik egy nagyobb méretii karika. A hen-
geres test egyik oldalan egy szintén forrasztassal
rogzitett csepp alakt karika talalhatdé ugyanugy,
mint a fedélen, melybe szintén egy nagyobb mé-
retli, de ezuttal ovalis karika kapcsolodik. Prak-
tikai okokbol kiindulva tgy vélem, hogy a test
oldalan elhelyezett karikdk szolgalhattak a fel-
ﬁiggeSZtésre' Ezt azzal indoklom, hogy a p.iXiS 21. kép. Szeged, Csongradi 24. sir csontpixise
teteje levehetd volt, igy, ha a fedélen 1évo karikat (Voros 1981, 130)
hasznaltak volna erre a célra, akkor a test és a Fig. 21. Bone pyxis of the 24th grave from Szeged, Csongrad
fedél konnyen szétcsuszik. Az itt talalhato kari- (Voros 1981, 130)
kak valdszintileg inkabb a tetd levételét konnyi-

142 Sebastian Morintz és Gh. Bichir végezték az asatast Vladimir Dumitrescu professzor vezetésével. 4 hektaron hamvasztasos
temetkezéseket azonositottak, melyeket a mezégazdasagi munkak hoztak felszinre. Minden sir részben vagy teljesen bolygatott
volt a széntas miatt. A leletanyagot legtobb esetben a felszinrdl gytijtotték dssze. Osszesen 101 sirt azonositottak. A temet6t
vaskori, bronzkori és népvandorlas kori sirok alkottak.



Pixisek a Karpat-medencei szarmata Barbaricumban

207

22. kép. Szeged, Csongradi 24. sir csengdi (Voros 1981, 130)
Fig. 22. Bells of the 24th grave from Szeged, Csongrad (Voros 1981, 130)

tették, mivel annak szorosan kellett illeszkednie
a testhez, hogy ne essen ki a pixis tartalma. Di-
szitetlen.

Datalas: Kr. u. 2-3. szazad.

Irodalom: Bicur 1973, 111-112, CLXII. Tab. 2, 3,
CLXIII. Tab. 4, 11.143

16. Padureni / Sepsibeseny6 79. sir (Romania)
(4. kép 14, 20. kép)

Sir: Hamvasztasos sir.

Leletek: Ismeretlen.

Pixis: Vékony bronzlemezbdl késziilt, henger alaka
pixis. M.: ~ 2.5 cm, atm.: ~ 3 cm. Sirban 1évd
helyzete nem ismert. A testlemezt forrasztassal
és szegecseléssel fogattak 6ssze, mig a fedelet
forrasztassal készitették. Fedele a hengeres test-
re illeszthetd és levehetd. A test aljanak kdzepén
egy forrasztassal rogzitett, lefelé szlikiild, csepp
alakt fél karika talalhato. A test egyik oldalan
szintén forrasztassal rogzitett csepp alaku fél
karika talalhatd, mely valésziniileg a felfiig-
gesztésre szolgalt. A testlemez kozepén poncolt
pontsoros hullamvonal diszités, mig a test aljan
szintén egysoros pontsor motivum fut kdrbe. A
fedél oldalan szintén poncolt hullimvonalminta

talalhatd. Belsejében rézsaszin pormaradvanyo-
kat talaltak.

Datalas: Kr. u. 2-3. szazad.

Irodalom: Bicuir 1973, 111-112, CLXII. Tab. 2, 3,
CLXIIL Tab. 4, 11.

17. Szeged, Csongradi ut 24. sir (Csongrad megye)
(4. keép 15, 22. kep)

Sir: N6i, 30 év korili (adultus kort), haton fekvo,
nyujtott csontvazas, bolygatatlan* temetkezés.
A véz és a sirgddor tajolasa DNY—EK. A sirgo-
dor lekerekitett sarkq, téglalap alaki. Koporsos
temetkezés.

Leletek: 1. Gydngynyaklanc: iliveggyongyok, to-
vabba kozepén bordazott aranylemezbdl sodort
gyongyok kozott arany lunula. 2. Karkotd: kar-
neol-és pasztagyongyok. 3. Gyongyok (térd-
tol a bokaig). 4. Vaskés. 5. Vastil. 6. Bikonikus
orségomb. 7. Bronzpixis. 8. Csontpixis. 9. Két
bronzcsengo.

Pixis 1: Csontbdl késziilt, hengeres alakt pixis. M.:
3,3 cm, atm.: 2,9-3,1 cm, vastagsidg: 0,4 cm.
Anyaga lemezesen elvalo szerkezetli. Az elhunyt
bal combcesontjanak a kiilsd felénél latott napvi-
lagot. Kiilso feliilete sotétbarna, a belsd vilagos
szint. Két zar6 fedele hianyzik, de lehetséges,

43 A padureni temetd puplikacidja: Bicnir—MoriNTz 1959. A cikkben csak emlités szinten esik sz6 a pixisekrdl, a sirszamok, a
pontos leiras €s a sir mellékleteinek megadasa nélkiil. A két pixis rajzat a fentebb emlitett irodalmakban lehet megtalalni. A pixi-
sekhez tartozo sirszamokat az egyik 4satd (Gh. Bichir) hivatkozott kdtetében emliti. A leldhelyen el6keriilt mellékleteket csak
felsorolas szinten és 0sszegezve emlitik a szerzok, nem kotik sirokhoz, igy a két sir anyagat sem tudom ismertetni.

144 Bal oldalat a vaznak éllatjaras bolygatta.
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23. kép. Szeged-Rdiszke, Sarosvolgy leléhely bronzpixise (REiZNER 1892, 165)
Fig. 23. Bronze pyxis of Szeged-Rdszke, Sarosvilgy site (REiZNER 1892, 165)
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hogy valamilyen szerves anyagbo6l késziilhetett,
ezért nem maradt meg. Diszitetlen darab. Belse-
jében piros festékmaradvanyokat talaltak.

Pixis 2: Vékony bronzlemezbdl késziilt, henger ala-
ku pixis. Méretei nem ismertek. A bal combcsont
kiils6 oldalan helyezkedett el. A bronzlemez két
sz¢lét ugy dolgoztak dssze, hogy a feliilre keriild
részt elkalapaltak. A testhez ovalisan lekerekitett
végl ratét tartozott. Teteje és alja hianyzik, ha-
bar ebben az esetben is elképzelhetd, hogy szer-
ves anyagot hasznaltak alj- és zar6 fedeleknek.
A fels6—¢s also korvonalanal, két bemélyitett,
parhuzamos vonal kozott egymassal érintke-
70 bekarcolt diszitd X minta fut kdrbe a testen.
A testhez ovalisan lekerekitett végli ratét tarto-
zott. A tégely falara tapadva piros—és fehér fes-
tékszemceséket talaltak.

Datalas: Kr. u. 2-3. szazad.

Irodalom: Voros 1981, 121-135.

18. Szeged-Rdszke, Sarosvolgy (Csongrad megye)
(4. kép 16, 23. kép)

Sir: 20-25 év koriili, néi (adultus koru) sir, vele
egyltt eltemetett gyermekkel. Haton fekvo,
nyujtott csontvazas, kettés temetkezés. Bolyga-
tatlan. T4jolas: fejjel DNy-nak. A csecsemét, a
n6 felso labszar csontjai kozott talaltak meg. Sir-
g06dorre vonatkozo informacio nem adatolhato.

Leletek: 1. Korongolt, csésze alakt edény. 2. Apro,
fiilesbogre. 3. Kisméretli agyaghenger, amely
kozép tajt homortian ki van metszve (gyermekja-
ték?). 4. Bronz karperec. 5. Alahajlitott 1abt fibu-
la. 5. Nyul formaju fibula. 6. Két oldalt lyukkal
ellatott 6 darab kdrlemez/gomb, mely valdszind-
leg a ruha disze lehetett. 7. Bronz karikagyfiri.
8. Két darab horgos végili karika. 9. Gyongy-
nyaklanc: paszta—mészké—borostyangyongyok,
valamint kalcedon-és karneolgyongydk. 10. Két
bronzpixis. 11. Romai érem.'*

Pixis 1: Palack alaku, bronzlemezbdl késziilt pixis.
M.: 89 cm, talp/alj atmér6: 4 cm. Siron beliili
helyzete ismeretlen. Palack alaku teste csében
végzddott. Ennek atmérdje: 1,1 cm. Toredékes
allapotban maradt meg. Diszitetlen darab.
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24. kép. Szentes-Sargapart (Parducz 1950a VIII. tabla)
Fig. 24. Szentes-Sargapart (REIZNER 1892, 165)
(Parducz 1950a VIII. tabla)

Pixis 2: Henger alaku, bronzlemezbdl, forrasztas-
sal késziilt pixis. M.: 5-6 cm; fenék/alj atméro:
4 cm. Siron beliili helyzete ismeretlen. Sodrott
félkorives fiiggeszto tartozott hozza. A két ol-
dalél talalkozésanal, sodrony bronzkarika van
athuzva. Teteje, fedele hianyzik.'*® Diszitetlen
darab.

Datalas: Kr. u. 2-3. szazad.

Irodalom: Reizner 1892, 161168, 11. tabla 2.

19. Szentes-Sargapart 22. sir (Csongrad megye)

(4. kép 17, 24. kép)

Sir: N6i temetkezés. 140 cm mélyen fejjel délnek,

labbal északnak fekiidt az elhunyt a téglalap alakt

sirgddorbe.

Leletek: 1. Nyak ¢és kar kornyéki gyongyok:
iveg-mész- és karneolgyongy. 2. Toredékes
eziistfliggdk, 2 db. 3. Bronz szamszerijfibu-

145 A publikacioban a lel6hely két néi sirjanak a mellékleteit egytitt kozli, targycsoportonként, igy egyes esetekben a sirhoz tartozo

darabszam, leiras nem adatolhaté.

146 Felmerdil itt a lehet8sége annak, hogy szerves anyagbol késziilhetett, ezért nem maradt meg.
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la. 4. Eziist korongfibula. 5. Gyongynyaklanc:
karneol-tiveg ¢és borostyangyongyok. 6. Bronz-
lemez toredéke. 7. Jobb karkotdé gyongyso-
ra karneolgyongyokbol. 8. Orségomb. 9. Két
darab inkrusztalt gyongy. 10. Bronztargy
(edényke). 11. Bronzpixis. 12. Vascsengo.
13. Bal karkoté gyongysora karneolgyongyok-
bol. 14. Vaskés. 15. Boka kornyéki gyongyok
(300-300 db): karneol-é¢s iiveggyongyok.
16. Bronzkarika. 17. Toredékes vas karperec.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
Forrasztassal rogzitették az elemeket. A jobb fel-
kar és a mellkas kozott talaltak meg gyongyok és
egy bronztargy alatt.

Datalas: Kr. u. 3-4. szazad.

Irodalom: PArbucz 1950, 9, VII. tabla 5a, 5b;
Vabpay—Szoke 1983, 113.

20. Szihalom—Budaszog X/2/A sir (Heves megye)
(4. kép 18, 25-26. kép)

Sir: N6i, haton fekvd, nyujtott csontvazas, bolyga-
tatlan temetkezés. Kdpakolassal fedett sir, mely-
nek tajolasa DK—ENy.

Leletek: 1. Viragszirom alaku, aranylemezbdl pré-
selt gyongykeretes rozetta 9 db. Parta/fejdisz
részei. 2. Rozetta, egy darab. 3. Két darab kis
tégely, mely egy eziistlanc kdzepén van. A lanc
a két végén egy-egy kisméretli, oldalt hajlitott
labu eziistfibulaban végzodik. 4. Karkotd: kék
Uiveggyongy, karneol-és kalcedongyodngyok al-
kotjak, tovabba eziistdrotbol csavart, illetve bor-
dazott aranygyongyok, valamint egy bronzpixis.

Pixis 1: Vékony bronzlemezbdl késziilt, hengeres
alaku pixis. A nyaklanc részeként kertilt eld.
Alap—¢s feddlapja is megmaradt, melyek kor
alaktiak. Diszitetlen darab. Belsejében koriander
és festékmaradvanyok voltak.

Pixis 2: Eziistbol késziilt, kisméretli, hengeres ala-
ku tégely, mely egy lancon 16gott. A mellkason
helyezkedett el. A lanc két végén egy-egy eziist
fibula volt (26. kép).

Datalés: Kr. u. 4-5. szazad.

Irodalom: Fopor 1997, 120-123; SAnpor 2009,
281-286; Vipa 2009, 261-280.

21. Tapiodszele 53. sir (Pest megye) (4. kép 19;
28. kép)

BOR GABRIELLA

25. kép. Szihalom, Budaszég bronzpixise
(Fopor 1997, 121)
Fig. 25. Bronze pyxis of Szihalom, Budaszog
(Fopor 1997, 121)

26. kép. Szihalom, Budaszég eziistpixise
(Fopor 1997, 121)
Fig. 26. Silver pyxis of Szihalom, Budaszog
(Fopor 1997, 121)

Sir: N6i, haton fekvo, nytjtott csontvazas, bolyga-
tatlan temetkezés. A vaz tajolasa DDK—EENYy,
fejjel DDK-nek. A sirgddor adatair6l nincs in-
formacio.

Leletek: 1. Gombos, zart bronzkarika. 2. Gyon-
gyok: hengeres, bardzdalt kék és zold livegy-
gyongy. 3. Zoldes kobol késziilt, ,.fog” alaka
csiingd. 4. Gyongynyaklanc: 37 karneolgydngy,
egy ametiszt-és egy lveggyongy, valamint egy
korallgyongy. 5. Arany lunula, a két végén ke-
rek foglalatban kék tiveggyongyokkel. Felte-
hetéen a nyaklancon fliggott. 6. Bronzcsengo,
vashurokkal. 7. Zart bronzkarika. 8. Gyongysor:
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27. kép. Endréd-Szujokereszt 27. sirban talalt 6v rekonstrukcios rajza (Vapay—Szoke 1983, 108)
Fig. 27. Reconstruction drawing of the belt found in the 27th grave of Endréd-Szujokereszt (Vapay—Szoke 1983, 108)
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28. kép. Taposzele 53. sir bronzpixise (Pirpucz 1950a, XIV. Tab. XIV)
Fig. 28. Bronze pyxis of the 53rd grave of Taposzele (Pirpucz 1950a, XIV. Tab. XIV)

egy ovalis borostyangyongy, két lapos, korong
alaktl borostyangyongy, két fekete borostyan,
két hengeres kék {liveggyongy, 6t gombolyl,
z0ld liveggyongy, egy csontgyongy. 9. Karkotd
a bal csuklon: 4 gobmbolyl karneol-¢és két gom-
bolyli ametisztgyongy (?), 6 goémbolyt zold
iiveggyongy és harom nagyobb gombdlyi zold
tiveggyongy (kettén vilagoszold és fehér pont be-
rakassal), egy nagyobb gombolyli agyaggyongy,
egy lapos kerek borostyangyongy, két, kisebb
hengeres zold iliveggyongy és egy kis bronz-
csengd. 10. Karkoté a jobb csuklon: 5 gombolyl
karneol-¢és egy gombdlyl ametisztgyongy (?7), 8
kisebb gombdlyli szines iiveg-és egy hengeres
pasztagyongy. 11. Gombos diszitési, zart bronz-
karika. 12. Gombos diszitésti, zart bronzkarika.
13. Palackformaju edény. 14. Bronzpixis.

Pixis: Vékony, bronzlemezbdl késziilt, henger alaka
pixis. Méretei nem ismertek. A két végét egy akla
szeggel fogtak Ossze. A bal labfej el6tt helyezke-
dett el a sirban. A képezett fenékrész peremesen

képzett, ebbe lett belehuzva a test, melyet egy
akla szeggel erésittetek az aljhoz. Fels6 pereme
kihajlik. Erre van radolgozva a fedd, ami sajnos,
csak toredékesen maradt meg. A test felsé har-
madan, az ellentett oldalakon egy-egy karika-
fliggesztd talalhato, melyeket az oldalan athatolo
sasszegekkel erGsitettek fel. Alja és a test felso
fele poncolassal diszitett. Belsejében téglapiros
¢és fehér festékszerl anyagot talaltak.

Datalas: Kr. u. 1-2. szazad.

Irodalom: PArbucz 1950, 70-71; PArbucz 1950a,
68-71.

22. Torokszentmiklds-Surjan, Barta Puszta 1933/1.
sir (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) (4. kép 20;
29. kep)

Sir: A sirr6l nincs informécio. a sirgddor és a vaz
adatai is hianyoznak, csupan annyit tudunk,
hogy arokkeretes sirrol van szo.

Leletek: 1. Egytagi alahajtott labu eziistfibula.
2. Bronz karperec. 3. Bronz-pixis. 4. 10 darab
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29. kép. Torokszentmiklos-Surjan, Barta puszta
(P4rpucz 1950a, LXXII. tabla)

Fig. 29. Torékszentmiklos-Surjan, Barta puszta
(P4rpucz 1950a, LXXII. tabla)

gyongy: uveggyongyok, borostydngyongy és 3
gyongy pedig kaori kagylobol késziilt. 4. Eziist
denarius. 5. Egy sziirke edény toredéke.

Pixis: Vékony, bronzlemezbdl késziilt, henger alaka
pixis. Méreteit nem ismerjiik. Toredékes allapotban
maradt meg. Egyik kor alakt alap/fedélemeze hiany-
zik. A testet a fed6lemezzel egy sodrott bronz flig-
gesztd karika koti Ossze. A megmaradt zar6 lemezen
egy lencse alaku kitiiremkedés figyelhet6 meg.

Datalas: Kr. u. 3—4. szazad.

Irodalom: Vapay 1980, 8-9, 57-69, 309-324;
PArpucz 1950, 24-25, LXXII. tabla 9.

23. Torokszentmiklés-Surjan, Ujtelep (Jasz-Nagy-
kun-Szolnok megye) (4. kép 20)

Sir: Semmilyen adat nem all rendelkezésiinkre az
egykori, valosziniisithetden sirrdl. A homokba-
nya tertiletén vegzett tébb éves munkalatok soran,
sorra lattak napvilagot a temetO tovabbi sirjai,
azonban tobb sir anyagardl is csak az egykori lel-
tarkonyvi bejegyzések szamolnak be. Ezekben az
esetekben viszont, a leletkdrilmények — tajolas,
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méretek, sirépitmények stb. — nem lettek felje-
gyezve. Csupan annyit lehet tudni, hogy a Kas-
télydomb és Ujtelep kozti teriiletrél szarmazik
az anyag. A gyljtést Butyka Béla és Piiski Imre
veégezték el. A sirok szamozasa onkényes volt €s
egy egységre vonatkozik csupan és a nemek meg-
hatarozasa a mellékletek alapjan tortént.

Leletek: 1. Bronzcsengd. 2. Bronzeseng6. 3. Bronz
Ovcsat. 4. Bronz Ovcsat. 5. Bronzpixis. 6. Bronz-
pixis. 7. Alahajlitott 1abu fibula. 8. Bronztorques
toredeke.

Pixis 1: Vékony, bronzlemezbdl késziilt, henger ala-
ka pixis. M.: 3,4 cm, atm.: 3,3 cm. Sirban 1évd
helyzete ismeretlen. Egy bronzkarika koti 6ssze
a testet és a fed6lemezt. Az egyik feddlemeze
hianyzik. A kerek alaku alj-/fedélemezen, kétso-
ros, kereszt alakt, pontkords diszités, mig a tes-
ten 3 sorban kdrbefutd gombos diszités talalhato.

Pixis 2: Vékony, bronzlemezbdl késziilt, henger
alaka. M.: 3,0 cm, atm.: 3,3 cm. Helyzete isme-
retlen. Fiiggeszté karikaja és egyik fedélemeze
hianyzik, mig a megmaradt bronz kerek alak
alj-/fed6lemezen, spiral mintaban korbefuto
pontsoros diszités talalhato.

Datalas: Kr. u. 3. szazad.

Irodalom: Vapay 1985, 34, 345-349.

24. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva 19. sir
(Szerbia) (4. kep 21, 30. kép)

Sir: Haton fekvo nyujtott csontvazas temetkezés.
A sirgdodor lekerekitett sarku, téglalap alakt.
Tajolasa: DK—ENy.

Leletek: 1. Uveggyongydk. 2. Almandin gyongy.
3. Bronz-pixis darabjai. 4. Voros edény.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alakt pixis.
M.: 4,35 cm. Igen téredékes allapotban maradt
meg. Lemeze tobb darabban kertilt el6, valamint
a fiiggesztd és Osszetartd karikak is kiilon vol-
tak, melyekbdl 3 darab is volt a sirban. Anya-
guk minden esetben bronz volt. A megmaradt
testlemezen lyukasztas nem lathato. A perem- €s
aljvonallal parhuzamosan korbefutdé poncolt di-
szités talalhato.

Datélés: Kr. u. 3-4. szazad.

Irodalom: Bartistic-Porapi¢ 1985, 61-62, Tab. III.
55-56, Tab. IV. 57.

25. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva 20. sir
(Szerbia) (4. kép 21)



214

BOR GABRIELLA

ooao
00 ¢ © 00 Q0

@

30. kép. Vojlovica-Pancevo 19. sir bronzpixise és fiiggesztokarikai (Batistic—Porapic 1985, 74)
Fig. 30. Bronze pyxis and suspension handles of the 19th grave of Vojlovica-Pancevo (Batistic—Porapic¢ 1985, 74)

Sir: Haton fekvé nyujtott csontvazas, bolygatott te-
metkezés. A sirgddor lekerekitett sarkq, téglalap
alaki. Tajolasa: DK—ENYy.

Leletek: 1. 475 darab gyongy: 474 liveggyongy €s
1 darab borostyangyongy. 2. Bronz-pixis darab-
jai. 3. Toredékes vastargy. 4. Eziistlemez tore-
déke cikcakkmotivummal. 5. Eziist baltacsiingd.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt pixis. Rendkiviil to-
redékes allapotli, csak a testlemez egy része
maradt meg és még néhany bronzszegecs, me-
lyekkel valoszinlileg a testlemezt fogtak Ossze.
Diszitetlen.

Datalas: Kr. u. 4. szazad.

Irodalom: Bartistic-Poprapic 1985, 62, Tab. IV. 59.

26. Vojlovica-Pancevo / Hertelendyfalva 24. sir
(Szerbia) (4. kép 21, 31. kép)

Sir: A véazbdl csupan néhany csontdarab maradt
meg. A sirgddor lekerekitett sarku, téglalap ala-
ku. Tajolasa: DK—ENy.

Leletek: 1. Kisméretii, bikonikus korso. 2. Bronz
karperec. 3. Bronzpixis. 4. Gyongydk. 5. Kor-
rodalédott vastargy toredéke. 6. Bikonikus or-
sogomb. 7. Balta alaka csiingd, borostyanbol.

8. Bronzcsengd. 9. Bronzpixis. 10. Bronzpixis.
11. Bronzpixis.

Pixis 1: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
M.: 2.4 cm, atm.: 3,7 cm. 3 részbdl all: test, fe-
do-és zardlemez. Minden eleme bronzlemezbdl
késziilt. Forrasztassal rogzitették a darabokat.
A test egyik oldalan, annak kdzepén két ponton
atlyukasztas figyelhet6 meg, ami sodrott bronz
fliggesztd karika atflizésére szolgalt. Teste és
fedélemeze is poncolt diszii. Testlemezt az alj-
¢s peremvonallal parhuzamosan futdé poncolt
diszités kozott, egymasbol induld és korbefutod
haromszdg alakt minta disziti. A kor alaku fe-
dolemez szélével parhuzamosan fut egy pon-
colt sordisz, melyet egy vonallal kettéosztottak.
Az igy kialakult két részt a testen lathatoé harom-
sz0g mintaval egészitették ki.

Pixis 2: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
M.: 3,35 cm, atm.: 3,8-4,22 cm. A test aljan egy
atlyukasztas figyelheté6 meg, amin keresztiil egy
sodrott bronzkarika volt athuzva. A testlemezt
szegecsekkel erdsitették 0ssze, annak tetején és
aljan. Alja és teteje is megmaradt, bar toredékes
allapotban. Diszitetlen darab.
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31. kép. Vojlovica-Pancevo 24. sir bronzpixisei és fiiggesztokarikadi (Batistic-Porapic¢ 1985, 74)
Fig. 31. Bronze pyxis and suspension handles of the 24th grave of Vojlovica-Pancevo (Baristic-Porapic¢ 1985, 74)
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32. kép. Vojlovica-Pancevo 20. sirjdban eldkeriilt eziist 33. kep. Vojlovica:Panc“evo 24. sivjaban eldkeriilt borostydn
baltacsiingd (Batistic-Porapic: 1985, 74) baltacsiing6 (Baristic—PorapIC 1985, 74)
Fig. 32. A silver axe-shaped pendant found from the 20th Fig. 33. An ar.nbe.r axe-shfzpedpendan'tfoundﬁ’fom the 24th
grave of Vojlovica-Pancevo (Batistic-Poprapic 1985, 74) grave of Vojlovica-Pancevo (Baristic-Porapic 1985, 74)
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Pixis 3: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
M.: 3,35 cm, atm.: 4,22 cm. Toredékes allapota
és egyik feddlemeze hianyzik. A masik ugyan le-
szakadt a testrol, de mérete alapjan hozzarendel-
het6 volt a targyhoz. Valoésziniileg forrasztassal
rogzitették a lemezeket, mert szegecs helyét nem
latni a megmaradt részen. A testlemez két pon-
ton atfurt, de nem volt benne a fliggesztd karika.
Kozelében azonban talaltak egy, az el6z6ekkel
megegyez0 bronz, sodrott karikat, ami akar eh-
hez a pixishez is tartozhatott.

Datalas: Kr. u. 3-4. szazad.

Irodalom: Baristic-Porapic 1985, 62-63, Tab. V. 79.

27. Vrsac-Trg Sava Kovacevic / Versec 6. sir (Szer-
bia) (4. kép 22, 34. kép)

Sir: N6i, haton fekvo, nytjtott csontvazas, bolyga-
tatlan temetkezés. Tajolasa: E-D.

Leletek: 1. Gyongyok. 2. Kancs6 formaju edény. 3.
Bronz-pixis. 4. Bronzcsengd. 5. Karikak, bronz-
bol. 6. Orségomb. 8. Emailos fibula. 9. Fibula
toredék. 10. Toredékes tiikor.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
Abal térdnél helyezkedett el. Forrasztassal rogzi-
tették az elemeket. Felfiiggesztd karikaja hiany-
zik, de alj- és fed6lemeze megmaradt. A testen
korbefutd poncolt diszités talalhaté 3 sorban,
melyek a perem-¢€s aljvonallal parhuzamosan
futnak. Kor alaku fed6lapjan a peremmel par-
huzamosan poncolt diszités, melynek kdzepén
poncolassal kialakitott kereszt minta lathato.

Datalas: Kr. u. 3—4. szazad.

Irodalom: BAarackr 1961, 119, Tab. IV. 10.

28. VrSac-Trg Sava Kovacevic¢ / Versec 9. sir (Szer-
bia) (4. kép 22; 35-36. kép)

Sir: No6i, haton fekvd, nyujtott csontvazas, bolyga-
tatlan temetkezés. Tajolasa: E-D.

Leletek: 1. Gyongyok, 1308 darab. 2. Eziist fibu-
la. 3. Landzsaszeri fiilbevalo toredék. 4. Biko-
nikus edény. 5. Bronz-pixis. 6. Bronz-pixis. 7.
Csigafliggo. 8. Eziist karikak, 4 db. 9. Vastargy
toredéke. 10. Eziistfliggd kdberakassal, karneol-
diszitéssel. 11. Bikonikus orsogomb.

Pixis 1: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
A bal térd belso oldalan helyezkedett el. Forrasz-
tassal rogzitették az elemeket. Felfliggeszto kari-
kaja, mely szintén bronz, sodrott, a test kdzepére

BOR GABRIELLA

34. kép. Vrsac lelhely 6. sirjanak bronzpixise
(Barackr 1961, 125)
Fig. 34. Bronze pyxis of the 6th grave of the Visac site
(Barackr 1961, 125)

fart két lyukkal csatlakozik a testlemezhez. Alj-
¢és fedOlemeze is megmaradt. A testen korbefu-
to poncolt diszités talalhatd 3 sorban, melyek
a perem-és aljvonallal parhuzamosan futnak.
A kor alaka fed6lemez ivével parhuzamosan fut
egy sor poncolt diszités, valamint e kor kozepén
szintén poncolt diszitéssel egy kereszt talalhato.

Pixis 2: Bronzlemezbdl késziilt, henger alaku pixis.
A bal térd belsé oldalan helyezkedett el. For-
rasztassal rogzitették az elemeket. Felfiiggeszto
karikaja, mely szintén bronz a test kdzepe tajan
csatlakozok a testbe, bar egyik szara inkabb a
pixis alja felé tolodott el. Alj- és fedlemeze is
megmaradt. A testen korbefutd poncolt diszités
talalhato 3 sorban, melyek a perem-¢s aljvonal-
lal parhuzamosan futnak. A kor alaku feddlemez
ivével parhuzamosan fut egy sor poncolt diszi-
tés, valamint e kor kozepén szintén poncolt di-
szitéssel egy kereszt talalhato.

Datalés: Kr. u. 3-4. szazad.

Irodalom: Barackr 1961, 120, Tab. VII. 5, 6.
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35. kép. Visac lelohely 9. sivjanak 2 bronzpixise (BAracki 1961, 126)
Fig. 35. Two bronze pyxides of the 9th grave of the Visac site (Baracki 1961, 126)

29. Vrsac-Trg Sava Kovacevic¢ / Versec 10. sir (Szer-
bia) (4. kép 22, 37. kép)

Sir: N6i, haton fekvo, nyujtott csontvazas, bolyga-
tatlan temetkezés. Tajolasa: E-D.

Leletek: 1. Gyongyok, 442 db. 2. Bikénikus korso.
3. Orsdgomb. 4. Bronz-pixis. 5. Eziist korongfi-
bula, melyen egy emberi fej abrazolasa lathato.
6. Eziist féltorques. 7. Csont csovecske toredék.
8. Hurkos-kampos végzodési fiilbevalo. 9. Vas-
targy toredék. 10. Bronzcseng6 toredék.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alakt pixis.
A bal térdénél helyezkedett el. Forrasztassal rog-
zitették az elemeket. Felfliggeszto karikaja, mely
sodrott, a test kozepére furt két lyukkal csatlako-
zik a testlemezhez. Egyik oldallemeze hianyzik.

Datélas: Kr. u. 3-4. szazad.

Irodalom: Barackr 1961, 120, Tab. VIII. 5.

30. Vrsac-Trg Sava Kovacevi¢ / Versec 11. sir (Szer-
bia) (4. kép 22, 38. kép)

Sir: N6i, haton fekvo, nyujtott csontvazas, bolyga-
tott temetkezés. Tajolasa: E-D.

Leletek: 1. Uveggyongydk, 1030 darab. 2. Bronz-ha-
rangtoredékek. 3. Bikonikus agyag orsd6gomb. 4.
Bronz-pixis. 5. Kauricsiga fiiggé. 6. Bikonikus
kancs6. 7. Vaskés. 8. Toredékes bronztargy, 5
darab. 9. Bronzfiiggd, 5 darab.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, henger alakt pixis.
Forrasztassal rogzitették az elemeket. Fiiggesz-
t0 karikaja hianyzik. Toredékes allapotu. Alj- és
fed6lemeze is megmaradt. A kor alaku feddle-
mez ivével parhuzamosan fut egy sor poncolt
diszités, valamint e kor kozepén szintén poncolt
diszitéssel egy kereszt talalhato. A test kozépvo-
naldn korbefutd poncolt minta van.

Datélés: Kr. u. 2-3. szazad.

Irodalom: Barackr 1961, 120, Tab. IX. 17.
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36. kép. Visac lelohely 9. sirjanak leletei. 1: Gyongyok; 2: Lemezes eziistfiilbevalo, 3: Eziistfiilbevalo karneol berakdssal;
4: Eziistfibula, emberi arcabrdzolassal; 5: Bronzpixis; 6. Bronzpixis, 7: Fiiggd, 8: Eziistfiilbevalo; 9: Eziistkarikak;
10: Csigafiiggd (Baracki 1961, 128)

Fig. 36. Finds of the 9th grave of the Visac site. 1: Beads; 2: Silver plate-earrings, 3: Silver earrings with carnelian inlay;
4: Silver fibula with human face; 5: Bronze pyxis; 6: Bronze pyxis, 7: Pendant; 8: Silver earring; 9: Silver rings; 10: Snail
pendant (Barackr 1961, 128)

38. kép. Visac lelohely 11. sirjanak bronzpixise
(Barackr 1961, 130)
Fig. 38. Bronze pyxis of the 11th grave of the Vrsac site
(Baracki 1961, 130)

37. kép. Vrsac lelohely 10. sirjanak bronzpixise
(Barackr 1961, 129)
Fig. 37. Bronze pyxis of the 10th grave of the VrSac site
(Barackr 1961, 129)
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39. kép. Visac lelohely 11. sivjanak bronz baltacsiingdi (Barackr 1961, 130)
Fig. 39. Bronze axe-shape pendants of the 11th grave of the Vrsac site (Baracki 1961, 130)

31.Zemplin/Zemplén 13. sir (Szlovakia) (3. kép 23)

Sir: Egy csecsemd sirgddor nélkiili urnas temetke-
zése.

Leletek: 1. Urna. 2. Talpas pohar toredéke. 3. Vas-
pixis.

Pixis: Henger alaku vas-pixis. M.: 4 cm. Forrasztas-
sal rogzitették az elemeket. Fliggesztd karikaja
hianyzik. Fedele a hengeres testre illeszthetd €s
levehet6. Belsejében két bronz fibulat talaltak.
Diszitetlen.

Datalas: Kr. u. 1-2. szazad.

Irodalom: Bupinsky-KRiCKA—LAMIOVA-
ScHMIEDLOVA 1990, 249, Tab. II. 11.

32. Zemplin/ Zemplén 123. sir (Szlovakia) (4. kép 23)
Sir: 7-8 év koriili gyermek szort hamvas temetke-
z€se.

Leletek: 1. Vaskés. 2. Két bronz gyiiri. 3. Bronz fi-
bula. 4. Vastargy toredéke. 5. Bronz-pixis.

Pixis: Bronzlemezbdl késziilt, hengeres alaku pixis.
M.: 3,2 cm. Forrasztassal késziilt. A fedél koze-
pén egy kerek fiiggesztokarika talalhato. A test
két oldalan, annak kdzépvonalatol egy kicsit fel-
jebb szintén egy-egy fliggesztdkarika figyelhetd
meg. A fedelén 1évo karika valoszintileg a tetd
levételét kdnnyitette, mig a testen a masik két
karika a felfliggesztésre szolgalhatott. A fedélen
egy vonalban korbefutd pontsor minta talalha-
to. A testen a két fliggesztokarika vonalaban €s
a test aljan szintén korbefutd pontsoros diszités
van. E két pontsor kdzott pontokbol kialakitott
haromszdgmotivum fut korbe a testen.

Datélas: Kr. u. 1-2. szazad.

Irodalom: Bubinsky-KRri¢KA—LAMIOVA-
ScHMIEDLOVA 1990, 263. Tab. XVI. 40.
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PYXIDES IN THE SARMATIAN BARBARICUM OF THE CARPATHIAN BASIN

GABRIELLA BOR

This paper looks into a rather unusual and less researched element of the Sarmatian burial rituals in the
Carpathian Basin called the pyxis. Pyxis is a universal storage item that could be made of wood, bone or
metal. It was used to hold different organic materials such as dyes, plants, and smaller objects. It is often
mentioned together with capsules and is regarded to be a variation of it, however, despite the similarities,
they do not belong to the same category. There was a lack of an extensive study of these items and they
were mentioned only in relation to less considerable collections in certain articles. For this reason, it has
been referred to in various ways in literature such as pot, container, box, case, etc. Another important aspect
regarding pyxides was their function. It might have had an apotropaic and profane role, however, there is
no exact answer on this question. In my paper, I wish to fill in this hiatus while answering the questions that
arose. In my study, I have been collecting and categorising the Sarmatian pyxides that had been found in
the Barbaricum area of the Carpathian Basin. | analysed their common features and their positions inside
the tombs. I also touched upon the burial rituals, the ratio of the sexes and ages, and I also put emphasis
on the research of the grave-goods accompanying pixides that has not been mentioned in the previous re-
searches so far. | have divided several groups and types and I identified their positions in time and space in
the Carpathian Basin and Europe.





