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LANGOBARD KORI LO ES LOVAS TEMETKEZESEK PANNONIABAN

SzUics MELINDA™

Kulcsszavak: Meroving-kor, langobard, temetkezés, temetd, ritus, 10, loszerszam, 6. szdzad

Absztrakt: 4 Meroving-kori Eurépaban dltalanosan elterjedt szokds a lovak vagy l6szerszamok halott mellé
helyezése, vagy az allat kiilon, 6nallo sirba temetése. Az eurdpai leleteket két nagy gyuijtésbol ismerhetjiik
(Michael Miiller-Wille és Judith Oexle munkdai), bar a kiadasuk ota eltelt idoben jelentésen megnovekedett

a jelenségek szama is.

A Karpat-medence teriiletérél a szokast vizsga-
16 &sszefoglald munka a korszak l6sirjairdl és lo-
vas temetkezéseirdl eddig még nem készilt. Jelen
munkamban a Dunantuli teriiletek langobard korba
datalt, szakirodalombol ismert 16 és lovas temetke-
zéseit gyljtdttem 0ssze.

A pannoniai teriiletr6l 17 langobard kori teme-
tébdl ismeriink 16 vagy lovas temetkezéseket, ezen
temetok sirjai kozt éppligy vannak korai és késai te-
metkezések is, igy megallapithatjuk, hogy a szokas
jelen van a langobardok pannoniai tartézkodasanak
teljes idoszakaban.

A 16 és lovas temetkezések alapvetd felosztasa
torténhet aszerint, hogy az allatot magat temették-e
el vagy csupan a loszerszamokat. A korszakbol is-

mertek jelképes lovas temetkezések éppugy, mint
6nallo losirok és az emberi temetkezések mellett el-
helyezett 1ocsontok is. Nehéz kutatni azt a kérdést,
hogy a lovakat egészben vagy részben helyezik-e a
sirba. Sajnos az irodalmi adatok nem mindig egyér-
telmiiek arrol, hogy a lovat milyen allapotban talal-
tak a sirban, valamint a nagyaranyu bolygatasok is
megnehezitik a kutatast.

A 16 és lovas temetkezések pontosabb datalasa
igen nehéz feladat, foleg a melléklet nélkiil onallo
sirba temetett allatok esetében. Ahol vannak mel-
1ékletek ott is nehézkes az eltemetés idejének pon-
tositasa, hiszen a loszerszamok esetében egy-egy
targytipus hosszu ideig hasznalatban volt.

BEVEZETES

A magyar szakirodalomban eddig még nem jelent
meg olyan Osszefoglald tanulmany, mely a lovas
temetkezések szempontjabol elemezné a lango-
bard kori pannodniai leleteket. A nemzetkozi szak-
irodalomban tobb atfogd munka is megjelent mar
az eurdpai leletekrdl, azonban a legfrissebb tanul-
many megjelenése Ota is eltelt tobb mint harom

évtized, ezért aktudlissa valt a témat Gjra megvizs-
galni, figyelembe véve az azéta kozlésre keriilt
szakirodalmat és targyi leleteket is. Munkam soran
Osszegyljtottem a pannoniai langobard kori leleta-
nyagban a publikalt 16 és lovas temetkezéseket, és
Osszevetettem a nyugat-europai parhuzamokkal.
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KUTATASTORTENET

Az els6 atfogonak tekinthetd tudoméanyos munka
a loszerszamok témakorébdl 1893-ban késziilt el.
Ebben Richard Zschille és Robert Forrer 6sszegytij-
tottek az elokertilt 16szerszamokat elsdsorban a zab-
lakra koncentradlva az dskoriaktol kezdve egészen
a 17. szazadbol szarmazokig. A ,,.Die Pferdetrense
in threr Formen-Entwicklung” cimet visel6 munka
azonban nem kapott elég figyelmet a régészek ré-
sz€rdl, ezért fordulhatott eld, hogy 1903-ban Alfred
Schliz ismét dsszegytijtotte a Meroving kori zabla-
leleteket, azonban a korabban emlitett két szerzore
val6 hivatkozas nélkiil.

1949-ben Kurt Bohner az orsoy-i sirok kozlése
kapcsan ismét kutatni kezdte a Meroving kori lo-
vas felszereléseket. Nem sokkal késobb, 1956-ban
Joachim Wemer a lovas nomad hagyatékkal valo
hasonlésagok kozott emelte ki a Meroving kori le-
letanyagban a 16szerszamokat is.

Helga Dorges 1960-ban zablatipologiat allitott
Ossze, aminek segitségével azt probalta bizonyitani,
hogy ez a targytipus az avarokkal keriil a régioba,
majd a langobard kozvetit6kon keresztiil jutott el
nyugatra a hasznalata. Azonban az elmélet alap-
jat képez6 egyes targyak datalasa bizonytalan, igy
maga az elmélet sem igazolhatd egyértelmien.

Peter Paulsen 1967-ben a niederstotzingeni
temetd kozlésében létrehozott egy sajat targyti-
poldgiat a temetd leletanyagara alapozva, elkiiloni-
tette a karikés, oldalpalcas, valamint fogds zablakat.
Ugyanebben az évben Rainer Christlein tipologiat és
kronologiat allitott dssze az eldkeriilt 16szerszamok-
bol. Munkéjaban nem elsdsorban a targyakra kon-
centralt, hanem az elhunytak szocidlis helyzetére
kovetkeztetett a mellékletként eltemetett 10szersza-
mokbol. Kidolgozott egy zablatipoldgiat, amelyben
A-t0l E-ig osztotta fel csoportokra a targyakat, ez a
kés6bbi kutatasokban is gyakran megjelent.!

1970-ben Michael Miiller-Wille 6sszegyijtotte a
16 temetkezéseket a soros temetok kulturajanak tel-
jes elterjedési teriiletérol, és részletesen elemezte az

OEXLE 1992, 3.
MULLER-WILLE 1971.
MARTIN 1976.

OEXLE 1984.

OEXLE 1992.

Bona 1993, 130.
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egyes jelenségek elterjedési teriileteit. Munkéajaban
az eldkeriilt l6csontokra koncentralt, amelyek vagy
6nallo 16 sirokbol vagy emberi temetkezések mel-
1ékleteként eltemetett allatokbol szarmaztak. A 16-
szerszamok koziil munkajaban csak azok jelentek
meg, amelyek az eltemetett lovak mellett voltak.?

1976-ban Max Martin a basel-bernerringi temetd
kozlésében Osszeallitott egy eldkeriilési térképet a
Meroving kori lovas temetkezésekrol. 3

1984-ben Judith Oexle cikkében Osszefoglal-
ta az addig megjelenteket a 16 temetkezésekrol, és
elemezte az a kérdést, hogy a lovakat aldozati al-
latként, vagy mellékletként helyezték a sirokba.*
1992-ben jelent meg a kutatoné monografija,
amelyben Osszegyijtotte a l6szerszamokat az euro-
pai lel6helyekrdl, amelyek Meroving-korra datalha-
téak, valamint egy igen részletes zablatipologiat is
kidolgozott.’

A magyar kutatasban a langobard kori lovas te-
metkezésekrdl Bona Istvan készitett egy rovid 6sz-
szegzést 1993-ban. Munkajaban Osszegyljtotte a
leleteket, de nem elemezte a jelenségeket. Az altala
emlitett pannoniai leletek egy részénél sajat asata-
sainak a tapasztalatait is felhasznalta, amik akkor
még kozoletlenek és részletesen nem vizsgalt ada-
tok voltak.

Az utols6 megjelent munkak ota eldkeriilt és
publikalt leletek szama fontossa teszi, hogy ujra
megvizsgaljuk a kérdést. Kiilondsen igaz ez a pan-
noéniai langobard leletanyagot vizsgalva, hiszen az-
ota keriilt sor tobb olyan temetd részletes kozlésére,
amelyek bar részben régi asatasbol szarmaznak, és
eddig csupan részleteiben, elozetes kozlések szint-
jén voltak ismertek korabban. Szembetiind ez, ha
megnézziik az d6sszefoglald munkak térképeit. Miil-
ler-Wille munkéjaban hat, Oexle térképén nyolc
pannoéniai leldhely talalhatd, sajat gyijtésemben
azonban 17 lel6helyrdl szerepel 27 16 vagy lovas
temetkezés.



Langobard kori 16 és lovas temetkezések Pannonidban

r
Hauskirchen

Gneixendorf

Rohrendorfibei Krems
Maria Ponsee

Pozsony

Lajtafalu

Moesonszentjanos
L

. |
"
Veszkeny

-
Somlo

{
\Vars

279

. E;znl:;ntendre

Pilisvarasvar

" :
Menfocsanak

Szolad
» r
Tamasi P rl_ 3
; “a|dacs
Gyonk )

1. kép. Lo és lovas temetkezések pannoniai lelGhelyei
Fig. 1. Horse and rider burials in Pannonia

LOVASTEMETKEZESEK PANNONIABAN

Az altalam vizsgalt témaban az Gsszegyjtott leletek
kis szama miatt atfogo statisztikai elemzés nem végez-
het6. Munkam soran csak azokat az adatokat hasznal-
tam fel, ahol az &satdo megfigyelése vagy az irodalmi
adat egyértelmtien 16 vagy lovas temetkezésre utal,
tehat vizsgalaton kiviil maradtak azok az esetek, ahol
a locsontok sirba kertilése egy esetleges utolagos boly-
gatas kovetkezményeiként értelmezhetdek (/. kép).

" Bona-B. Horvata 2009, 26-30.

8 BoNA-B. HorvATH 2009, 58-77.

°  BoNa-B. HorvaTh 2009, 137-168.
10 FREEDEN—VIDA 2007.

" SAG1 1964.

12 BoNa-B. HorvATH 2009, 93—136.

A temetdk és a lo és lovas sirok helyzete

Pannonia teriiletérdl 17 temetobol ismeriink 16 vagy
lovas temetkezéseket. A lel6helyek kozott mindkeét
temetd tipus képviselteti magat, a Vors-Kajdacs-
tipusba Osszesen 5 (Gyonk-Vasartér,” Kajdacs-
Homokbanya,® Tamasi-Csikolegel6,” Szélad,'® Vors-
Totok dombja''), mikozben a Szentendre-tipusba
12 helyszint (Szentendre-Pannéniatelep,'? Pilis-
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vorosvar,"”* Somlyd-hegy,'* Hauskirchen,'> Maria
Ponsee,'¢ Veszkény,!” Mosonszentjanos-Kavics-
banya,'® Lajtafalu,'” Rohrendorf,”® Gneixendorf,*
Pozsony-Oroszvar,? Ménf6écsanak®') sorolhatunk.

Altalaban egy temetén beliil egy 16 vagy lovas
temetkezés figyelheté meg. Azonban nem minden
esetben tekinthetjiik a temetOket teljesen feltartnak,
valamint a szakirodalomban fellelheté adatok sem
minden esetben nyUjtanak tdmpontot a leléhelyek
pontos elhelyezkedésérdl vagy a lelokoriilmények-
rol. A pilisvordsvari, somlyo-hegyi, és veszkényi
lel6helyekrdl csupan részleges és bizonytalan infor-
macioink vannak.

Négy olyan leldhely ismert, ahol egynél tobb
lovas temetkezésrol tudunk, Kajdacs-Homokbanya-
ban két losirt, Szentendre-Pannoniatelepen egy jel-
képes lovas temetkezést és két esetben 16csontokat,
harom jelenség talalhaté Maria Ponsee-ben, de a
legtdbb, 6sszesen négy Pozsony-Oroszvar teriiletén.

Kiilonleges esetnek szamitanak a veszkényi €s
hauskircheni egymassal sok ponton rokonsagot mu-
tato leletek. Mindkét helyen két eltemetett allatot
feltételezhetiink, Hauskichenben feltarasra keriiltek
a lovak vézai, Veszkénybdl csupan az elékeriilt két
loszerszam garnitara utal erre. Szintén kiemelendo,
hogy nem két hatas allatot, hanem egy kocsi elé fo-
gatolhato 16 part helyeztek az igen gazdagon elte-
metett feltehet6leg n6k mellé. >

Az ,egy-160-egy-temetd” tendencia megfigyelhe-
t6 Eurdpa tobbi részén is. A Michael Miiller-Wille
altal 6sszegylijtott 16 siroknal is a 287 temetd tobb
mint fele csupan egy lovat tartalmaz. Kozép-Né-
metorszagban figyelhetd meg egy stirisddése azon
temetoknek, ahol tobb lovat is elfoldeltek a halottak
mellé egy temet6n beliil, de az egy lovat tartalmazo

13 Bona 1956, 194,

4 Bona 1956, 197.

15 TeRAL 2008, 70; OexLE 1992, 298; ADLER 1969, 88.
16 MULLER-WILLE 1971, 214; OexLE 1992, 300; ADLER 1969, 29.
17 Gomorr 1987; NaGy 2007, 55-59.

18 Bona 1993, 158; MULLER-WILLE 1971, 135.

19 OEexLE 1992, 300.

20 OexcE 1992, 301.

21 ApLER 1970, 138.

ScumipTovA—RUTTKAY 2008.

2 Vapay 2015, 163.

2 Gomorr 1987, 116.

25 MULLER-WILLE 1971, 124-127.

26 MULLER-WILLE 1971, 138.
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temetOk is a thiiringek altal lakott teriileten mutat-
nak nagyobb gyakorisagot.”

A vizsgalt temetOkben altalaban csontvazas te-
metkezési ritus szerint helyezték el halottjaikat,
kivételt képez a kajdacsi, ménfécsanaki és a Tama-
siban feltart leldhely, ahol bizonyitottan egy-egy
biritualis sirmezdvel szamolhatunk.

A temetdk egykori teljes tertliletérdl és az 0sszes
sir pontos helyzetérdl csak kevés szerencsés eset-
ben van adatunk, igy a 16 vagy lovas temetkezések
temeton beliili helyzetérdl csak korlatozott kovet-
keztetéseket vonhatunk le. A részleges adatok arra
utalnak, hogy altalaban a 16 sirok a temetdk kissé
elkiiloniilt részeiben vagy férfitemetkezések koze-
Iében talalhatoak. Miiller-Wille gytijtésében 71 te-
metében igazolhatd az izolalt elhelyezkedése a 16
siroknak. Ez a szokas gyakoribb Ko6zép-Németor-
szaban és Eszak-Hollandidban®, Pannonidban nem
figyelhetdé meg hasonl¢ elkiiloniilése a 16 siroknak.

Az altalam vizsgalt temetdk koziil Osszesen
8 esetben ismert a temetdtérkép, és ez alapjan 12 16
¢és lovas sir helyzete allapithaté meg a temeton beliil.
A szentendre-pannoniatelepi temetdt leszamitva a 16
és lovas sirok a feltart temetOrészek széleihez kozel,
5 esetben a temetd északi felében, mig Szo6ladon,
Meénfbcsanakon ¢és Kajdacson a temetd déli felében
talalhatoak. Erdekes a Pozsony-Oroszvar esetében
a 6. 6nall6 16sir a temetd szélén, mig a 116. ember
¢és 16 kozos sirja a temetd sirsoraiba illeszkedve, a
tobbi sir kozott talalhatd. A Szentendre-Pannodnia-
telep 16 €s lovas sirjai a feltart temetérész kdzepén
helyezkedik el.

A 16 és emberi temetkezések kozti kapcsolat
megallapitasa sokszor nehézségekbe iitkdzik. Foleg
az 6nmagaban és melléklet nélkiil eltemetett lovak
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esetében az esetleges ,,gazda” vagy a személy, aki-
nek utravalonak szantdk az allatot, kilétének meg-
allapitasa nagyon esetleges. Ritka jelenség a lovas
temetkezések esetében, hogy hamvasztasos temet-
kezésekkel alljanak kdzvetlen kapcsolatban.

A 16 és ember kozos sirgddorbe helyezés szoka-
sa inkabb az alemann-bajuvar teriileteken, valamint
kifejezetten a langobardoknal fordult eld, bar az
alemannoknal idonként csak a 16 fogat mellékelték
feltételezhetéen amulett funkcioban.?

Fontos kérdés, hogy kiknek jartak utravalo-
ként a lovak a télvilagra. Altaldnos tendenciaként
elmondhatd, hogy a 16 és l6szerszamok fbleg férfi
attributumok, ritkabban keriilnek eld ndi elhunytak
mellé helyezett allatok és targyak.?® Judith Oexle
nagyszabasu gylijtésében a ndi sirokban taldlhato
loszerszam mellékleteket egyértelmiien masodla-
gosan odahelyezett targyaknak tekinti. A sirokba
keriilo zablak és veretek elemzésébol fakadoan, a
férfi sirokkal ellentétben nem a funkcionak meg-
felelé helyen kertiltek elhelyezésre, igy inkabb az
amulett funkciot tartja valdszinlibbnek, és nem a
lovaglast.” Fontos megjegyezni azonban, hogy az
elhunyt nemének meghatarozasa legtobb esetben
nem antropoldgiai vizsgalatokkal tortént, hanem
régészeti modszerekkel, sok esetben a mellékletek
alapjan.

A pannéniai anyagban a tizenhét jelenségbol
nyolc biztosan férfi elhunythoz tartozo 16szersza-
mok és locsontok (Gyonk-Vasartér 6, Szentendre-
Pannoniatelep 7 és 34, Vors-Totok dombja 5,%°
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Szolad 13, Maria Ponsee 9, 53, Lajtafalu), de ahol
ezt a temet6térkép lehetdve teszi az 6nallo 16 sirok
kozvetlen kozelében is megfigyelhetiink fegyverrel
és mellékletekkel ellatott férfi sirokat, amelyekkel
feltételezhetd a kapcsolat (Kajdacs 8. és 14. sirok
esetében a 12. férfi sir, Szentendre-Pannoniatelep
47. esetében a 34. sir).

A n6i elhunytak melletti lovas vagy 16 temet-
kezések az altalam vizsgalt teriileten csupan négy
helyen feltételezhetd (Tamasi-Csikolegeld 10. sir,
Ménficsanak 262. sir, Hauskirchen 13. sir, valamint
Veszkény, bar ezt csak a Hauskircheni temetkezés-
sel mutatott parhuzama alapjan tartjak ndi sirnak).
Ezek mindegyike loszerszamokat, kantarvereteket
¢és diszeket tartalmaz, bar a hauskircheni példanal
a 16 tényleges eltemetése is megtortént, és ugyanezt
feltételezi a kutatas Veszkényben is a mar emlitett
hasonlosagok miatt. Ezen feliil a rohrendorfi 15. sir-
ban egy gyermeket temettek el, amelynek a neme
nem meghatarozhato.

A Vors-Totok dombja lelhelyen feltart 5. lovas
sir egy no €s egy férfi kozos nyughelyeként szerepel
a publikacioban, azonban ez a vélemény mara nem
allja meg a helyét, ugyanis az erésen bolygatott te-
metkezésben csupan a benne 1évo csontfésii alapjan
gondoltak a néi jelenlétet. Az azota eldkeriilt leletek
bizonyitjak, hogy ez a targytipus férfitemetkezések-
nek is részét képezi, igy ez a megallapitasa reviziora
szorul. Sajnos a leldhely nagy része rabolt, és a rab-
16godroket gondosan vissza is temették. fgy jartak
el az 5. lovas sirnal is. *!

TEMETKEZESI SZOKASOK

Lovas temetkezések (1. tablazat)

A Meroving-kori Eurdopaban tobb valtozata is is-
mert a 16 és lovas temetkezések szokasanak. Alap-
vetd felosztasa torténhet aszerint, hogy az allatot
magat temették-¢ el vagy csupan a 16szerszamokat.
Ez utobbit altalaban ugy értelmezhetjiik, hogy a lo-
vat jelképezve helyezik a sirba. A tényleges lovas

27 MULLER-WILLE 1971, 138—143.

2 MULLER-WILLE 1971, 140.

2 OEexLE 1992, 15.

30
2008, 102.

31 SAcr 1964, 389-391.

temetkezéseknek is tobb kiilonbozo fajtajat kiilonit-
hetjiik el aszerint, hogy az egész allatot, vagy csak
részeit helyezték a sirgddorbe. Fontos kérdés még
az is, hogy 6nall¢ sirba, vagy az emberi temetkezé-
sekkel kozos gdodorbe temették-e el az allatot.

A pannoniai leletek esetében 5 helyen egyér-
telmtien jelképes temetkezéssel szamolhatunk,
2 tovabbi esetben csak feltételezhetjiik. Emberi te-

Ezt a temetkezést Heinrich-Tamaska Orsolya véleményét elfogadva férfi temetkezésként értékelem, vo. HEINRICH-TAMASKA
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metkezéssel egyiitt talalt [dmaradvanyok 10 helyen
biztosan, a veszkényi lelet esetében a parhuzam
alapjan sejthetjiik. Onallé 16 sirral 8 esetben sza-
molhatunk.

Az 6nallo sirban eltemetett allatok legtobb eset-
ben egyesével és egészben kertiltek eltemetésre, rit-
ka kivételnek szamit, ha tobb allatot helyeztek el.
Ez a ritka jelenség a thiiringek teriiletén fordult el6
gyakrabban,*? de példaul a hauskircheni temet6ben
bizonyitottan két lovat temettek egy ndi halott mel-
1é, amelyeket nem hatas allatként, hanem fogatolt
lovakként értelmezhetiink. Az ezzel kdzvetleniil
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parhuzamba allitott veszkényi temetkezés esetében
a két szerszamgarnitira szintén két eltemetett (foga-
tolt?) allatot feltételez.

Nem szamit klasszikus értelemben a 16 és lovas
temetkezések soraiba, de kiilonleges és ritka jelen-
ségnek szamit a Mosonszentjanos-Kavicsbanya II1.
sirjaban feltart temetkezés, ahol a feldult 16 vazon
kiviil egy zablaval a szajaban eltemetett szarvast is
talaltak. Ilyenre egyetlen parhuzam ismert Europa-
bol, Basel-Bernerring frank temetd 44. sirja, ahol
egy szarvastehén maradvanyai fekszenek.*

1. tablazat. Lovas temetkezések tipusai
Table 1. Types of the horse burials

Lovastemetkezés tipusa Lel6hely Sirszam
Gyonk-Vasartér utca 6. (64)
Maria Ponsee 53.
Jelképes Szentendre-Pannoniatelep 34.
Tamasi-Csikolegeld 10.
Meénfdcsanak 262.
Pilisvorosvar
Jelképes? ;
Somlyo6-hegy
Gneixendorf
Hauskirchen 13.
Potzneusiedl / Lajtafalu
Maria Ponsee 9.
L6 és ember Maria Ponsee 72.
Pozsony-Oroszvar 116.
Rohrendorf 15.
Szentendre-Pannoniatelep 7.
Sz6lad 13.
Vors-Totok dombja 5.
L6 és ember? Veszkény
Kajdacs-Homokbanya 14.
Kajdacs-Homokbanya 8.
Maria Ponsee 52.
Losit Mosonszentjanos-Kavicsbanya I1I.
Bratislava-Rusovce / Pozsony-Oroszvar 120.
Bratislava-Rusovce / Pozsony-Oroszvar 6.
Bratislava-Rusovce / Pozsony-Oroszvar 164.
Bratislava-Rusovce / Pozsony-Oroszvar 47.

32 MULLER-WILLE 1971,
3 BoNA 1993, 158; MULLER-WILLE 1971, 135.
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A lovakrol

Erdemes vizsgalni az eltemetett lovakat is. Sajnos
csak kevés esetben késziilt az allatokrol természet-
tudomanyos vizsgalat. Nehéz altalanositani, de az
adatok mégis azt mutatjak, hogy féleg himnemi
allatokat temettek el és altalaban 4-10 éves koru-
akat. Ezt 0sszegezve arra juthatunk, hogy jo kon-
dicioban ¢és legjobb lovaglasi koraban aldoztak fel
Oket.>* A pannéniai anyagbol a vorsi lelet esetében
keriilt megjeldlésre, hogy ott egy 4 éves mén fekiidt
a halott férfi mellett, a szoladi 13. sirban egy 5 éves
allatot, mig a rohrendorfi 15. sirban egy idds csdddr,
vagy késon kasztralt heréltet temettek el.

Nehéz kutatni azt a kérdést, hogy a lovakat egész-
ben vagy részben helyezik-e a sirba. Sajnos az iro-
dalmi adatok nem mindig egyértelmiiek arrol, hogy
a lovat milyen allapotban talaltdk a sirban, valamint
a nagyaranyu bolygatasok is megnehezitik a kutatast.
Azonban néhany tendencia megfigyelhet. Szamos
esetben példaul a teljes lovat koponya nélkiil teszik a
sirgddorbe. Ez a szokas leggyakrabban tiiring, szasz és
északi frank temetokben van jelen, valamint a lango-
bardok altal hasznalt sirmez6kben figyelheté meg, am
csak az italiai teriileten jelenik meg ez a jelenség, iga-
zodva a kés6 Meroving-kori divathoz. Az is elofordul,
hogy a locsontok csak bizonyos valasztékban jelennek
meg, ¢s foleg a koponya és végtagcsontok keriilnek be
a temetkezésekbe. Ez esetlegesen utal arra, hogy az
allatokat megnytizva, csak a borét helyezték a sirba.*
Europai leletek esetében f6leg az oldalra fektetés szo-
késa jellemz6, 4m néhol Kozép- és Eszaknyugat-Né-
metorszagban, valamint Hollandidban el6fordulnak
hasra fektetett allatok behajlitott 1abakkal .3

Alefejezett lovak elterjedése a kései Meroving korra
jellemz6 Judith Oexle véleménye alapjan, az osteologiai
adatok és az litésnyomok szerinte arra utalnak, hogy az
allatot lefejezéssel végezték ki feltehetdleg a siron vagy
benne. Szintén kifejti, hogy a koponya és végtagok sir-
ba helyezése nem all kapcsolatban a lefejezett lovakkal,
sokkal inkabb egy amulett funkcio feltételezhetd.*’

3 MULLER-WILLE 1971, 129-130; OexLE 1984, 141.
3 MULLER-WILLE 1971, 130.

3¢ MULLER-WILLE 1971, 128.

37 OExLE 1984, 141-144.

3% MULLER-WILLE 1971, 128; OexLE 1984, 138.

¥ BoNA 1976, 67.

40 Bona—-B. HorvATtH 2009.
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Az 4ltalam vizsgalt 16 temetkezésekben, ahol ez
megallapithato altaldban a lovat az oldalara fektetve
temették el, ez 6sszesen négy alkalommal figyelhe-
té meg. Neheziti a kutatast az is, hogy ahol nem ren-
delkeziink képpel, csak leirassal, ott nem soroljak
fel tételesen, hogy a csontok az allat mely testtaja-
bol szdrmaznak.

Viszonylag gyakori jelenség, hogy az allatok-
nak csak a koponya részét bolygatjak meg (példaul
Kajdacs-Homokbanya 8. és 14.), feltehetdleg a sir-
rablok az allattal egyiitt eltemetett 10szerszamokra
céliranyosan astak ra.

Sirfajtak és tajolas (2. tablazat)

Altaldnosan elmondhaté, hogy a 16 és lovas sirok
egyszerl aknasirok, ritka kivételnek szamitanak az
ettol eltéro esetek. A foleg fa elemekbdl allo sirépit-
mények minden temetkezés tekintetében kiemelik a
sirt, de ugyanezt a szerepet toltik be a lovak vagy
l6szerszamok eltemetése is.**

Az altalam vizsgalt leletanyagban § lelet esetében
van utalés kiilonboz6é deszka vagy fa épitményekre,
ezek koziil 4 koporso, mind a deszkabol acsolt, mind
a ronkbdl kivajt valtozat ismert. A hauskircheni 13.
sir deszkaval fedett sir és a Szentendre-Pannoniate-
lep 34. sir Totenhausa kiemelkedik. Mindkét jelenség
kizarolag gazdagon eltemetett halottakkal kapcsolat-
ban ismert. A hauskirchenihez hasonl6é deszkafedést
sejthetiink a Gyonk-Vasartér utca 6. sirjanal, ahol a
deszkakoporsd mellett a sir formajat padkasra ala-
kitottak ki. A ménfécsanaki 262. sirban a famarad-
vanyok vagy koporsd vagy sirépitmény meglétére
utalnak, am ennek pontos tipusa nem allapithato meg.

Hasonléan rangos temetkezés a Szentendre-
Pannoniatelep 7. sir k6ladaban eltemetett halottja,
akit Bona Istvan adaling ranginak hataroz meg.*
A sir koladajat faragott romai kdvekbdl allitottak
Ossze, bar a bolygatas miatt ennek mérete ¢s alakja
nem rekonstrualhato. Az egyiken egy bevésett latin
kereszt diszités is megfigyelhet6.*
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Erdekes temetkezési szokast figyelhetiink meg a
Szoladi 13. lovas ¢és 12. sirok kapcsan. A férfi és fia
sirja kortil egy korarkot astak, aminek a szokasa a 6.
szazad els6 harmadaban terjedt el.*!

Egyedi jelenségrol értesiilhetiink a veszkényi
lelet kapcsan. Bar a lelokoriillmények igen kétsége-
sek, Bona Istvan egy halomsirt feltételez, ez azon-
ban nem igazolhato.*

Tajolas tekintetében azokat a sirokat, ahol az
emberi temetkezéssel egy godorben temették el

Sztics MELINDA

a lovat, ott a sirgddor tajolasat a temetdben uralkodo
tajolasi iranyoknak megfeleloen rendezték. Azon-
ban a temetd térképeket megnézve kitlinik, hogy
az Onallo 16 sirokat is az altalanos irany szerint for-
ditjak. Az iranyok Kozép-Németorszagban Ny—K
vagy K-Ny, de északabbra az E-D és D-E tajolas
gyakoribb.* A langobard temetdk e tekintetben is a
kozép-német teriilettel mutatnak rokonsagot, vagy-
is halottaikat, mind a lovakat, mind az embereket
Ny—K tajolas szerint temetik el.

2. tablazat. Sirépitmények és koporsok tipusai
Table 2. Grave buildings and coffins

Sirépitmény tipusa Lel6hely Sirszam
Deszkakoporso Gyonk-Vasartér utca 6. (64)
Deszkaval fedett Hauskirchen 13.
Fakoporso Szo6lad 13.
Halomsir? Veszkény
Kdokoporso Szentendre-Pannoniatelep 7.
Ronkkoporso Tamasi-Csikolegeld 10
Totenhaus Szentendre-Pannoniatelep 34,
Gneixendorf
Kajdacs-Homokbanya 14.
Kajdacs-Homokbanya 8.
Lajtafalu
Maria Ponsee 53.
Maria Ponsee 9.
Maria Ponsee 72.
Maria Ponsee 52.
Ménfbcsanak 262.
Nem ismert Mosonszentjanos - Kavicsbanya II1.
Pilisvorosvar
Pozsony-Oroszvar 116.
Pozsony-Oroszvar 6.
Pozsony-Oroszvar 164.
Pozsony-Oroszvar 120.
Rohrendorf 15.
Somlyo-hegy
Szentendre-Pannoniatelep 47.
Vors-Totok dombja 5.

41 FREEDEN-VIDA 2007, 366-370.
2 Bona 1993a. 161.
4 MULLER-WILLE 1971, 128.
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Mellékletadas

A mellékletadas szokasainak kutatasat célszerti két
kiilon részre osztani aszerint, hogy a 16 vagy lovas
mellé tett mellékletként szant targyakat, vagy a mel-
Iékletként sirba keriilt 16szerszamokat vizsgaljuk.
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Sajnos az elébbi témakor kimaradt az egész Eurdpat
Osszefogod tanulmanyokbol, igy csupdn a pannoniai
anyag targyainak bemutatasat és Osszegzését lehet
elvégezni. Bar a leletek szama kevés, fontos megje-
gyezni, hogy a mellékelt targyak beleillenek a lango-
bard kori temetkezések altalanos melléklet anyagaba.

3. tablazat. Fegyverek és tipusaik
Table 3. Weapons

Fajta Lel6hely

»leljes fegyverzet”  Potzneusiedl / Lajtafalu
Maria Ponsee

Maria Ponsee

Landzsa Pilisvorosvar
Somlyo6-hegy
Vors-Totok dombja
Nyilhegy Somlyo-hegy
Gyonk-Vasartér utca
Gyonk-Vasartér utca
Maria Ponsee

Pajzs 1\/.Ia.ria"P.(')nsee
Pilisvorosvar
Szentendre-Pannoniatelep
Vors-Totok dombja
Vors-Totok dombja

Sax Maria Ponsee

Maria Ponsee

Sz6lad

Szo6lad
Gyonk-Vasartér utca

Spatha

Toér
Kard Pilisvorosvar

Targyi mellékletek

Legnagyobb szamban a lovas temetkezések mel-
lett a fegyvermellékletek fordulnak el (3—4. tab-
ldzat). Gyljtésemben Osszesen 22 targy szerepel,
9 jelenségbol. Ezek koziil 5 jelképes lovas temet-
kezgés, és 4 tényleges 16 temetkezés, ezek emberi
temetkezéssel egy godorben talalhatdo locsontok.
A Lajtafalu leldhelyen eldkeriilt temetkezés ese-
tében a fegyverek tételes felsorolasa nem ismert,
a publikacio ,teljes fegyverzeti” halottat emlit.
A sirban feltételezhetiink pajzsot, landzsa(ka)t és
vagofegyvert.

Sirszdm Tipus
53. dofo landzsa és landzsa
9. két darab
5. papuccsal egyiitt

6.(64) pajzsfogo

6.(64) pajzsdudor

9. pajzsdisz
53. pajzsdisz
pajzsdudor
34. pajzsgomb
pajzsfogd
gombos tipust pajzsdudor

53. tokszajveret
13. spatha penge darab
13. tok

6. (64)

kétéla, piramisalakt végzddéssel

Legnagyobb szamban a pajzsszerelékek képvisel-
tetik magukat, 6sszesen 6 pajzshoz, 8 targy tartozik,
a Gyonk-Vasartér utca 6. és a Vors-Totok dombja
5. sirban mind a pajzsdudor, mind a pajzsfogd meg-
talalhato. Vagofegyverek koziil egy-egy darabot is-
merink kard, sax és tér megjeldléssel, valamint két
példanya ismert a spathanak, a szoladi 13. sir pél-
danya feltehet6leg tokjaval egyiitt keriilt a sirjaba, a
Maria Ponsee 53. sirban azonban csak a tokszajveret
utal a spatha jelenlétére. Landzsakbol 5 leléhelyrél
7 darabot ismeriink, mig a tavolsagi fegyvereket a
Somly6-hegyrél szarmazo nyilhegy reprezentalja.
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4. tablazat. Fegyverek kollekciok szerint
Table 4. Weapon collections

Lel6hely Sirszam Fajta Tipus
6.(64) pajzs pajzsdudor
Gyonk-Vasartér utca 6.(64) pajzs pajzsfogd
6.(64)  tor
Lajtafalu teljes fegyverzet”
9. pajzs disz vasbol
9. landzsa ket darab
9. sax
Maria Ponsee 53. pajzs pajzsdisz
53. landzsa
53. dofélandzsa
53. spatha tokszajveret
pajzs pajzsdudor
Pilisvorosvar kard kétéld, piramisalaku végzddéssel
landzsa
, nyilhegy
Somlyo-hegy landzsa
Szentendre-Pannoniatelep 34. pajzs pajzsgomb
L, 13. spatha spathapengedarab
Szolad
13. spatha tok
pajzs gombos tipust pajzsdudor
Vors-Totok dombja pajzs pajzsfogd
landzsa

A fegyverek kombinacioit tekintve 7 helyen
figyelhetiink meg egyiittesen eldforduld fegyver-
tipusokat. Altaldban a pajzs-landzsa-vagofegyver
kombinaciét tekinthetjiik teljesnek, ezt Maria Pon-
see 9. és 53. sirjaban, valamint a pilisvordsvari és
feltételezhetéen a Lajtafalu leldhelyen teljesen
megtalalhatjuk. Eléfordul pajzs-tér kombinécio
Gyonk Vasartér utca 6. sirban, nyilhegy-landzsa
a somlyd-hegyi, pajzs-landzsa kombinacié Vors-
Totok dombja 5. sirjaban.

Hasznalati targyak széles kore talalhatdo meg a
temetkezésekben (5. tablazat). Legnagyobb szam-
ban késeket mellékelnek a halottak mell€, 6sszesen
6 lelohelyrol tobb darab, 3 oll6 és 2 orsdogomb, vala-
mint egy-egy csiholo, kdszoriikd, mérleg, takacskés
és tiizk6. Kiilonlegesnek szamit a széladi sir mérle-
ge, amelybdl egy bizanci suly és a mérleg serpenyo-
je maradt fenn, ami igen ritka a panndniai langobard
leletanyagban.

Eléfordulnak a sirokban kiillonb6z6 méretti csa-
tok, Gsszesen 5 darab ismert (GyOnk-Vasartér utca
6. (2 db), Maria Ponsee 72, Pilisvorosvar, Tamasi-
Csikolegeld 10). Ezek funkcidjanak meghataro-
zasa nem lehetséges, hiszen a bolygatas gyakran
kimozditja a targyakat eredeti rendeltetési helytikrol.
A Gyonk-Vasartér utca 6. sirban feltételezik az egyik
szogletes karikaju példanyrol, hogy labbelihez tarto-
76 cipOcsat. A pilisvorosvari darab egyszerl ovalis
karikaval és téglalap alaku szijszoritoval rendelke-
zik. Osszesen 5 temetkezési helyrol keriilt elé fésii
is, ezek mindegyike egyoldala csontfésti (Hauskir-
chen 13, Maria Ponsee 9, Szentendre-Pannéniatelep
7, 34, Vors-Totok dombja 5.) A Szentendre-Pan-
néniatelep 34. sirban 1évo példanyrdl ismert, hogy
18,8 cm pont-kor és vésett vonalakkal diszitett a sze-
gecsei azonban nincsenek meg. Ugyanezen temetd
7. sirjaban egy kis toredéke ismert a vasszeggel és
bronz jelenlétére utald zold elszinezddéssel rendel-
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kez6 féstinek. A Vors-Totok dombja leldhelyen elo-
keriilt példany szintén vésett vonalak és haromszog
alakban elrendezett pont-kdr motivummal diszitett,
szegecseinek helye jol kivehetd.

Etel mellékletre utalo allati maradvanyok 5 le-
16helyen jelennek meg a sirokban (Hauskirchen 13,
Maria Ponsee 9, 53, Szentendre-Pannoniatelep 34,
Vors-Totok dombja 5). Eléfordulnak a leletanyag-
ban nem meghatarozott allatcsontok, halszalkak és
tojas is. Tovabba a Maria Ponsee 53. leldhely gaz-
dag leletei kozt egy fa tal eziist veretei mellett egy
bronz edény is megtalalhato az étel mellékelésének
nyomaként.

Az étel vagy ital sirba helyezésének bizonyitéka-
ként is tekinthetjlik a keramiak mellékelését is, ami-
re 6 lel6helyrol ismeriink példakat (Hauskirchen 13,
Pilisvorosvar, Somlyo-hegy, Szolad 13, Vors-Totok
dombja 5, Maria Ponsee 72). Ezek igen valtozatos
formajuak, de Somlyo-hegy kivételével, egyesével
jelennek meg a lel6helyeken. A pilisvordsvari darab
korongolt, a Vors-Totok dombja 5. sirbol egy kéz-
zel formalt karcolt vonaldiszes bikonikus példany,
a szoladi 13. sirbol egy félgombos alju kisméreti
besimitott példany, Hauskirchen 13. sirjabol egy
Rippengefdf} ismert.
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Egyedi leleteknek szamitanak a Tamasi-Csi-
kolegeld 10. sirjaban talalt vésett és poncolt disz-
kulcs-par, a szoladi 13. sir érméje, egy csiholo
Vors-Totok dombja 5. sirbodl, bar ez valdsziniileg
recens lelet. A viseleti targyak kore is ugyanilyen
egyediséget mutat, egy iivegberakdsos madarfejben
veégz6do S-fibula par és egy eziist, a sz€lén pontozott
szijvég két szegeccsel Tamasi-Csikolegeld 10. sir-
bol, egy négyszogletes eziist dvveret Szentendre-
Pannoéniatelep 34. sirbdl. Az Ovveret vésett, 5 par
szegeccsel felerdsitett két szakalas emberfejet ab-
razolé mintaval ékitett. Ekszer osszesen két helyen
keriilt el6, Tamasi-Csikolegeld 10. sirjabol egy szi-
nes gyongysorral felékszerezett damat temettek el,
amire a nyaka koril talalt tiveg, borostyan és kar-
neol gyongyok utalnak. Szintén iiveggyongyoket
talaltak a Ménf6csanaki 262. sirban is, valamint egy
vas szijvég is a mellékletek kozt szerepelt.

Tobb leletegyiittesbdl is ismeriink olyan targya-
kat, amelyek toredékességiik és a bolygatas miatt
nem meghatarozhat6 funkcioval rendelkeztek. Kii-
16nb6z6 fémdarabok, fémkarikak, és meghataroz-
hatatlan veretdarabok &sszesen 4 sirbol ismertek
(Gyonk-Vasartér utca 6, Szentendre-Panndniatelep
34, Szolad 13, Maria Ponsee 9).

5. tablazat. Hasznalati targyak
Table 5. Tools

Fajta Lel6hely Sirszam
Csihol6 Gyonk-Vasartér utca 6. (64)
Gyonk-Vasartér utca 6. (64)
Maria Ponsee 53.
, Ménfbécsanak 262.
Kés
Rohrendorf 15.
Somlyd-hegy
Tamasi-Csikolegeld 10.
Koszortko Maria Ponsee 9.
. Sz6lad 13.
Mérleg Sz6lad 13,
Maria Ponsee 53.
Ollé Maria Ponsee 72.
Szentendre-Pannoniatelep 34.
Orségomb Hauskirchen 13.
Tamasi-Csikolegeld 10.
Takéacskeés Hauskirchen 13.
Ttzko Szentendre-Pannoniatelep 34.
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Nem targyi mellékletek

Tobb esetben figyelheté meg, hogy a 16 vagy lovas
sirokban nem csak targyakat, hanem mas jellegii
mellékleteket is eltemettek. Ide tartoznak a lovak
mellett gyakran megjelend kutyak. Ez a ritka szokas
Ko6zép- és Eszaknyugat-Németorszagban terjedt el,
eléfordult, hogy kettés vagy harmas 16 temetkezé-
sek mellett is talaltak kutyat. Megemlitend6, hogy
ezek a szokasok a langobardokra jellemzéek.* A 16
¢és kutya egyiittes jelenléte a vadaszat jelképeként
szerepelhet a sirokban.®

Ezt a jelenséget figyelhetjiik meg Maria Ponsee
52. 72. és Pozsony-Oroszvar 164. sirjaban, ahol az
eltemetett 160 mell¢ egy kutyat is mellékeltek.

A ménfocsanaki temetd 262. sirjaban két kutyat
is eltemettek az elhunyt mellé, az egyik in situ hely-
zetben a sir ENY-i részén, a masik kicsavart pozban,
feltehetdleg a sirrablas utan a gddorbe visszadobva,
a sir K-i felében. Kiilon érdekes, hogy ez a jelképes
lovas temetkezés egy 40-50 éves nd temetkezése.

Loszerszamok mellékletként (6. tabldzat)

A Meroving-kori Eurdpaban a l6szerszamok sirba
helyezése altalanos szokas volt. Ha megnézziik,
hogy altalaban a sir mely teriileteire helyezik el eze-
ket, problémakba iitkozhetiink. Sajnos kevés lelet
esetében ismerjiik a pontos kontextusat és leletko-
rilményeit. Oexle vizsgalata alapjan a haszndlatnak
megfeleld helyen, vagyis emberi temetkezéseknél
a halott jobb oldalara, azaz l6ra vald felszallasanak
megfeleléen helyezik, mig 16 sirok mellékleteként
sokszor az eredeti helyén, zablak az allat szajaban
vagy a fejham részeként kertilnek el6.*° A pannoniai
anyagban, ahol ez megfigyelhet6 a halott bal olda-
lan keriiltek eld, igy Szentendre-Panndniatelep 34.
¢és Tamasi-Csikolegeld 10. sirban, mig Gyonk-Va-
sartér utca 6. esetében a koporson kiviil a fej feloli
résznél.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a lovak mel-
lett ritkan taldlhatéak meg a 16szerszamok. Altala-
ban csak a zablat és a fejhamot figyelhetjiik meg az
allaton, nyeregre utaldé adatok egész Eurdpa terii-

4 MOULLER-WILLE 1971, 135.
4 OExLE 1984, 149.

4 OExLE 1992, 6.

47 MULLER-WILLE 1971, 135.
% SAc1 1964, 362.
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letén csak nagyon ritkan jelennek meg.*” Kutatasi
teriiletiinkon, 6 helyen ismert l0szerszam ¢s 10 te-
metkezés egy jelenségen belill, de annak megal-
lapitasa, hogy felszerszamozva keriiltek-e a lovak
a sirba, a nagyfoki bolygatdas miatt nem minden
esetben lehetséges. A Vors-Totok dombja 5. sirban
viszont a 16 szajabol keriilt el6 a zabla, igy ott tény-
legesen felszerszamozott allatot temettek el.

Erdekes kérdést vetnek fel a régészetileg ne-
hezen kutathatd természetes anyagbol késziilt 16-
szerszamok. Ugyanis annak megallapitasa, hogy
valoban szerszamzat nélkiil temették-¢ el a lovakat,
vagy csak fém alkatrészeket nem tartalmazo 16szer-
szamokat hasznaltak-e nem megallapithato a régé-
szet napjainkban hasznalatos eszkozeivel.

Az asatasvezetd Sagi Karoly véleménye ¢és
megfigyelései alapjan a Vors-Totok dombja teme-
to 5. sirjaban eltemetett lovat kantarzattal a nyakan
temették el, de mivel csat nem tartozik a leletegytit-
teshez ezért feltehet6leg nyereg nem volt a sirba he-
lyezett targyak kozott.*®

Loszerszam Pannonidban 31 lelet, 18 lelohelyrol
kertilt el6, 6 helyrdl a lovakkal egytitt ismert (Haus-
kirchen 13, Maria Ponsee 9, Szo6lad 13, Vors-Totok
dombja 5, Lajtafalu, Rohrendorf 15). A széladi és
rohrendorfi zablat kivéve mindegyik egy zabla és a
hozza tartozo szijazat eleme, Vorsrél karika, Haus-
kirchenben szijelosztd, karika és csat, Maria Ponse-
eben kantarveretek ¢és csat is ismertek.

Az §sszes lelet koziil 16 zabla van, ami az 6sszes
lelet fele. Csatok 3 helyrdl, csiingd csak Veszkény-
r6l, kantarveretek 3 helyr6l, karikak 2 helyrdl, nye-
regre utald csont veretek egy helyrdl, szijelosztok
2 helyrdl, és szijvég csak egy helyrdl ismertek.

Mint ahogy a fenti Osszegzésbdl is kitlinik, a
leggyakoribb leletek a 16szerszamok koziil a zabla-
mellékletek. Judit Oexle behatéan vizsgalta a targy-
tipust és részletes tipologiat dolgozott ki rajuk.
Az altala ismert 400 leletet két nagy formai cso-
portba kiilonitette el. A karikas és oldalpalcas zab-
lakat, az tin. fogos zablakat csak altipusként kezeli.
Az oldalpalcas zablakat is tovabb osztja harom for-
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mai variansra. Altalanosan jellemz6é mind a harom
tipusra a kéttaga pofarud.*

A zabla mellékletek legkorabban az 5. szazad
kozepén jelennek meg nem lovas nomad kdrnye-
zetben. A soros temetdk kulturdjanak tertiletén beliil
a kozép-német, ¢s thiiring vidékeken, valamint az
észak-pannoniai langobard temetokben mutathatok
ki nagyobb szdmban. A 7. szazadban azonban atte-
védik ez a stlypont a délnyugat-német, alemannok
altal lakott teriiletekre, valamint Italiai temetdkben
is szép szammal keriilnek el6 hasonlo leletek. Ez az
elterjedési kép nagy hasonldésagot mutat a tényleges
lovas temetkezésekkel is.*

A pannoniai leletanyagban megjelend zablak
kozott foleg a karikas zablatipus megjelenésérol
tudunk. Maria Ponsee 9. és 53. sirjabol ismert ol-
dalpalcas zabla, amelyek mindegyike Judith Oexle
tipologiaja szerint az 1. formai varidnsba tartozik.
De hozza kell tenni, hogy az elékeriilt 12 leletbol
csak 6 esetben ismert a pontos leiras vagy a targyak
rajza. Ezt a tipust egész Eurépaban a Meroving-kor
teljes iddszakaban hasznaljak, és széles korben ter-
jedtel.

Kilonlegesen szép példaja a langobard kori 6t-
vosmiivészetnek a veszkényi loszerszam garniti-
rak. Bona Istvan joggal nevezi ki ezt a leletegyiittest
az I. german allatstilus Duna-vidéki megjelenésé-
ben kulcsszerepet jatszo targyaknak, hiszen legjobb
parhuzama a hauskircheni temet6 13. sirja, de az ott
talalhato kifejlett 1. allatstilussal diszitett targyakat
stilusfejlédésben a veszkényi megeldzi. Ezen kiviil
ugyand azonositja a lel6helyet hercegi temetkezés-
ként, és a Hegyko-csoportot vezetd személyiségnek
tartja.>!

A lelet elokertilési koriilményeir6l azonban saj-
nos csak nagyon kevés adattal rendelkeziink. Go6-
mori Janos 1987-ben utdnajar a tobb muzeumban
szétszorodott leletegyiittes eredetének. Az elsd tar-
gyak még 1901-ben keriilnek grof Széchenyi Mano
gyljteményébe, majd 1904-ben Bella Lajos tovabbi
targyakat szerez a Soproni Muzeumnak. 1929-ben

4 OexLE 1992, 17.

50 OexLE 1984, 126-130.

31 BoNA 1993a, 150-161; Bona 1976, 54-67.
2 Gomort 1987, 105-107.

3 Gomort 1987, 107-110.

3 Gomort 1987, 114-116.

53 Gomort 1987, 117; TErAL 2009, 70.
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és 1930-ban tovabbi darabok jutnak a Szombathelyi
Miuzeumba ¢és a Magyar Nemzeti Muzeumba. Bella
Lajos az, aki lokalizalja a lel6helyet a Veszkény és
Kapuvar kozotti teriileten, egy homokdombon, ahol
romai tetécserép darabokat és 16, valamint emberi
csontokat is megemlit. 1987-ben GOmori bejarja a
teriiletet, de nem sikeriilt egyértelmiien azonosita-
nia a Bella altal leirt helyet.>

A teriilet maga stratégiailag igen fontos, itt ta-
lalhatdé a mocsarakon atkeld egyik utvonal. Felté-
telezhetd, hogy a kornyéket mar a langobardok is
centrumként kezelhették. A kornyezet allattenyész-
tésre kivaloan alkalmas, és mivel a langobardokat
foleg allattenyészté népként tartjuk szamon valo-
szintileg 6k is kihasznalhattak ezt.>

GOomori munkajaban nem csak a leldhelyet
vizsgéalja, hanem beszamol Gegus Ernd szervet-
len kémiai vizsgalatairol, amelyet tobb egykora
targyal egylitt a veszkényi 16szerszamokon is el-
végzett. A vizsgalatok eredménye szerint a vesz-
kényi leletegyiittes targyait egy mester készitette,
¢és alapanyaga eltér a helyi kés6 romai eziisttermé-
kekétol. Feltételezhetjiik, hogy ezek a disztargyak
még a Pannoniaba érkezés elott késziilhettek €s az
ezt készitd 6tvos késdbb tovabb dolgozott a terii-
leten.**

A targyak alapjan két kiilonallo garniturat lehet
rekonstrualni, egy keskenyebb és egy szélesebb
szijazattal rendelkez6t. Abbdl, hogy nyeregre utald
adat nem ismert, eléfordulhat, hogy kocsihoz tarto-
76 igéslovak lehettek. Ugyanezt a jelenséget sejtik
a hauskircheni ndi temetkezés esetében is. A jelen-
ségnek jo parhuzama a thiiring teriileten Erfurt-
Gispersleben felart kocsisir.

A targyak diszitésének elemzését Nagy Margit
végezte el 2007-ben. Leirja, hogy az elsé garni-
tardhoz az 1. csiingd ¢s kereszt alakt szijelosztok
tartoznak, mig a masik szetthez a maszkos-allatala-
kos 2. csiing6 és a gombds szijelosztd. Részletesen
vizsgalta a leletek egyes diszitd elemeit, de altala-
nosan elmondhatjuk, hogy az északrol szarmazo
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Nydam-stilus és az I. german allatstilus kozti atme-
net szerint ékitették a 16szerszam garnitarat.*

A veszkényivel rokon Hauskirchen 13. sirban talalt
egyiittesekhez 2 darab zabla, kantarveretek, 8 db szi-
jeloszto karika és csat is tartozik. Mindemellett két 16
csontvazat is feltartak az eltemetett halott né mellett.

Fajta
Csat
Csling6
Kantarveret
Karika
Nyereg

Szijelosztd

Szijvég

Zabla

LelShely

Hauskirchen
Maria Ponsee
Maria Ponsee
Veszkény
Hauskirchen
Maria Ponsee
Maria Ponsee

Hauskirchen

Vors-Totok dombja

Maria Ponsee
Hauskirchen
Veszkény
Maria Ponsee

Gyonk-Vasartér utca

Hauskirchen
Lajtafalu
Maria Ponsee
Maria Ponsee
Ménfécsanak

6. tablazat. Loszerszamok
Table 6. Horse harnesses

Sirszam
13.

53.
9.

13.
53.
9.

13.
5.

53.
13.

53.
6. (64)
13.

53.
262.

Mosonszentjanos - Kavicsbanya I

Pilisvorosvar

Pozsony - Oroszvar 120.
Rohrendorf 15.
Somlyo6-hegy
Szentendre-Pannoniatelep 34.
Szolad 13.
Tamasi-Csikolegeld 10
Veszkény

Vors-Totok dombja 5.

% NaGy 2007, 55-59.
57 MULLER-WILLE 1971, 214; OexLE 1992, 300; ADLER 1969, 29.
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Igen ritka leletegyiittesnek szamit a Maria Pon-
see 53. sirjabol szarmazo oldalpalcas zabla, aranyo-
zott bronz kantarveretek poncolt diszitéssel, 3 darab
bronz pajzsos tovisu csat, eziist szijvég, valamint a
legritkabb targy a csont veretek, amelyek a nyereg
részét képezték.>’

Tipus

bronz, 3 db, pajzsos tovisit
bronzcsat

2db

aranyozott bronz, eziistszegecs poncolva

kotéfékhez

ovalis kantarkarika
csontveretek

8 db

kereszt és félgomb alakt
ezust

karikas zabla
2db

oldalpalcas zabla, Oexle Form I.
oldalpalcas zabla, Oexle Form I.
pofarad darabok

karikés zabla

karikas zabla
2db

karikas zabla

karikéas zabla
2db
karikas zabla
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DATALAS ES KRONOLOGIA

A16 és lovas temetkezések datalasa igen nehéz fela-
dat, féleg a melléklet nélkiil 6nall6 sirba temetett al-
latok esetében. A mellékletek nagy része nem nyujt
kozelebbi tampontot, hiszen fdleg a l6szerszamok
esetében egy-egy targytipus hosszu ideig hasznalat-
ban volt.

Nem lovas nomad vagy keleti german kornye-
zetben, Eurdpat tekintve a 16 és lovas temetkezés
szokasa legkorabban az 5. szazad kdzepén jelenik
meg Ko6zép-Németorszagban. Az 5-6. szazadban
végig er0s elbai german, féleg thiiring és lango-
bard befolyas figyelhetd meg a terjedésében. Széles
korben az elterjedése a 7. szazadban feltételezhetd,
valamint ekkor a loszerszamok sirba helyezése a
lovaktol attevodik az emberi temetkezések mellék-
leteként. Egyes peremteriileteken, mint Izlandon és
Skandindviaban ez a 11. szazadig fennall.*

A langobardok korében nem csak Pannonidban
¢l ez a szokas, hanem Italiaba is tovabb viszik azt:
Nocera Umbraban sok l6szerszamot talaltak a si-

rokban, és a 38. sirban az ember mellett egy 16 és
egy kutyavaz is eltemetésre keriilt.” Ezt a temet6t a
langobard bevandorld generacid sirmezdjének tart-
jak és foleg az els6 korszakbol. 572 és 590 kozott
sok a 16 felszerelés a sirokban: példaul nyeregvere-
tek az 5. sirban.®® Hasonl6 jelenség Castel Trosino-
ban®' is megfigyelhetd, valamint Spilambertoban az
ott feltart kis sirszamu temetdben két lefejezett 16
sirjat is feltartak.*

Judith Oexle 1992-es monografidjaban kiilon fe-
jezetet szentel az italiai langobard anyagban megje-
lend zablak vizsgalatara. Ebbol a kornyezetbdl 34
zablat vesz vizsgalat ala, ezek az altala 6sszeallitott
tipoldgia szerint az oldalpalcas zablaknak a II. és
III. formavariansaiba tartoznak. Csupan egyetlen
kozelebbrél nem ismert leldhelyrdl tesz emlitést
olyan karikas zablarél, mint ami a pannoniai leleta-
nyagban tilnyomo tobbségben van. A legtobb lelet
Nocera Umbra és Castel Trosino leldhelyeirdl szar-
mazik.®

HITVILAGI HATTER

A temetkezési szokasok tekintetében a mogottes
hitvilagbeli tartalom megallapitasa igen problémas
terlilet. Féleg azon korszakok esetében, ahol az irott
forrasok kevés informaciot adnak az emberek kulti-
kus és vallasi életérdl, ritualéirdl és az ezek mogott
haz6d6 mitologiai hattérrdl. Ez a Meroving-korra is
igaz, hiszen a kereszténység mellett é16 pogany kul-
tuszokrol kevés adatunk van. Csupan a joval késob-
bi viking-kori sagakbol kovetkeztethetiink vissza
néhany korabbi, 6german eredetli elemre.

Képi és irasos bizonyitékok alapjan Ellmers
Eszak-Europaban feltételez egyfajta 10kultuszt.
Ezek a B és C brakteatdkon lathato szarvtoldalékos
16 szeri négylabu allatok, valamint a lovakra uta-
16 runafeliratok. Képi abrazolasokon szerepelnek

8 MULLER-WILLE 1971, 128-188; OEXLE 1984, 123.
% MULLER-WILLE 1971, 171.

% BIERBRAUER 2008, 126.

" BIERBRAUER 2008, 131.

%2 Brepa 2010, 91.

6 OEexLE 1992, 82.

% MULLER-WILLE 1971, 188.

% Bona 1976, 78.

lovak, amint egymas ellen harcolnak, ami mogott
egy a temetési szertartasok soran szerepet jatszo 1o
viadalt lathatunk, bar ennek kevés a bizonyitéka.*

A langobardok vallasarol keveset tudunk, bar
irott forrasok tanulsaga szerint Alboin uralkodasa
alatt a kereszténység arianus aga elterjedt.®> Ennek
némiképp ellent mondanak a lovas temetkezések
megléte, hiszen a keresztény ideologia szerint a
lovak felaldozasa és eltemetése, s6t a husanak fo-
gyasztasa is pogany ¢€s blinos cselekedet.

Az arianizmus sok esetben megengeddbb, mint
a kereszténység mas agai, ezért tesz szert igen nagy
népszeriségre a german népek korében. Itt feltehe-
toleg sokkal inkabb politikai dontésként értelmezhe-
t6 a kiralyok, fejedelmek és vezetok szemszogébol a
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tételes vallasok felvétele, mint a vallasos meggy6z06-
dés bizonyitékaként. Epp emiatt az egész tarsadalom
minden rétege csak nagyon lassan, és csak részeiben

Sztics MELINDA

tér at az 1j vallasokra. A 16 és lovas temetkezések a
7-8. szazadi leletek esetében még a pogany repre-
zentacio eszkozeként értelmezhetoek.*

A LO ES LOVAS TEMETKEZES SZOKASANAK KAPCSOLATRENDSZERE

A langobardok pannoniai tartozkodasuk alatt is sok-
rétl kapcsolatokat apoltak a kdrnyezd népekkel,
kiilondsképpen a rokonnak szamitd nyugat-eurdpai
german népekkel. Ezek a kapcsolatok nem csak a
targyak kereskedelmét-cseréjét jelentették, hanem
kulturalis szokasok atvételében és terjedésében is
szerepet jatszhattak. A temetkezési szokasok ko-
ziil a 16 és lovas temetkezések is sok hasonlosagot
mutatnak a Nyugat-Eurdpaban a korszakban megfi-
gyelhetd ritusokkal.

Michael Miiller-Wille az 5—11. szazadbol Kozép-
és Nyugat-Eurdpaban dsszesen 287 soros temetobol
gyljtott 6ssze 16 temetkezéseket, amelyeknek 6tode
Kozép-Németorszagban, thiiringek és szaszok lakta
teriileten talalhatd, valamint szintén nagy szamban
fordul elé Eszaknyugat-Németorszagban és Hol-
landiaban. Koncentracio mutatkozik az Elba és a
Weser also folyasanal.

Ezek a tertiletek igen fontosak a langobardok
szempontjabodl is, hiszen az Elba mentérdl indulnak
el vandoratjukra és minden bizonnyal kapcsolato-
kat tartanak fenn az itt maradt rokon népelemekkel.
Torténelmiik soran is érintkeznek mas szomszé-
dos, foleg german népekkel. Azonban fontos meg-
jegyezni, hogy a langobard teriileten a Cseh- ¢és
Morva-medencében, Nyugat-Magyarorszagon ¢€s
Also-Ausztriadban a Dunatol északra egy jol beazo-
nosithato csoportot alkotnak. ¢’

Ko6zép- és Eszak-Eurépaban a 16 maradvanyok
nem csak temetdkben, hanem telepeken és aldozo
helyeken is jelen vannak. Gyakran mas allatok ma-
radvanyaival és egyéb targyakkal, eszkdzokkel, ke-
ramiakkal, és fegyverekkel egyiitt mocsari €s vizi
aldozohelyeken egyarant. Ez utal arra, hogy igen
megbecsiilt dldozati allatként tartottak szamon a lo-
vakat, s6t magas az aranyuk az aldozohelyeken is,

% DIE ALEMANNEN 435.

67 MULLER-WILLE 1971, 122-124.
% MULLER-WILLE 1971, 180-182.
% OexLe 1992, Beilage 4.

70 MULLER-WILLE 1971, 176.

Michael Miiller-Wille véleménye szerint egyfajta 16
kultuszra utal.*®

Ha a loszerszamok sirba helyezését vizsgaljuk,
Judith Oexle az egész Meroving-kori Europabol
Osszesen 600 leldhelyet gytijtott Ossze, amelyek
széles korben elterjedtek. Ezen szokas sulypontja
is Kozép-Németorszagban, a thiiringek altal lakott
teriiletre tehet6.%

Ha a két jelenséget egyiittesen vizsgaljuk, megal-
lapithatjuk, hogy a Meroving-korban a legnagyobb
szamban, valamint a legkorabban az elbai german,
igy thiiring és langobard népeknél jelenik meg — a
nem lovas nomad vagy keleti german kdrnyezetben
— a 1o ilyen megbecsiilt szerepe.

A szokas eredetének kutatdsa soran tobb helyre
is visszanyulhatunk. Egyrészt feltiind, hogy a nem
lovas nomad vagy keleti german népeknél az 5. sza-
zadi hun hullam utan jelenik meg a szokas. Ez utal-
hat arra, hogy a bedramlo népek hatasara veszik at
a reprezentacio ezen formajat. Masrészt figyelembe
kell venniink, hogy a Dél-Baltikumban mar a csa-
szarkorban megjelenik a 16 mellékelésének szokésa.
Innen is szarmazhatott az ismerete a szokasnak.”

A langobardok vandorlasuk soran és sokrétii
diplomaciai kapcsolatuk altal igen széles kapcsolati
bazissal rendelkeztek. Ennek egyik folyomanya a
kereskedelmi kapcsolatokon keresztiil érkezo tar-
gyak, valamint a kulturalis szokasok cseréje. Azon-
ban egy fontos tényezdt figyelembe kell venni.
A Meroving-korban egész Eurdpaban egy viszony-
lag egységes kulturalis kor jon 1étre, hasonld targyi
kultaraval és szokasrendszerrel, amelyet Osszefog-
lalva soros temet6k kulturajanak nevezhetiink.

Ha a kozvetleniil szomszédos gepidakat néz-
ziik, naluk is megjelenik a l6szerszamok ¢és lo-
vak sirba helyezésének szokasa, bar igen ritkan.
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A gepida temetoket lovas €s 16 temetkezések tekin-
tetében csak az erdélyi szallasteriileten vizsgaltak.
Az itt 1év0 soros temetdkben eléfordulo 16 sirokat
Dobos Alpar az avar foglalas utanra keltezi, bar
eléfordulhat, hogy ezen sirmezdoket még korabban
nyitottak.

A teriileten 6nallé 16 sirok jellemzdek, de eléfor-
dultak l6csontok emberi sirokban. A csontok koziil
koponyak ¢s fogak, valamint allkapcsok ismertek,
ami jol beleillik a Meroving kori Eur6pa szokasrend-
szerébe. Dobos Alpar véleménye szerint avar hatas-
ra alakult ki ez a szokas és elavarosodott gepidakat
sejt a szokas miiveldi kozott. Nem szabad elfelejteni
azonban, hogy a gepidak nyugat felé, tobbek kozt a
langobardokkal is kapcsolatokat apoltak.”!

A gepidédk a langobardokkal mar a 6. szazad
elején kapcsolatba keriilnek, amikor az utobbi nép
elfoglalja Pannoniat, igy kozvetlen szomszédokka
valnak.” A népcsoportok kulturaja eleve hasonlo le-
hetett és a k6z0s hatar, valamint a hol haborus, hol
békés kapcesolat ideje alatt feltételezhetd, hogy sor
keriilhetett kereskedelemre ¢és egymas szokasrend-
szerének megismerésére, valamint egyes elemeinek
atvételére.

Az soros temetOk kultarajanak teriiletén leg-
korabban feltehetdleg a thiiringeknél jelenik meg
a 16 és lovas temetkezések szokasa a langobardok
mellett. A két nép kozotti kapcesolat alapjat az adja,
hogy egy teriiletr6l szarmaznak, vagyis mindkét
nép az elbai germanok korébe tartozik. De ezen fe-
lil torténelmiik soran is szoros kapcsolat marad a
két nép kozott, példaul 530 kortiil, amikor a frankok
legy6zik a thiiringeket egy thiiring nemesi csoport
a langobardokhoz menekiil az irott forrasok adatai
szerint.

Ennek a kapcsolatnak a vetiilete a régészeti
anyagban is megmutatkozik. Tobb olyan targy is ta-
lalhato langobard kornyezetben, amelynél a thiiring
eredet feltételezhetd. Tamaési-Csikolegeld temetd
kapcsan kifejezetten erds ez a sejtés, mint arra Bona
Istvan ramutatott a 24. sir pajzsa parhuzamba hoz-

I Dosos 2010, 377-389.
2 Vipa 2008, 73.

3 BONA 1973, 364.

7 TEeIRAL 2008, 66-68.
7> DIE ALEMANNEN 425.
76 DIE ALEMANNEN 425.

293

hat6 a naumburgi dom egyik szobran lathato fegy-
verrel, azonban idGben eltér, hiszen ez az abrazolas
a 13. szazadbol szarmazik.”

Az 5. szazad végén és a 6. szazad elején a Mor-
va- és Cseh-medencében, valamint Also-Ausztria
teriiletén ujonnan érkezd elbai german hatasok fi-
gyelhetoek meg, amelyek mogott Jaroslav Tejral
thiiring hatast sejt. Nem csak a keramidk kozott
jelennek meg az elbai formak, hanem a fém ¢ék-
szerek kozott felfedezhetjiik a thiiring fibuldk ko-
rai formait, amelyek a késobb kifejlédd fogos feji
fibulak eldképei. A besimitott mintdji Gn. thiiring
tal az egész ,,Feld” teriiletén megtalalhato. A lango-
bard - thiiring relaci6 egyik jeleként értelmezhetd a
mindkét népnél megfigyelhetd a takacskésként azo-
nositott eszk6zok, melyek a ndi siroknak karakte-
risztikus mellékletei.”

Szintén az Elba mentén €16 german nép az ale-
mannok. Azonban naluk csak kicsivel késdbb és
kisebb intenzitassal jelenik meg a 16 és lovas te-
metkezések szokasa. Hozzajuk feltehetdleg a
thiiringektdl jut el személyes kapcsolatok hatasa-
ra. A terlileten a legkorabbi példa az 5. szazad ma-
sodik felébdl szarmazik Renningen temetdjébol,
ahol egyértelmi thiiring elemek is felfedezhetdek.
Az 5-6. szazadban a lovakat hammal egyiitt teme-
tik el, majd az eurdpai tendencidkat kovetve a 600
kortli idoktol a lovakat lefejezve helyezik a sirba,
valamint a zablat immar nem a 16hoz, hanem a lo-
vashoz mellékelik. A kett6s 16 sirok esetében felté-
telezik, hogy a thiiringeknél megjelend kocsisirok
lehetnek az eldképei, bar ez a szokas mind lango-
bard, mind alemann teriileten ritka.”

Még a leghiresebb europai lovas lelet, Childe-
rich sirja kapcsan is felmeriil a thiiring hatas, ugyan-
is a frank kiraly felesége thiiring szarmazasu volt, és
feltehetoleg kiséretével egyiitt érkezett, akik hoztak
magukkal szokasaikat.”

A bajuvar nép esetében, akik mind a langobar-
dokkal, mind a thiiringekkel szomszédosak voltak,
csak nagyon ritkan tudunk 16 vagy lovas temetkez¢-
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sekrél. Altaldban csak a leggazdagabban eltemetett
férfiak sirjainal talalhatd6 meg a jelenség, kiilonle-
gesen kiemelkedd példa a Regensburg-Bismark-
platzon feltart négy lefejezett lovat is tartalmazo
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temetkezés. Altaldban a lovakat lefejezték, a szer-
szamzatot vagy az allat vagy a lovas mell¢ helyez-
ték. Néhany esetben a lovat kutya vagy sélyom is
kisérte a temetkezésen belil.”

OsSZEGZES

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a 16 és lovas
temetkezések valtozatos formaban jelennek meg,
valamint a langobard korszak teljes ideje alatt jelen
vannak Pannoniaban. A sirok kozt megfigyelhetiink
jelképes ¢€s tényleges lovas temetkezéseket is, ez jol
beleillik az adott korszakban Europa szerte divatos
temetkezési szokasok korébe.

A langobardok életében mar Pannoniaba érkezé-
siik el6tt fontos szerepet tolthettek be a lovak, és a

16 és lovas temetkezések szokasat vandorlasuk so-
ran tovabb vitték Italiaba is.

Tobbségében férfi elhunytak mellett jelennek
meg lovak, vagy a lovaglassal kapcsolatos targyak,
azonban néhany esetben noket is megillette ez a szo-
kas. Az elhunytak mellé helyezett egyéb mellékletek
nem térnek el a korszakban jellemzd leletektdl, €s a
rablasok ellenére altalaban gazdagabban eltemetett
személyeket sejthetiink ezekben a sirokban.
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HORSE AND RIDER BURIALS IN THE MEROVING ERA FROM PANNONIA

MELINDA SzUcs

The burying of the horses and the horse furnitures with the deads or in separeted graves are widespread
habits in the Merovingian-era Europe. The findings from Western Europe are known from two studies (from
Michael Miiller-Wille and Judith Oexle), although the number of findigs increased significantly since their
realease. In 1970 Michael Miiller-Wille collect the horse burials from Europe in the migration period, and
made a detailed analysis about the spread of certain phenomenas. His work focused on the horse burials and
the horse bones from graves of dead persons, the horse furnitures was not involved in this research. In 1984
Judith Oexle made a summary about the horse and rider burials, and analyse the question, that the buried
horses are grave goods or sacrafical animals. In 1992 Oexle made a monography, where she collected the
horse furnitures from the Merovingian-era Europe, and she made a typologie for the bits. In the Karpatin
basin I collected from the literature 17 graveyard from the langobard era, where are horse or rider burials.
These graveyards has graves from the early and from the late langobard period too, so we can conclude
that the habit is present in the total period of the langobard residence. The rituals and the findings of these
burials are similar to the general habits in Pannonia, and they show connections to the other parts of Europe.





