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AZ IRAKI TOROKOK” AZERBAIJDZSANBAN (c. 1029-1044)

T6SER MARTON
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Absztrakt: A4 11. szdzadi oguz-torék népvandorlds elsé nyugati célpontia Eszaknyugat-Irdnt érintette. Az
itteni Ravvadida emirség teriiletén kezdetben szivesen latott vendégek voltak, mivel hasznos segédcsapatok-
ként szamitottak rdjuk rivalis szomszédaik ellen. A terség eltorokositése ezzel a csoporttal kezdodott meg,
érdemes megvizsgalni azokat a koriilményeket, melyek megtelepedésiiket lehetové tette.

A szeldzsuk-torokok nyugati vandorlasanak elsé
allomésa Azerbajdzsan volt, itteni megtelepedésiik
lett a késobbi hoditasok kiinduldpontja. Ebben az
irasban persze a kozépkori értelemben vett tarto-
manyrol beszélek, a mai északnyugat-irani tertile-
teket is beleértve. Ez a régi6 tobb szempontbdl is
vonzotta 6ket: nomad életmddjuk miatt az itteni le-
geldteriiletek voltak fontosak, de politikai megosz-
tottsaga és muszlim-keresztény végvidék statusza a
lovasijasz csapatok szdmara nyujtott lehetdségeket.
Mindezek egyszerre inditottak meg azt a folyama-
tot, amely a térség eltorokdsodését eredményezte.
A kezdeti torok bevandorlas kozvetlen oka a
Gaznavida Mahmud (997-1030) szultannal valo
konfliktusuk volt, aki elfogatta vezériiket, Arszlant
(1025), emberei egy részét pedig Horadszan északi
hatarara telepitette. Nem sokdig maradtak azonban
nyugton, és 1028-ban ellizte 6ket onnan, mire egy
résziik (kétezer sator) nyugatra indult el, és végiil
a Ravvadida emirnél, Vahszudan ibn Mamlannal
(1019-1054) kotottek ki.! Arszlan jabgu a dinasz-
tiaalapitd Szeldzsuk vezér fia volt, akinek halala
utan megorokolte a térségbeli tiirkmenek feletti ha-
talmat. Ez a hatalom azonban nomad szokasok sze-
rint nem egyszemélyi uralom volt, hanem az egész

csaladot illette. igy amikor Arszlan fogsagba keriilt,
a hatalom a masik agra szallt: egyik testvére, Mikail
fiai, Csagri bég és Togril bég kezébe. Arszlan nyu-
gatra vandorld emberei €s leszarmazottaik viszont
az 0 utodait tekintették a legitim uruknak, és amig
csak lehetett, nem vagytak arra, hogy a masik ag
uralma ala keriiljenek. Tobb vezér irdnyitasa alatt
tevékenykedtek, de sziikség esetén Osszefogtak, vi-
szont Arszlan fidhoz, Kutalmishoz erdsen kotddtek,
aki aligha véletlen, hogy idével a térségben tiint fel.?
Ellenben Togril béget, miutan megkezdte nyugati
terjeszkedését, keriilték, ha csak lehetett, €s igye-
keztek olyan teriiletre huzddni, ahova nem terjedt
ki hatalma.

A nyugati vandorlas kezdete tehat 1029 volt, de
hogy milyen gyorsan értek el a Perzsa Irakba, az
nem teljesen egyértelmii. A szakirodalom altalaban
mar ehhez az évhez koti els6 6rmény portyajukat is,?
azonban ennek az az oka, hogy Ibn al-Athir ennél az
évnél irja le menekiilésiiket Horaszanbol (AH 420),
csakhogy 6 az irakiak egész torténetét ennél az évnél
foglalta 6ssze. A kétezer satornyi nép el6szor Iszfa-
hanba ment Ala al-Daula (1008—1041) emirhez, de
mivel Mahmud szultan utasitotta 6t az elfogasukra
vagy megolésiikre, tovabballtak Vahszudanhoz. Te-
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1IN AL-ATHIR 2002, 13, 16-17. viszont gy tlinik, hogy tobb eseményt is 6sszevont 1029-hez, lehet, hogy késdbb érkeztek meg,

az 1030-as évek kozepén. Mas résziik Horaszan északi peremén maradt egyeldre, amig 1035-ben meg nem érkeztek a Mikaili-
dak a Folyontulrol. ,,Irak” itt a Perzsa Irakot (Iraq al-Adzsam) jelenti, nagyjabol Rajtol nyugatra a Zagrosig terjedd vidéket.

nagybatyjai.
3 Peacock 2005, 212.
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hat lehet, hogy akar tobb éves vandorlas utan érkez-
tek csak meg Azerbajdzsanba, az elsd itteni dulasuk
1037/38-ra datalodik.* Tovabba még egy dolgot is
figyelembe kell venni: az irakiak Arszlan fogsaga
utan ,,tobb 0 alatt all6 nép” voltak, a forrasok nem
egyetlen uralkodot, hanem tobb béget emlitenek
vezetdjiikként (Koktas, Buka, Kizil, Manszur, Na-
szoglu). 1034-ben a Mahmud haléla utan ismét gaz-
navida szolgalatba allt tiirkmeneket megint vezet6ik
kiiktatasaval probaltdk megbizhat6 segédcsapatokka
alakitani. Nem sikeriilt, az Arszlan eltavolitasa utan
legtekintélyesebb béget, Jagmurt ugyan megolték,
de Buka, Koktas és Kizil nyugatra menekiilt. A t6-
rokok ezutan végleg destabilizald tényezévé valtak
Eszaknyugat-Iranban, mivel ha nem Maszud szultan
(1031-1041) ellenségeit segitették, akkor is foszto-
gatasaikkal az amugy is zavaros viszonyokat nehe-
zitették.®

Ehhez a csoporthoz tartoztak tehat a Vahszudan-
hoz érkezett tiirckmenek, akik kezdetben jol kijottek
az emirrel, aki gondoskodott réluk és hazassagi
szovetségre 1épett veliik (a gandzsai Saddadida emi-
rekkel vagy mas szomszédaival szemben is jol jo-
hettek a lovasijasz nomadok). Nagyjabol a mai irani
Azerbajdzsan teriiletén telepedtek meg, Hamadan,
Qazvin, Tebriz, Urmiya vidékén, de egy csoportjuk
Rajban maradt. Nem voltak békés jovevények, ha-
marosan mindenfelé daltak-pusztitottak (1035 utan
ujabb oguzok érkeztek nyugatra, mivel a Horaszan
hataran maradt nagyobbik Arszlan-csoport tagjai
is elmenekiiltek a Mikailidak érkezésekor). Az ur-
miyai oguzok drmény teriiletekre vezettek portyat,
ahonnan nagy zsakmannyal és sok fogollyal tértek
vissza, 1037/1038-ban a Tifliszt ostromld grazokat
futamitottak meg, viszont a térség kurd lakossaga-
val ellenséges viszonyba keriiltek dulasaik miatt
(valosziniileg a transzhumald kurdok hegyi lege-
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16it akartak megszerezni — a kurdokra még kité-
rek lentebb). A fosztogatd életmod iddvel elleniik
forditotta Vahszudant is, miutan 1037/1038-ban
felégették Maraghe fOmecsetét, ezért Gsszefogott
unokadccsével, Abu’l-Hajdzsaval és vereséget mér-
tek a torokokre, akik ezutan szétszorodtak Iranban.
De az emirség teriilete nem maradt sokaig torokok
nélkil, ezért végiil 1040/1041-ben Tebrizben meg-
olette tobb vezériiket, ezutan a Zagrosz-hegység tul-
oldalara atkeltek, mert keletrol kozeledtek Ibrahim
Inal csapatai, aki Kizil halala utan bevonult Rajba.
Itt Moszul vidékét kezdték fosztogatni, de végiil a
helyi Ukajlida emir vereséget mért rajuk 1044-ben.°
Ezutan az ,,irakiak” eltiinnek a forrasokbol, de nem
azért, mert mind odavesztek volna, hanem mert ek-
kor mar megkezd6dott Togril bég nyugati terjesz-
kedése, és volt, aki behodolt, volt, aki nyugatabbra
huzodott eldle.”

Ez a nyugati , kitérd” viszont jol lathato a keresz-
tény forrasokban: a bizanciak és az 6rmények éppen
ekkortol figyelnek fel a torokok tdmadasaira. Sky-
litzes szerint a vereséget szenvedett nomadok észak
felé huzodtak és a legkeletibb bizanci tartomanyon,
Vaspurakanon at vonultak el Azerbajdzsanba, miu-
tan legy6zték az itteni kormanyzot. Szerinte Kutal-
mis, Arszlan fia volt ezek vezetdje, aki felhivta Togril
bég figyelmét a gyengén védett bizanci végvidékre.
Aristakes is az 1040-es évek kozepétdl foglalkozik
részletesen a szeldzsukok portyaival. A bizénciak
terjeszkedése az 6rmény teriileteken (1045 Ani be-
kebelezése) a Saddadidakat is bevonta a harcokba,
igy a torokok a hitetlenek elleni harc miatt is Arran
felé tajékozodtak. A sirvansah is ekkoriban erdditet-
te meg székhelyét, Yazidiyat az oguz portyak miatt.®
Ugy tiinik tehat, hogy amig az irakiak a Ravvadida
emirséget és a kurdokat zaklattak, addig kiviil estek
Bizanc érdeklédésén. Csak miutan itt forro lett a ta-

BemamMER 2017, 63; IBN AL-ATHIR 2002, 33 szerint is, akik el6szor nyugatra szoktek Arszlan torokjei koziil, azok Kirméanon at

Iszfahanba mentek Ala al-Daulahoz, és csak onnan Azerbajdzsanba, ugyanott emliti azt is, hogy a gaznavida addszeddk zsarno-
koskodésa miatt tortént ez: elragadtak nyajaikat és gyerekeiket is.

® Braum 2001, 139.

IBN AL-ATHIR 2002, 17-25. Hamadan ura, Abu Kalidzsar is hazassagi szovetségre 1épett a Koktassal, mikor ide hiizodott az

1038-as Ravvadidaktol elszenvedett vereség utan. Vahszudan harcair6l a tiirkmenek ellen 1d. még BoswortH 1968, 32-33;

Preacock 2017.

IBN AL-ATHIR 2002, 50. 1042/1043-ban Togril bég Qazvinig nyomult elére €s iizent a Zanjan vidékén taborozd Koktasnak és

Bukanak, hogy alljanak a szolgalataba, de 6k elutasitottak, és megiizenték, hogy akar a Riimba is elmennek inkabb, de nem

talalkoznak vele, mert tudjak, hogy elfogatna dket.

8 Skyritzes 2010, 419-420; ARisTAKES 1985, 64—65; Sirvanrdl: MiNorsky 1958, 33.
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laj a talpuk alatt, akkor kezdtek rendszeresen a kau-
kazusi keresztény teriiletekre is betérni, hogy aztan
a kovetkezo évtizedekben erre a vidékre tevodjon at
dulasaik hatokore. A hitharc zsakmanyt biztositott
a nomadoknak, akik a térség legeldit is vonzonak
talaltak, vagyis a torok letelepedést nem csak egy
szempont motivalta.

Az ,irakiak” megjelenése a térségben minden-
esetre meghatarozta a torok betelepiilés kezdeti
szakaszat. Mar Horaszanban is a tartomany észa-
ki peremén, nomadok szamara alkalmas vidéken
kaptak szallast. Amikor innen kénytelenek voltak
nyugatra menekiilni, ott is a hasonldé adottsagu
terlileteket preferaltak. A Ravvadidak teriiletein
ugyanis jo legelOket talalhattak a Mugan-steppén
¢és az Aras-folyd mentén, nyaranta pedig a kdrnyezo
hegyvidékre vonulhattak szallasra (csakhogy itt a
helyi muszlim lakossag ennek kevésbé oriilt). A he-
lyi tiirkmen hagyomanyban lathat6 az azerbajdzsa-
ni terliletek fontossaga a nomadok szamara: ,,Nydr
volt, mikor Oguz megindult Sirvan falai koéziil, és
elérte Arrant és Mugant [...] a hdség miatt lehe-
tetlenség volt ott maradniuk. Ezért ugy hataroztak,
hogy felvonulnak a hegyi nydri szallasokra [...] A
nyari honapok folyaman teljesen elfoglaltak ezek-
nek a vilajeteknek /Arran és Mugan/ a nyari szal-
lasait és hegyvideékeit, egészen Szabalan, az Alatak
és az Agdiberi-hegyekig [...] Oguz kiengedte sajat
lovait Udzsan tagas és gyonyorii legeldire [...] a
nyarat Oguz Alatakban nyari taboraban toltotte
[...] 6 maga elindult a téli szallasra Arran és Mu-
gan felé. Szallds és tartozkodas céljabol a Kura és
Araksz folyok kozott elteriilo vidéket valasztotta
[...] a kovetkezd nydri szezonban Alatakba vonult.”®

® Ocuz kAN 2010, 38. és 93. 20-22. .
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Ebben az idészakban kezdték meg a térség torok be-
népesitését és alkalmas szallasainak kikémlelését.
Ez az emlitett folydk volgyeiben felfelé tortént, és
igy elkeriilhetetlentil az 6rmény és graz teriileteket
érintette, az elleniik inditott portyak a zsdkmany és
foglyok mellett a legeldk felderitését eredményezte.
Mivel id6vel ujabb nomad csoportok érkeztek, a le-
hetséges szallasteriiletekre inditott timadasok egyre
gyakoribba valtak és egyre tavolabbra terjedtek ki
nyugat felé.®® A mongol korbol is jol ismertek az
azerbajdzsani legeloteriiletek: nyaranta az Alatakon
kiviil Sughurluk a Takht-i Suleyman mellett, a Qirk
Bulakh hegység, a Siyahkuh, és Sultaniyya vidéke.
Telente pedig Arran, Mughan, a Zarineh Rud (az
Urmiya-t6 déli oldalan), és a Safid Rud volgye.™

A Ravvadidak problémait a tiirkmenekkel az is
okozhatta, hogy azokat a legeldteriileteket akartak
megszerezni, melyeket kurd alattvaloik is hasz-
naltak: a forrasokban emlitik Gsszecsapasaikat.'?
A kurdok hegyvidéki pasztornépként szintén jo lo-
vasok voltak, gyakorlottak a portyazé harcokban,
igy komoly ellenfelei lettek a nomad térokoknek.
Vahszudan rokona, Abu’l-Hajdzsa kiilonosen adaz
harcokat vivott veliik a Zagrosz hegységben. Bar
ritkan egytittmiikodésrol is beszélhetiink, valdszind,
hogy altalaban véve inkabb problémas volt a két
nép viszonya.'

A nomad torokok portyai muszlim szempontbol
hitharcnak (gaza) szamitottak, s igy érthetd, hogy
a forrasokban ennek hagyomanyos kozpontjai-
ban jelennek meg az 1040-es évek koézepén (Gan-
dzsa és Dvin az arrani Saddadidak varosai, Khvoy
és Salmas, a Ravvadidak és a bizanciak hataran).
A dzsihad ekkoriban jobbara védekezd jellegii volt,
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Az Ormény-felfold hamarosan vonzé célpontta valt, mely aztdn a nomad hoditok Gjabb hullamainak nyujtott nyari szallast, mint
Marco Polo is megfigyelte: ,,... nyaron gyakorta keresik fel a keleti tatarok, mert szarvasmarhdaik szamara ilyenkor a legjobb
legeldt nyujtja. Télen viszont a hideg minden képzeletet feliilmul, uigyhogy ebben az évszakban elhagyjik az orszagot, és mele-
gebb vidéket keresnek, ahol hasonlo jo legeldket taldalnak.” 1d. Marco Poro 2003, 66. ATTaLEIATES 2012, 211 is ugy értékelte a
tirkmenek terjeszkedését, hogy az juhlegel6vé valtoztatta a romaiak foldjét.

Smith 2000, 45-46.

Kmosko 2000, 62. A 10. szazadban Ibn Hauqal irta az Urmiya melletti Usnuh-rél, hogy ,,Benne s kérnyékén [...] kurdok vannak,
akik ott téltik a nyarat, s legeltetnek rajta, s ott van mindeniik amijiik van, illetve amit elraktaroznak.” BaAr HEBRAEUS 1932, 198.
1037-nél ir arrdl, hogy az oguzok Armeniaba mentek, ahol arabokat és kurdokat 6ldostek, majd Urmiyaba mentek, ahol szintén
a hegyvidéki kurdokkal harcoltak, majd végiil Maraghe feldulasa utan a kurdok dsszefogtak elleniik és egyiittesen eliizték ket
Azerbajdzsanbol (MimNorsky 1958, 35) a sirvani kurdok telepiiléseit is kifosztottak 1065-ben. A kurdok régoéta adtak a muszlim
seregekbe portyazoé és felderitd lovasokat: McGEeEer 2008, 237-238.

IBN AL-ATHIR 2002, 20. Egy kurd fogoly segitette az irakiak (Buka, Naszoglu és masok) atkelését a hegyeken Moszul felé 1042-
ben, miutan Vahszudan Tebrizben megolette tobb vezériiket, és Ibrahim Inal is bevonult Rajba Kizil halala utan.
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a bizanci terjeszkedést probaltak megakadalyozni az
érintett emirek, nem tl sok sikerrel (1032 Edessa,
1033 Perkri elvesztése). A tiirkmenek megjelenése
viszont hamarosan fordulatot hozott: szamukra a
hitharc elsésorban fogoly- ¢és zsdkmanyszerz6 raz-
zidkat jelentett. Kezdetben az irakiak is a helybeliek
szolgalataban allva portyaztak, de minél zavaro-
sabba valtak a politikai viszonyok a térségben (jo-
részt sajat dalasaik miatt),** anndl inkabb kezdtek a
sajat szakallukra dolgozni. A tiirkmenek tehat mar
a szultanok megjelenése elott elkezdték a térség
meghoditasat, habar ez ekkor még nem modszeres
hadjaratokat jelentett, hanem a sorozatos portyakat,
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melyek idovel aldastak az ellenfelek mez6gazdasa-
ganak alapjait, ezzel konnyitve meg a nomad ter-
jeszkedést. Az irakiak ugyan csak az els¢ hullama
voltak a nomad vandorlasnak, de késobbi irdnyokat
6k jeloltek ki az 1040-es évek kozepére: legeldte-
riiletek szerzése Azerbajdzsanban, majd ujabbak
keresése nyugat felé az Ormény-felfoldon at végiil
Anatoliaig, illetve a Torostol délre Sziria fele. Ké-
sObb a mongolok is Iényegében ezt az utat jartak be,
amikor 1230-1256 kozott meghaoditottak a térséget,
amely ezzel még nagyobb mértékii nomad bevan-
dorlas célpontja lett.
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THE ,,JRAQI TURKMENS” IN AZERBAIJAN (c. 1029-1044 AD)

MARTON THSER

The first western destination of the Oghuz-Turkish migration in the 11th century affected northwestern Iran.
They were initially welcomed guests in the area of the Rawwadid Emirate here, as they were counted on
them as useful auxiliary troops against their rival neighbors. As the turkification of the area began with this
group, it is worth examining the conditions that allowed their settlement.
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