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MADZSAROK ANATOLIABAN:
KORA UJKORI MAGYAR BEVANDORLOK VAGY NOMAD TOROKOK?

SUDAR BAaLAzs*

Kulcsszavak: magyar, Macar, Macaroglu, Anatélia, nomdd, nemzetség

Absztrakt: Régota ismert tény, hogy Anatéliaban talalunk madzsar (,, magyar”) elemet tartalmazo foldrajzi
neveket, Madzsar vagy Madzsaroglu nevii csalddokat és madzsar nevii nomad nemzetségeket. Szarma-
zasukrol ket elképzelés fogalmazodott meg: az egyik szerint a kozép- vagy a kora ujkorban Magyaror-
szdgrol szarmazo kitelepiilok, menekiiltek, esetleg felszabaditott rabszolgaktol evednének, a masik szerint
Magyarorszaghoz semmi koziik, hanem a nomad tordkség részét képeznék. A fellelhetd adatok elemzése a
kovetkezo eredmeényekre vezetett: Anatolia szamos teriiletén talalunk madzsarokat, joval tobb helyen anndl,
hogy kései magyarorszagi bevandorloktol szarmaztathatnank éket. Kifejezetten gyakoriak a nomadokkal is
kapcsolatba hozhato adatok, és elég nehéz olyan torténeti modellt felvizolni, amely alapjan magyar mene-
kiiltek torok nomad nemzetségek névadojava valhatnanak. Raadasul mar a 15. szazadbol is vannak rajuk
vonatkozo adataink: 6k egészen biztosan nem Magyarorszagrol szarmaznak. A madzsarokra vonatkozo
adatok jol megfeleltethetSek a tobbi anatéliai nomad torzs és nemzetség adatainak. Osszességében tehdt
nem kételkedhetiink benne, hogy valamikor Anatoliaba bevandorolt egy vagy tobb madzsar nevet viseld
nomad nemzetség. Ugyanakkor ez a szo a torék nyelvekben nem jelent semmit, e név a torzsi-nemzetségi
névaddsnak a régies rétegéhez tartozik. A nomad népek torténetének ismeretében semmi akaddlya nincs
annak, hogy a hajdan szétszorodott korai magyarsag kései leszarmazottait lassuk benniik. Ennek egyéb-
ként torténeti lehetsége is van: az Anatoliaba koltoz6 oguzok éppen onnan, az Urdl vidékerdl is sodortak
magukkal néptoredékeket (példaul az alajontlugokat és a besenydket), ahol a korai magyarok is élhettek.
Igy elképzelhetd, hogy az anatéliai madzsaroknak mégis van kéziik a magyarokhoz, ém ez a kapesolat joval
régebbi, mint ahogy sokaig gondoltdk.

1981-ben nagy port vert fel a magyar kdztudatban
Ispay Ferenc cikke, amely egy dél-anatéliai falu-
rol, Madzsarkojrél (Magyarfalva) tudositott, ahol
a lakosok madzsarnak, azaz magyarnak tartjak ma-
gukat.! Ispay tobbszor visszatért a helyszinre, és
nyomaban szamos magyar — kutatd vagy érdekl6do
— latogatott el az Antalya kozelében 1évo kis falu-
ba, itthon valdsagos kultusza lett a ,,rokonoknak”,
s a telepiilésnek ma mar székely testvérfaluja is van
(Csikszentdomonkos). Az érdeklodés természete-
sen torok oldalrodl is visszhangra talalt, €s bar anato-
lidban tobb Madzsar nevii telepiilés is talalhat6, az
Antalya melletti — ma egyébként Gebiznek nevezett

— ,,Madzsarkdj” koril csoportosult a torokorszagi
madzsarok iigye.

A legtobbet vitatott kérdés az, hogy ezek a
madzsarok honnan szarmaznak, és honnan nyerték
a neviiket.

Gebiz lakosai altalaban viszonylag keveset tud-
nak a multjukrol, amelyrdl két kiillonbozo torténe-
tet meséltek az érdeklédéknek. Az egyik szerint
— ezt hallotta Ispay 1981-ben — dseik valamikor a
16. szazadban (,,420 éve”) érkeztek rabként Ma-
gyarorszagrol az Isztambul kozelében fekvo Gebze
kornyékére, s onnan koltoztek jelenlegi lakhelyiik-
re.> A masik elgondolas arrol tudosit, hogy két kis,

* Bolesészettudomanyi Kutatokézpont, Koratijkori Témacsoport—-Magyar Ostorténeti Kutatocsoport. sudarbalazs@mail.com

1 Tspay 1981; Ispay 1983; SAcry 1988; BEper 1999; BeEpER 2001; MARGITTAI 2006; SZABADI 2006, 131-148.

2 TIspay 1981, 1561.
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Timur lenk eldl menekiild nemzetségrdl lenne szo,
ezek egyike a nyugat-anatoliai Gebzébe, a masik
pedig Magyarorszagra koltozott volna. A mai tele-
ptilés és altorzs Gebiz neve Gebzeébdl szarmazna, a
késobb visszahivott, magyarorszagi csoport pedig
id6leges lakhelyére emlékezve viselné a madzsar
nevet.® Mashol mas torténetek jarnak. A Gerede mel-
letti Macarlar lakoi ugy tudjak, hogy a leend6 faluba
harom testvér érkezett Magyarorszagrol: ,,Oszma-
nov” alapitotta ,,Magyarfalvat”, ,,Muratov” az En-
seli mahallét (falurészt, szeget), ,,Bajramov” pedig
a Bayramlar mahallét.* A t6rok helytorténészek ira-
saiban egészen masféle torténeteket is olvashatunk
a madzsarokkal kapcsolatban. Gerede kapcsan pél-
daul felmertiltek az ankarai csatdban harcol6 (1402)
madzsarok,® mashol a Konstantinapoly ostromanal
(1453) segédkezd magyar tlizérek, akik jutalomkép-
pen kapnak a neviiket visel6 telepiilést.

Biztosnak tekinthetd informdaciok tehat nincse-
nek, az elméletek a fenti elbeszélésekre, illetve a
kozosség nevére épitett elképzelések. Ezek egyik
csoportja a hodoltsag koraban elhurcolt raboktol,
esetleg kitelepitett falvak lakossagatol szarmaztat-
ja az anatdliai madzsarokat (Rasonyi, Ispay, Beder,
Tirkdogan).® Mas elméletek arra épiilnek, hogy
Gebze 30 km-re van attdl az [zmitt6l, ahol Thokdly
Imre t6ltotte utolso éveit 1701-1705 kozott, s ahol
tényleg tobb helynév emlékeztet a ,,magyar kiraly-
ra”.” Ezek szerint a madzsarok — legalabbis a gebi-
ziek — Thokoly kurucainak a leszarmazottai, esetleg
éppen székelyek volnanak (Bulut).®

A magyarorszagi eredettel szemben Tuncer Gii-
lensoy — és utana egy sor torok kutatd — a madzsa-
rokat egyszerli anatdliai nomadoknak tartja, s egy
Szamarkand kéryéki madzsar nemzetséggel hozza
kapcsolatba. Az Antalya kornyéki nomadok jeles
kutatéja, a személyesen is érintett Mehmet Ak pe-
dig a kozelmultban hatarozottan kijelentette, hogy

Ozrork 1995, 39; BuLut 2010, 173.
CETIN.

SErRES 2006, 168—201.
Ozrurk 1995, 231; Burur 2010.
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Gebiz madzsar lakéi és a mai magyarok kozott
nincs semmiféle kapcsolat.® A kései magyarorszagi
eredettel kapcsolatos kételyeit fogalmazta meg Be-
recz Edgar, Kunkovacs Laszl6 pedig nyitva hagyta
a kérdést a kozép-azsiai szarmaztatas iranyaba is.™

A kulcskérdés tehat az, hogy honnan szarmazik a
madzsar kozosségek neve. Mehmet Ak szerint a ge-
biziek egy korabbi, jelentds személyiségrol, Madzsar
Haszanrdl, egészen pontosan az 6 melléknevérdl
kaphattak a neviiket, akirdl egy 1725-ben késziilt 6sz-
szeiras tudosit, mint a gebiz nemzetség tagjarol. Az,
hogy egy nemzetséget egy személyrél nevezzenek el,
altalanos jelenség, az viszont joval ritkabb, hogy csak
a melléknevét hasznaljak e célra, foképpen, ha annak
nem sok értelme van. A madzsar szd ugyanis csak
‘magyart’ jelent, s Mehmet Ak arra a kérdésre nem
valaszol, hogy az emlitett Haszan honnan is nyerhet-
te melléknevét, ha nem volna koze a magyarokhoz.
Elgondolasa szerint mindenesetre a madzsar nem
népnév, hanem egy bels6 fejlodésii nemzetségnév.

Madzsar melléknevii személy egyébként mar
korabban is felbukkant a kornyék nomadjai kap-
csan: az 1588. évi Osszeirds szerint két nemzetség,
a munamak és a kokez is egy bizonyos Madzsar
Behram nevili timarbirtokosnak adozott.! Mig a
nomad Madzsar Haszan neve nehezen magyaraz-
hato, a javadalombirtokos Madzsar Behramé sokkal
konnyebben: az oszman szolgalatba 1ép6 magya-
rok gyakran jutottak kiemelt poziciokhoz — ketten
a nagyvezirségig is felverekedték magukat —, a
16. szazad masodik felére valésagos magyar lobbi
alakult ki a birodalomban.* Behram akar sajat ké-
pességei, akar e lobbi segitségével is a birtokosok
kozé emelkedhetett, a birodalom igazgatasi logika-
jénak kovetkeztében pedig minden tovabbi nélkiil
elkeriilhetett Dél-Anatdlidba, a tekei szandzsakba.
Mas kérdés, hogy 6 hogyan valhatott volna egy no-
mad kozosség névadojava.

Gerede kapcsan allitja ezt a bolui dnkormanyzat. Idézi: Kosay 1976, 170.
RAsony1 1971, 213; BeEper 1999, 219. Ezt valdszintsiti: TURKDOGAN 1997, 355-356.

Ak 2015, 36; Ak 2018, 336; Ozrurk 1995, 227-231; Karapeniz 2014; Ucakct 2015, 2. 119.

10 Mortesiky 1992; Ak 2018, 336; Ucakci 2015, 2. 119; Berecz 2015.

' ARMAGAN 1997, 18—19.
2 B. SzABO-SUDAR 2014.
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Mint feljebb emlitettem, a madzsar sz6 a torok-
ben csak ‘magyar’ jelentéssel bir, és semmilyen torok
szocsaladba nem illeszkedik bele: nem nagyon lehet
elfeledett régiség vagy esetleg tjonnan képzett szo,
sokkal inkabb valamiféle zarvanynak tiinik, amit a to-
rokben mindig is magyarazni kellett. A 17. szazadban
Evlia cselebi a magyarorszagi magyarok kapcsan allt
eld rogton két etimologiai otlettel is. Az egyik szerint
az irani mitologia nevezetes kiralyatol, Manucsahrtol
szarmazna a név, amely egyszeriien lerdvidiilt volna
Macsarra.®* A masik szerint a négy magyar honfog-
lalo vezér — testvérek — mondogattak volna magukrol
perzsa nyelven, hogy ,,ma csar”, azaz: mi négy[en].
Az anatoliai nemzetségek ¢és csaladok kapesan is van
néhany érdekes Osszefliggés. Az egyik a kadzsar-
madzsar nemzetségnév, amely a nevezetes irani di-
nasztia, a Kadzsarok nevével koti 0ssze a magyarokét.
igy mellesleg egy, a torokség korében annyira kedvelt
szdjaték jott 1étre: az alapszd kismértékben megval-
toztatott formaju ismétlése. Ilyen esetekben raadasul
gyakori a szokezd6 — a torokorszagi toroktol egyéb-
ként idegen — ,,m” hang hasznélata. Erdekes még,
hogy a madzsar idénként a merdzsannal keveredik,
amely "korall’-t jelent, és szintén nemzetség/csalad-
névként bukkan fel, de egyébként kozszo is. Végeze-
till emlitsiink egy arab etimologiai Gtletet is: eszerint
a muhadzsir ,,kivonuld” szoval allna 6sszefliggésben.
Ugyan arab szavak el6fordulnak a tiirkmen nemzet-
ségnevek kozott, de ilyen éppen nem, és maga a sz
sem valt a népnyelv részévé. Osszességében a fenti
oOtletek leginkabb a tanacstalansagrol tanuskodnak,
¢és a madzsar név torok nyelvi beagyazatlansagat bi-
zonyitjak, amely tehat egyszerti névképzéssel aligha
johetett létre, s legval6sziniibb hatterének tovabbra is
a magyar népnév tiinik.

A kovetkezOkben az anatoliai tiirkmenek cso-
portneveit tekintjik at, és ezen beltl prébaljuk el-
helyezni a madzsart. A nomad nemzetségekre és
csaladokra a 15. szazad o6ta béséges forrasanyag — a
gyakorlatban tobb tizezernyi név — all a rendelke-
zésiinkre, s ennek szisztematikus, ha nem is teljes-
kori kiadasa is megjelent.** A névanyag komolyabb

* SupARr 2010, 174—175; Gurya 1997, 94-97.

% HavracosLu 2009. Ld. még: Koger.
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elemzése nélkiil is jol lathatéak a fobb névadasi
csoportok. Léteznek egyszerii, archaikusnak tiind,
egytagu nevek, nagyon sok a személynévi erede-
ti (pl. Kara Haszanlu ,,Kara Haszanhoz tartoz¢”),
tovabba a jelzos elnevezés (pl. kara kecsili ,,feke-
te kecskés”), és vannak foldrajzi megjeloléseket
hasznal6 csoportok is. A madzsar egyértelmiien az
elsd, archaikus neveket tdomoritd csoportba tartozik,
azon belil is azon nevek kozé, amelyek a kdznapi
beszél6k szamara értelmezhetetlenek. Eppen ezért
nem lehet Oket , kitalalni”, sokkal inkabb valamiféle
régrél megdrzodott zarvanyok.

Egy masik, elgondolkodtato kérdés, hogy milyen
hosszan allnak fenn a nemzetségi nevek. Bizonyos
szempontbdl idétalldak, s az egyértelmlien nagyon
régiek (példaul a 24 honfoglalé oguz torzs nevébdl
szarmazok) mellett az Gjabbak is évszazadokon ke-
resztiil maradnak hasznalatban. Még azok is, ame-
lyek személynévi eredetiiek, és viszonylag ujabb
fejleménynek latszanak. Az adanai szandzsadkban
kozel 50 éven keresztil név szerint kdvethetdek a
nomad csaladok. Erdekes, hogy az elsé, 1525. évi
Osszeiras nemzetségnevei koziil a személynéviek
tobbnyire olyanok, hogy a névadd fiai a csoport
részei, mintha a csoportot az aktualis vezeto utan
nevezték volna el. Persze atlagos nevek esetében
ebben sohasem lehetiink biztosak, de arulkodo,
hogy a ritka nevekkel is igy van: a Kajisi (Kajis-
lu) nemzetségben ketten is Kara Kajis fiai: Haszan
és Hiiszejn. Marpedig a Kajis név nagyon ritkanak
tekinthet6.” Ennek ellenére a Kajisluk még 1572-
ben is ezt a nevet viselték, amikor mar rég Kara
Kajis unokai szerepelnek a listakban. Masfeldl ha
a 16. szazadi névanyagot vetjiik dssze a 19. szaza-
dival, akkor meglehetdsen nagy eltéréseket latunk:
mintha lecserélddott volna az elnevezések java ré-
sze. Ez részben a koltozésekre, részben a nemzetsé-
gi struktira dinamikus valtozasaira utal, ami persze
nem talsagosan meglepd.

A madzsar lehetne személynévi eredetli — ha
lenne ilyen személynév, de nincsen. (Es ekkor is
inkdbb a madzsarlut varnank.) Lehetne egy sze-

Hasonl6 példak: Hiiszejn Hadzsilu nemzetség, benne: Musza, Hadzsi Hiiszejn fia, Kara Musztafalu nemzetség, benne Ajdogan,

Kara Musztafa fia, Ajkudlu nemzetség, benne Dervis Musza, Haszan és Hamza, Ajkud fiai (Kurt 2004, 52, 55-56). Megjegy-
zendd, hogy Adana kozelében ma is van Kayisli nevi telepiilés (Seyhan).
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mélynév jelzdje, ilyen esetben azonban a név rovi-
diilésekor nem a jelz0, hanem a személynév marad
meg. Ahogy feljebb mar lattuk: Kara Kajis nevébdl
Kajislu alakul. Ennek fényében Madzsar Haszan
nevébdl inkabb Haszanlu nemzetségnév lenne var-
hat6. Masfeldl az egyes személyek megkiilonbozte-
té névként gyakran viselik a nemzetségneviiket: az
emlitett Madzsar Haszan neve akar innen is johet,
még akkor is, ha csaladja akkor még nem jutott el a
nemzetség rangjara. A névadasi gyakorlat tehat in-
kabb azt sugallja, hogy a madzsar nemzetség régi
nevet visel, sem neve, sem maga nem Uj keletkezé-
st, és igy kevéssé valoszini, hogy barmiféle kora
ujkori, ujkori magyar betelepiiloktdl szarmazna.

Ezek utan térjlink at a dél-anatoliai nemzetség tor-
ténetére, hatha az valamivel tobbet elarul! Mahmut
Ak fontos meglatasa, hogy a gebiziek éppen olyan
kdzelmaltban letelepedett nomadok, mint a kdrnye-
70 telepiilések lakosai, és magyar eredetiikre semmi
nem utal: kozonséges joriikoknek latszanak. A tiirk-
men vagy joriik elnevezést azoknak a hagyomanyos
keretek kozott €16, tobbnyire nomad kozosségeknek
tartottak fenn, amelyek nem a teriilet ,,6slakossaga-
hoz” (azaz a torokok érkezése el6tti népességhez)
tartoztak, s akik valoban ,,t6rokok”, s mar torokként
koltoztek Anatoliaba. Neviik egyébként egyaltalaban
nem csengett €s cseng pozitivan, tobbnyire a sze-
génység ¢s az elmaradottsag tarsult hozza.

A madzsarok a dél-anatéliai Antalya kdzelében
élnek, és a teke jorukok — Teke joriikleri ,,Teke no-
madjai” — koz¢é szdmitanak. A Teke vagy Tekke a
térség régi elnevezése, mar a 14. szazadban is igy
nevezték — a latin forrasokban Taca vagy Tacca
alakban —, amelyet azutan az oszman kozigazgatas
is atvett.'® Teke ili (,,Teke orszag”) tulajdonképpen
a Torosz hegység egy része, amely mintegy bele-
szakad a Foldkozi-tengerbe, de éppen Antalya és
Alanya kozott egy viszonylag nagyobb partmenti
siksag is van. A kérdés az, hogy a térség honnan
nyerte a nevét, létezik ugyanis egy teke nevezetli
tirkmen torzs, amely a mai Tlrkmenisztan egyik
legjelent6sebb kozossége, €s az orszag lakossaga-
nak kozel egy harmadat adja. Lehetséges, hogy egy

16

17" KoroGLu 2006, 51.
8 CeLK 2011, 344.
¥ CeLik 2011, 344-347.
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toliik elszakadt csoport keveredett Dél-Anatélidba,
mar csak azért is, mert a szintén tlrkmenisztani jo-
mutok is jelen vannak a térségben. Masfeldl éppen a
14. szazadtdl a térséget urald dinasztiat Tekefiaknak
nevezik (Tekeogullari), és 6k is lehettek a névadok.
Az bizonyos, hogy az oszman igazgatasi rendszer a
nomadokat nem torzsenként, hanem fo6ldrajzi egy-
ségenként tartotta szamon, s mivel a Teke foldrajzi
névvé valt, minden ott é16 tekei joriikknek szamitott,
szarmazasatol fiiggetleniil. Ez annyit jelent, hogy a
madzsarok eredetérél semmit nem mond el, hogy a
tekeiek kozé tartoznak.

Az Antalya és Denizli kozotti hegyvidék mindig
is a nomadok kedvelt szallasteriilete volt, a 13. sza-
zadban allitolag tobb tizezer satornyi nomad élt itt,
akik az oguzok Ucsok agba tartoztak,'” és az 1260
koriil erre utazo Ibn Szaid bin Magribi szerint kiilon-
legesen szép szényegeket szbttek.!® A teriilet persze
mar az Okorban is lakott volt, amelyre ma is komoly
méreti 0kori épitmények — Termesszosz romvarosa,
Perge vagy Aszpendosz nevezetes szinhaza — emlé-
keztetnek. A gorogok azonban a partvidéket laktak,
a hegyeket a nomadok népesitették be. Olyannyira,
hogy a 16—17. szazadban a szandzsak lakossaganak
tobbségét 6k adtak.’® Téli szallasnak tobbnyire a
partvidéket hasznaltdk, nyaron pedig mélyen a he-
gyek kozé, magasan fekvo hegyi legelokre vonultak.

Az itt €16 torzsek, altérzsek és nemzetségek Osz-
szetétele idOrdl idore valtozott. Komoly kataklizmat
jelentett a mongol hoditas, amely ellen éppen ezen
a teriileten tobb lazadas is kitort. De a helyi noma-
dok késébb az oszmanokkal sem voltak elégedettek,
1511-ben a hires Sahkulu-felkelésnek éppen itt volt a
centruma, s ezért az 0szmanok bosszija nem maradt
el. Szamos csoportot szétvertek, sokakat kitelepitet-
tek, helyiikre 0 bekoltozok érkeztek. A nomadok
egyébként is folyamatosan mozogtak Anatoliaban, és
lényegében allanddan zajlott a megtelepedés folya-
mata is, ennek végs6 fazisa éppen napjainkra esik.

Gebiz madzsar lakoi ezek kézé a nomadok kozé
tartoznak, kérdés, hogy mikor és hogyan keriiltek je-
lenlegi lakhelyiikre. Annyi bizonyos, hogy a 19. sza-
zad végén még gyakran nomadként irtak 6ssze oket,

A kérdéses kozigazgatasi egységet tekei szandzsaknak nevezték.
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ugyanakkor falujuk — és az altérzs tobb nemzetsé-
gé¢ is — mar létezett, st egy ndhije, azaz igazga-
tasi egység kozpontja volt, talan mar 1815-ben.?
(Ezt a szerepét a 20. szazad elejére elvesztette, ¢€s a
kozeli Serik valt a centrumma — ahogy ma is az.)*
A birdsagi jegyzokonyvekben rendre Gebiz néven
fordul eld, éppugy, ahogy az Oszman Birodalom
néhany 19. szazadi térképén is,”” de a Torok Koz-
tarsasag 1926-ban késziilt térképén mar két névvel
—,,Gebiz (Madzsar)” —, majd az 1928. évi telepiilés-
név-jegyzékben mar csak ,,Madjar’-ként szerepel.?®
A falu lathatoéan a lakoirol kapta a nevét, s nagyon
régi nem lehetett, mert a kozosség ekkor még csak
a félnomad ¢életmodra tért at, teljes megtelepedésiik
csak az utobbi id6ben zajlott le. A falu elsédleges
nevének a Gebiz tlinik, a Madzsar vagy Madzsar-
koj csak a 20. szézad elején keletkezett tartomanyi
évkonyvekben (Antalya vilajet szalnameszi) bukkan
fel.* Mindemellett a Gebiz altdrzsnek mar 1855-ben
is volt Madzsarlu elnevezésli megtelepedési helye
(mahalléja).”® Ebbdl kovetkezik, hogy barhonnan
szarmazik is a név, azt el0szor egy nomad kozdsség
viselte, toliik szarmazott at a falura.
Tovabblépésként lassuk, hogy hogyan illesz-
kednek a madzsarok a helyi nomadok szerveze-
ti rendszerébe! Az anatdliai nomadok legkisebb
szervezddési eleme a csalad, amelyekbdl kisebb —
8—10-t6l a néhany szazig terjedd csaladot maguk-
ba foglald — csoportok jonnek létre. Nem teljesen
egyértelmi, hogy ezek kozott miféle kapcsolat all
fenn, mindenesetre Osszetartozasuk tudata viszony-
lag erds. Az oszman id6kben a dzsemaat (,,csoport”)
kifejezést hasznaltak rajuk, ma inkabb obdnak ne-
vezik 6ket, és a magyarorszagi terminoldgia nem-
zetségeinek lehetne Oket megfeleltetni. Ezekbdl a
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dzsemaatokbo6l (néhanytol a néhany tucatig) allnak
Ossze Ujabb, nagyobb egységek, amelyeket talan al-
torzsnek nevezhetnénk (a forrasokban ojmak, asi-
ret, dzsemaat), ezek pedig a torzsek részét képezik
(oszmanul taife, kabile, asiret, t6rokul boj). (A ter-
minologia — ahogy a vildgon mindenhol — termé-
szetesen nem egyértelmu, €és a részletek ismerete
nélkill meglehetdsen nehéz eligazodni benne.)

A madzsarok egyértelmiien obdnak, tehat nemzet-
ségnek szamitanak, amely azonban nagyon komoly
lélekszdmmal birt: a 19. szazad derekan 50-80 csalad
tartozott hozza. A gebiz (gebizlii, gebizli) altdrzshoz
(ojmak) tartoznak, annak legnépesebb nemzetségét
alkottak. Olyannyira, hogy az altérzset idénként ge-
biz-madzsar néven is emlegették, és ezért valtakozik
telepiilésiik nevében is a Gebiz és a Madzsar. (Ma
egy telepiilésbokrot hivnak Gebiznek, amely Antalya
megye [i/] seriki jarasaban [ilcse] talalhato. Ennek ré-
szei [mahalle]: Atatiirk, Kahyalar, Karapiar, Yunus-
lar.)’® A gebiz altorzset a 19. szazadban nyolc, majd
tiz nemzetség alkotta, s a 19. szazad végén indult
meg a letelepedésiik Antalyatdl északkeletre. Azt,
hogy a gebiz melyik torzs része volt, nem tudjuk: az
Osszeirasok nem jelolik meg. A gebizek téli szallasa
mar a 18. szdzadban is nagyjabol a mai lakhelyiikdn
volt, nyaron pedig az egirdiri t6 kornyékén, a Szerpe
nevil helyen legeltettek.”

A gebizek 1831-ben az 0sszeirt tekei nomadok
b6 13%-at, 1845-ben és 1872-ben pedig 10%-at
adtak.®® A gebizeken beliil a madzsarok 1831-ben
25%-ot, 1845-ben 28%-ot képviseltek. 1915-ben a
gebizi jaras (nahije) b6 10%-a lakott a kozpontban,
a Madzsar nevii faluban, ami a korny¢k legjelento-
sebb telepiilése volt. De ugyanennyien még nemzet-
ségként — azaz nomadként — keriiltek 6sszeirasra.?

2 Ding 2005, 22, 24; TasBas 2007, 24; SEzen 2017, 280. 1918-26 kozott nahije. SEzen 2017, 444.

2 Konja 1317, 202; Konya 1322, 153.

22

wiki/File:CUINET(1890) 1.846_Vilayet of Konya.jpg

Egy francia nyelvi térképen Djebiz falu talan azonos vele (1890). Vilayet de Koniah. Cuinet. https://commons.wikimedia.org/

Konja ve Antalja viayetleri. https://www.bitmezat.com/en/product/1615154/osmanlica-konya-anta

https:/tr.wikipedia.org/wiki/Serik.
2 CeLik 2011, 344; SoN TESKIiLAT 1928, 132.

2 Ak 2015, 35. 1915: ben is Macar. http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:AG-HxpOWrJkJ:media.library.
ku.edu.tr/Adalya/Adalya 2014/16_Ak B.pdf+&cd=1&hl=hu&ct=clnk&gl=hu&client=firefox-b-d.

% Ding 2005, 148.
26
7 Ak 2011, 13.
% Ak 2015, 435-441.
2 Ak 2015,319.

https://tr.wikipedia.org/wiki/Serik https://www.yerelnet.org.tr/belediyeler/belediye mahalleler.php?belediyeid=129377


https://commons.wikimedia.org/
https://www.bitmezat.com/en/product/1615154/osmanlica-konya-anta
https://tr.wikipedia.org/wiki/Serik
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:AG-HxpOWrJkJ:media.library
https://tr.wikipedia.org/wiki/Serik
https://www.yerelnet.org.tr/belediyeler/belediye_mahalleler.php?belediyeid=129377

510

SUDAR BALAZS

A madzsarok a torzsi-nemzetségi rendszerben

boj ojmak oba
(torzs) (altorzs) (nemzetség)
Akcsapinar, Ikibasli/Kindira, Asa-
- Gebiz gioba, Csatallar, Dorumlar, Kirbas,

Kozan, Madzsar

A gebiz altorzs nemzetségei (a nemzetségnevek utan az dsszeirt férfiak, illetve a csaladok szama szerepel)

1725 1831 1845 1872 19. szazad vége
Hizir ﬁ((;: sevpitary Al sealig] o Akcsapinar 28/57 Akcsapinar/Akcsabejler
Mataradzsi e Kindira (Ikibasli) o
Kethiid4 Ikibasli (Kindira) 98 34/75 Ikibasli/Kindira
Asagioba 153 Asagioba 52/122 Asagioba
Csatallar 75 Csatallar 31/47 Csatallar
Dorumlar 20 Dorumlar 34/80 Dorumlar
Kirbas 118 Kirbas 32/65 Kirbas
Kozan 151 Kozan 52/95 Kozan
Madzsar 238 Madzsar 82/207 Madzsar
Keller
Jortukler
A . 0SSz:
0ssz: 963 0ssz: 345/748 253/310

Még egy szempontot érdemes megvizsgalnunk,
mégpedig Gebiz telepiilési kornyezetét. Ha a tekei
alkormanyzdsagban (szandzsakban) ¢16 joriikok
megtelepedésére tekintiink, akkor meglehetésen
vilagos kép rajzolddik ki: a kisebb csoportok (nem-
zetségek) egy-egy falut hoztak Iétre, a nagyobbak
(altorzsek) pedig falubokrokat. (Természetesen egy-
egy nemzetség tagjai nem csupan egyetlen telepii-
Iésen ¢lhettek.) Ilyen a gebizek megtelepedése is:
egymastol néhany km-re talalhat6 a f6 nemzetségek-
rdl elnevezett falvak sora: Kozan, Kirbas, Csatallar,
Akcsapinar, Dorumlar, Asagioba és Gebiz (/. tér-
kép). Talan meglepd, hogy ma nincsen Madzsar nevii
falu, pedig a legnagyobb Iélekszami nemzetségtol
ezt varnank. A megoldas mégis adja magat: Gebizt
hivtak idonként Madzsarnak. Mivel lélekszamuk
miatt az altérzs meghatarozo részét alkottak, felbuk-
kan a kett6s elnevezés is: madzsar-gebiz. Mindebbdl

% Ak 2015, 33; Ak 2011, 3, 13.

a szerves egységbdl az kovetkezik, hogy a madzsar
a gebizek régi és er6s nemzetsége, a telepiilés pedig
teljes mértékben illeszkedik a megtelepedés rend;é-
be: nem véletlenszer(, idegen elemrdl van szo.

A madzsar nemzetség torténete a viszonylagos
forrasboség ellenére is gyorsan homalyba vész:
1831 el6tt nem szerepel az Osszeirasokban (ahogy
a tobbi nemzetség neve sem). A gebiz altdrzset eld-
szor 1705-ben emlitik, 1725-ben pedig két nemzet-
ségét regisztraljak (Hizir és a Mataradzsi kethiida),
mindkettonek az elnevezése személynévi eredetil,
¢és szaz évvel késobb mar egyik sincsen meg: lehet-
séges, hogy csak krealt csoportnevek voltak, ame-
lyek elfedték a valos nemzetségneveket.®® Minthogy
Madzsar Haszan éppen a gebiz keretei kozott bukkan
fel 1725-ben, lehetséges, hogy a madzsar nemzet-
ség mar ekkor az altorzshoz tartozott. A szandzsak
15-16. szazadi Osszeirasaiban sem a madzsar, sem
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a gebiz név nem szerepel, dacara annak, hogy szdm-
talan nomad csoportot dsszeirtak.®! Ebbdl adodna az
a kovetkeztetés, hogy késobbi, talan 17. szazadi be-
telepiil6k lennének.

Vajon mi a helyzet a gebiz altorzs tobbi nemzet-
ségével? A tekei szandzsak 15-16. szazadi Gsszeira-
saiban gondosan szamba vették a nomadokat, igy a
korszakbol nagyon sok nemzetségnév maradt rank.
Ezek kozott azonban a keresett nevek egyaltalan nem
szerepelnek.® Meglep6 ugyanakkor, hogy ugyanezen
Osszeirasok falunevei kozott négy hasonlo is akad:
Ikibasludzsa, Kepez, Kozanlar és Kindra. A Kozan-
laron kiviil mindegyik fenndllt az Gsszeirdsok szaz
éve alatt, és mar a 15. szdzadban is jelen voltak.®
Ezek viszont falvak, letelepedett népességgel, mig
a gebizek még a 20. szdzadban is nomadizaltak, igy
az adatok Osszefiiggése nehezen értelmezhetd. Mas
teriileteken azonban talalunk hasonld nevii nemzet-
ségeket: ha asagioba nincs is, de a meglehetdsen ha-
sonld — bar mas jelentésii — asagiova szerepel egyszer
a jiva torzson beliil, s a kirbassal parhuzamba allit-
hat6 kirbaslar is felbukkan egyszer. A kozan megle-
hetdsen gyakori az avsarok kozott, de felbukkan a
jivak és a bajandirok kozott is. Csatallart ugyan nem
talalunk, de a csatal ,,villa” szobol képzett névalak
tobb is van (csatallu, csataloglu) Adana kornyékén.
A tobbi névnek ugy tlnik, nincsenek korai példai,
még hasonlok sem bukkannak fel. Mindez arra utal,
hogy a gebiz altorzs talan viszonylag késon alakult
ki, és egyesitett kozel tucatnyi nemzetséget. Az is
valészinti, hogy tagjai csak a 17. szdzadban érkez-
tek meg mai lakhelyiikre. A koltozés emléke a mai
lakossag korében is €l: szerintiik a nyugat-anatéliai
Gebzebdl koltoztek at. A Gebze és a gebiz név dssze-
kapcsolasa persze népetimologianak tiinik (a telepti-
1és nevébol nem ilyen nemzetségnevet varnank), de
mint majd latjuk, madzsarok valdban felbukkantak
a telepiilés kornyékén. Elképzelhetd az is, hogy az
antalyai madzsarok ezen hagyomanyat befolyasolta
a kutatok felbukkandsa és véleménye is. Az a tény
azonban, hogy a koz0sség emlékszik ra, hogy jelen-
legi lakohelyére valamikor odakdltdzott, egybevagni
latszik feljebbi elemzéseink eredményével.

31 ARMAGAN 1997; Karaca 2006, 85-93.

32 ARMAGAN 1997.

3 KarAca 1997, 497-499.

3 HarLacoGLu 2009, 1. 159, 2. 512, 3. 1432, 4. 1502—-1504.
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Maga a gebiz elnevezés egyébként kifejezetten
régiesnek hat, s a nemzetségnevek koziil ilyen a
kindira, a dorumlar, a kozan és a madzsar is. Jel-
zOsnek tekinthetd az ikibasli ,,kétfejii” és esetleg a
csatallar ,,villak™ is, az asagioba ,,alsoszallas” €s az
akcsapinar ,,fehér forras” pedig foldrajzi eredetiinek
latszik. Ezen altorzs esetében tehat — az altalanostol
eltéré6 modon — az archaikusnak tiiné nevek domi-
nalnak, ami legalabbis elgondolkodtato.

Ha a gebizek illetve a madzsarok jovevények An-
talya kornyékén, akkor joggal varhatjuk, hogy mas-
hol és esetleg korabban is megtalaljuk a nyomaikat.
Ez mar csak azért is elvarhatd volna, mert a nomad
kozosségek torténetiik soran gyakran oszlottak tobb
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agra, vagy éppen szakadtak szét kényszer hatasara.
Ennek megfeleléen valoban szamos nyomra buk-
kanunk, amelyeket harom csoportba sorolhatunk:
a) madzsarokra utal6 csaladnevek; b) madzsarokra
utald foldrajzi nevek; ¢) madzsar nevii nemzetségek
a nomadok kozott. Eldljaroban azonban meg kell
jegyezniink, hogy az attekintendd hatalmas anyag-
nak bizonyosan csak egy részét sikeriilt feldolgozni,
ennek kovetkeztében az eredmények a késobbiek-
ben valtozhatnak. Ugyanakkor a viszonylag nagy
mennyiségli adat mar most lehetévé teszi néhany
ovatos allitas megfogalmazasat. Gytijtésembe nem
vettem bele a némiképp eltérd alakokat — Madzsara,
Madzsan, Madzsur, stb. —, amelyeket a torok kutatok
ide szoktak sorolni, hanem megmaradtam a madzsar
forménal. Mindemellett egyértelmi, hogy alternativ
alakok élnek ¢és éltek egyiitt, amelyek azonban rész-
letesebb és kiterjedtebb elemzést igényelnek.

a) Madzsar vagy Madzsaroglu (,,Magyarfi”)
csalad- vagy ragadvanynevek a 19. szazad koze-
pétdl ismertek nagy szamban, ekkor ugyanis — a
hadseregreform részeként — az Oszmén Birodalom
hatalmas munkaval felmérte a hadra foghato férfi-
lakossagot. Szamunkra ezek az adatok mar csak
azért is érdekesek, mert a felmérés még a Kossuth-
emigracio elott késziilt, igy egészen bizonyos, hogy
nem ennek a viszonylag nagyobb tomeget mozga-
t6 kivandorlasnak a lenyomatat adja. A 19. szazad-
ban az Oszman Birodalomban még nem hasznaltak
rendszeresen vezetéknevet, a feljegyzett alakok te-
hat inkdbb a nemzetségekre, nagy csalddokra utal-
nak. Szép példaja ennek Madzsarlar (,,Magyarok™)
falu esete, amelynek 40 csaldféje koziil 20 viselte a

% http://ugurkoch.com/1838 nuf adranos.php?koysec=45

%6 GokkAYA—CAN-BAKIRTAS 2016, 242.
37 Ucakcr 2015, 1. 98.
% YesiL 2006, EK 2, 3.

¥ https:/tr.wikipedia.org/wiki/Ta%C5%9Fkap%C4%B1, Burdur

40 Urucin; Kinay 2005, 217-218.
4 CakaL 2019, 143.

42
4 DEMIRASLAN 2009, 35.

“ OzL0 2006, 12.

4 DEMIRASLAN 2009, 36.

4 ErtaN 2006, 75.

47 ULuGUN; KiNnay 2005, 281-282.

* http://ugurkoch.com/1838 nuf adranos.php?koysec=1
4 K¢ 2018, 252.

%0 ULucin; Kinay 2005, 238.
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Madzsaroglu nevet. A felgytijtott példak egyike-ma-
sika valoszintileg kora ujkori magyar menekiiltektol,
esetleg a birodalomban sikeres palyat befuto reneg-
atoktol szarmazik, de a teljes csoportot aligha ma-
gyarazhatjuk igy. Nem is kell: mint majd lathatjuk,
a nomadoknak valoban voltak madzsar nevet viseld
csoportjaik, amelyek tagjai teljesen szabalyosan vi-
seltek a Madzsar vagy Madzsaroglu melléknevet.

Adattar:

1. Akalan falu / Orhaneli / Bursa (négy csalad,
1838).%

2. Akgatas falu / Kalecik (1845).%¢

3. Asagr Sarilik falu / Cankiri. Macar csalad-
név.*’

4. Bucak/Egirdir (1844 /1845).%

Burdur kérnyékén sok Macar nevii csalad.*®

Cakmaklar falu, Kandira / Kocaeli (két csa-

1ad, 1844).4

Celtek falu / Karaman (1840).%

Cide falu / Kastamonu.*

Danismend falu / Balikesir (1840).%

0. Cedid Ercirli (=Pamukkale) falu / Denizli

(1844).4

11.  Evciler falu / Balikesir (1840).%

12.  Gordes falu / Manisa (1844).4

13. Haciseyh falu / Kandira / Kocaeli (2 csalad,
1844).47

14. Harmanalani falu / Orhaneli / Bursa (1838).4

15.  Huzrrilyas falu / Kula kazasi / Manisa (2 csa-
14d, 1840/45).4°

16.  Huraslar falu / Kandira / Kocaeli (1844).%°

o v

= 0 %~

http://www.cidepostasi.com/cide-hosalay-cografyasinda-tarihsel-surecte-sulale-analizi-iii/


http://ugurkoch.com/1838_nuf_adranos.php?koysec=45
https://tr.wikipedia.org/wiki/Ta%C5%9Fkap%C4%B1
http://www.cidepostasi.com/cide-hosalay-cografyasinda-tarihsel-surecte-sulale-analizi-iii/
http://ugurkoch.com/1838_nuf_adranos.php?koysec=1
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17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.

24.

25.
26.

27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.
34.
35.
36.

Ibradi falu / Konya (1843).5!

Icel szandzsak.%2

Imat falu, Tahirabat / Alaca/Corum. Macar
csaladnév.>®

Kaman falu / Kirsehir. Macar csaladnév.>
Kartal / Karliktepe / Istanbul (1830).%°
Kastamonu. Macaroglu csalad (1845).%
Kirovacik falu / Ovacik / Cankir1. Macar csa-
ladnév.”’

Kirsehir varos (Kayabasi, Kusdili, Yenice
mabhalle, 4 csalad, 1841).%®

Kulaksiz falu / Baliseyh. Macar csaladnév.>®
Kurucasile falu / Bartin (10 csalad,
1830—1831).%°

Hidayet falu / Malatya.®*

Oba falu / Kazimkarabekir (1840).%2
Pelitoren falu / Arag / Kastamonu.®

Samli falu / Balikesir (1840).%

Sarikaya falu / Sungurlu/Corum. Macar csa-
ladnév.®

Seyhler falu / Akyurt / Ankara. Macar csalad-
név.%

Seyhler falu / Mecitézii / Corum (1842).57
Siristad falu / Bozkir / Konya (1845).58
Sofular falu / Gerede / Bolu (1684—1686).%°
Suludere falu / Alaca. Macar csaladnév.”

51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62

63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74

75

SanmN 2013, 185, 186.
TurkAy 1979, 114.
Ucakci 2015, 1. 98.
Ucakci 2015, 1. 98.
Kasarci 2016, 20.
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37.  Uliinbiis falu /Giimiisoluk K&yii / Lahna, Ko-
caali / Sakarya (?)"!

38.  Yozgat varos (1845).7

39.  Yukari Sarayli / Corum. Macar csaladnév.”

40.  Yusufeliben a Macarlar gyakori név.”

b) A foldrajzi nevekben szerepld népneveket régota
vizsgaljak a vildgon mindenhol, ¢és ha biztos forrasul
nem is, de iranyjelz6iill mindenképpen szolgalhat-
nak a torténeti kutatdsok szdmara. Torokorszagban,
amelynek teriiletén allando volt a migracio, szam-
talan efféle név talalhatd, koztilk Madzsar elemet
tartalmazok is.”> (Torokorszag telepiilésszerkezete
némiképpen mas, mint a Magyarorszagon megszo-
kott, egy-egy igazgatasi egység — falu — gyakran
szamos aprd, néhany hazbol allo telepiilésfoltbol
all 6ssze, amelyeket kiilonféle elnevezésekkel, pl.
mahalle ,varosrész” illetnek.) Ugyan modern fej-
lemények, de felvettem gytijtésembe a Macarlar és
Macaroglu utcaneveket is, amelyek egyfeldl gyak-
ran Onallo telepiilésrészeket képeznek, masfeldl a
helyi viszonyok k6zott nem sok értelmiik volna, ha
nem egy madzsar kdzosségre utalnanak. (E tekintet-
ben példaul a hires isztambuli Macar kardesler cad-
desi nem szerepel az anyagban.) Figyelemre mélto,
hogy mig Nogay sokak, Cerkez sokak minden to-

http://www.kastamonur.com/wp-content/uploads/Temettuat-Defterlerine-G%C3%B6re-Kastamonu-%C5%9Eehri.pdf

Ucakcr 2015, 1. 98.
Gunes 2015, 30, 32-33.
Ucakcr 2015, 1. 98.
YASsA.

TURKDOGAN 1997, 348.

Kazimkarabekir (Gaferiyat) ilgesi. https://www.karamandan.com/galeriler.php/karaman-resimleri/karaman-koyleri/item/ko-
se-yazilari/karaman-haberler/karaman-guncel/images/icerik/Ilceler-Kazimkarabekir Gaferiyat Ilcesi-f66908.html

VURAL.

DemirasLAN 2009, 30.
Ucakcr 2015, 1. 98.
Ucakcr 2015, 1. 98.

Mehmed és Oszman, Madzsaroglu Abidin fiai. 1842. CiNar 2016, 290.

MusMAL—SAHINKAYA 2016, 339.
Sanm 2008, 81, 311.
Ucakcr 2015, 1. 98.

CNAR 2016, 354. Csiftesi Mehmed, Madzsaroglu Abdullah fia (63 éves).

Kurt—KatiraNc 2016, 502; Ak 2018, 336.

Ucakcr 2015, 1. 98.

ONDER 1988, 138.

Gytijtéseket végzett: Kosay 1976; TURKDOGAN 1997.
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https://www.karamandan.com/galeriler.php/karaman-resimleri/karaman-koyleri/item/ko-se-yazilari/karaman-haberler/karaman-guncel/images/icerik/Ilceler-Kazimkarabekir_Gaferiyat_Ilcesi-f66908.html
https://www.karamandan.com/galeriler.php/karaman-resimleri/karaman-koyleri/item/ko-se-yazilari/karaman-haberler/karaman-guncel/images/icerik/Ilceler-Kazimkarabekir_Gaferiyat_Ilcesi-f66908.html
https://www.karamandan.com/galeriler.php/karaman-resimleri/karaman-koyleri/item/ko-se-yazilari/karaman-haberler/karaman-guncel/images/icerik/Ilceler-Kazimkarabekir_Gaferiyat_Ilcesi-f66908.html
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vabbi nélkiil létezik, Hirvat (,,horvat”) vagy Sirf
(,,szerb”) utcat hiaba is keresilink. A telepiilésnevek
mellett a térszini formakra utalokat is megtalaljuk.
E nevek konnyebben alakulhatnak egy-egy helyi
szinten érdekes ,,magyar” hatasara — ilyen példaul
Thokoly Imre izmiti jelenléte —, de gyakran az adott
helyet birtokld kdzosségek utan alakulnak ki.

Adattar:

1. Macar (Macarkdy) falu, ma: Gebiz / Serik /
Antalya.

2. Macar Dagi: Egsme és Ahmetler / Usak mel-
lett.

3. Macar deresi (volgy), Macar dagi (hegy), Ma-
car bayir1 (mezd6), Macar mezarlig1 (temeto)
€s Macaroglu csaladnév: Golciik/Kocaeli.”

4. Macar falu Karahisar-i Demiirlii kornyékén,

1485-ben mar létezik, a 16. szazadban a ka-

csar nemzetség lakhelye.”’

Macar falu / Gazipasa / Antalya.”

Macar falu / Goyniikler / Abana / Kastamonu.

Macar falu / Malazgirt. 16. szazad.”

Macar mezraa (puszta): Demirkent (Erkinis)

/ Yusufeli / Artvin.®

9. Macar suyu (,,Madzsar viz/patak™) és varos-
rész, Siirmene/Trabzon.

10.  Macar yaylasi (hegyi legeld) / Espiye / Gi-
resun.

11.  Macar yaylasi (hegyi legel6) / Giresun®

12.  Macar yaylasi (hegyi legeld) / Macarkdy /
Gazipasa / Antalya.®

13.  Macarlar falu / Altieyliil / Balikesir.®
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14.  Macarlar falu / Gerede / Bolu. 1840-ben is
Macaroglu elnevezésii csaladok laktak,®
1905-ben pedig a 40 csaladbol 20-at Ma-
caroglunak hivnak.

15. Macarlar utca és Macarlar dzsami. Elikesik
falu / Alanya / Antalya.

16. Macarlar utca. Adiyaman.

17.  Macarlar utca. Caykenar1 / Korkuteli / Anta-
lya.

18.  Macarlar utca. Karatas / Serik / Antalya.

19.  Macarlar utca. Kayabas1 / Korkuteli / Anta-
lya.

20.  Macarlar utca. Sarikadi / Alapli / Zonguldak.

21.  Macarlar varosrész (mahalle), Yazibasi falu /
Caycuma / Zonguldak.

22.  Macarl deresi (vOlgy): Hamrut=Dereici / Yu-
sufeli / Artvin.%

23.  Macarli falu, ma: Kurugam / Akgaabat / Trab-
zon.%

24.  Macarl falu / Aksaray (mar 1871-ben is I¢-
tezik).%

25. Macaroglu mahalle (=Barga) / Giresun.

26. Macaroglu mahalle / Candarcalis (=Cigekli)
/ Giresun.

27. Macaroglu utca. Beysehir.

28.  Macaroglu utca. Dedeli / Altinordu / Ordu.

29.  Macaroglu utca. Sarikaya / Eregli / Zongul-
dak.

30. Macardzii falu, ma: Yeniyapan / Ugurludag /
Corum.®

c¢) Legnehezebb dolgunk a nomad nemzetségekkel
van. Ezekr6l a 15. szazadtol allnak rendelkezésre
adatok, letelepedésiik évszazadok ota tartd folya-

77 1485-ben: GOKBILGIN 1952, 452. 1520-ban: OsmaNLI 1520; Ucakci 2008, 278. Ezzel szemben az 1576/77-es csorumi defterben

nincsenek jelen: Guney 2014.
8 TURKDOGAN 1997, 349-351.
7 SgviNg 2011, 197.
8 OnpER 1988, 138.
8 OzpEMIR 2019, 29.
8 TurkDOGAN 1997, 350.
8 1928-ban is Madjarlar. SoN TESKILAT 1928, 370.
8 SumMmE 2015, 460—464.
8 CeTIN.
8 (OnDER 1988, 138.

87 DEMIR 2007. 1928-ban: ,,Madzsara/Madjera” (SoN TESKILAT 1928, 731.)
8 ERARSLAN 2019, 23. 1928-ban: ,,Madzsarli/Madjarli” (Son TESKiLAT 1928, 113.)

8 Ucakc 2015, 2. 97-98.
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mat. A rajuk vonatkozé hatalmas adatmennyiség
feldolgozottsaga eltérd szintli és esetleges. Raada-
sul gyakoriak — valoban komoly kutatok esetében is
— a nem részletezett, forrasmegjelolés nélkiili ada-
tok. Ilyen példaul Cevdet Tiirkay gytjtése, amely
esetében pillanatnyilag nem tudom eldonteni, hogy
a részben altalam is ismert adatok kissé altalanosi-
tott felsorolasaval, vagy pedig egy szamomra isme-
retlen adatsorral allok-e szemben. (A teleptiléseket
¢és a régiokat az adattarba a bizonytalansag ellenére
felvettem.)

Yusuf Halagoglu hatalmas gyujtésében, amely
az 1453-1650 kozotti oszman Osszeirasok tiirkme-
nekre vonatkozo adatait sszegezte, sem a gebizre,
sem a madzsarra nem talalunk adatokat. A munka
bizonyosan nem teljes, de a hidny azt mindenkép-
pen mutatja, hogy sem egyik, sem masik elnevezés
nem lehetett thlsagosan elterjedt a 16—17. szazad-
ban. Ennek ellenére rabukkanhatunk korai adatokra
is, és a késobbi idoszakbol is felbukkan néhany.

Adattar:

1. Gokgeyazi falu (masnéven Kagan) / lgaz ala-
pitéi madzsarok.*

2. Taskap1 falut / Burdur madzsar nomadok te-
lepitik be.*

3. A Szivasz kornyeki jorukok kozott madzsar
altorzs (ojmak).*

4. Egin (ma: Kemaliye) kornyékén madzsar
nemzetség (taife), 1665.%2
5. Bolvadin / Afyonkarahisar: a szarikecsili al-

torzs madzsarli nemzetsége telepiti be, amely
Giindogmusbdl (Antalya kozelébdl) kolto-
z0tt be.™

% Ucakcr 2015, 1. 98.

% Cevik 2018, 8.

9 RAsonyr 1971, 213.

9% TatAROGLU 2015, 291.

9 BAYAR.

% Ucakcr 2015, 1. 119; 2. 97-98.

% Ucakcr 2008, 278.

o7 Aksu 1938, 686. Idézi: Baski 1993, 66.

% Turkay 1979, 114.

9 https://www.facebook.com/uskbnz/posts/483948668375598/
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6. Corum kornyékén a 16. szdzadban madzsar
nemzetség, idonként kacsar-madzsar néven
emlegették.*®

7. A véndorl6 joriikhanok kozott a 15-16. sza-
zadban Osszeirtak egy Madzsaroglu nem-
zetséget (asiret) is, a Corumtdl valamivel
keletebbre 1év6é Karahiszar-i Demiirlii kor-
nyékén.%

8. Madzsar nemzetség Teke-iliben, amelynek
téli szallasa Gebiz, nyari szallasa pedig Egir-
dir kérnyékén volt.

9. Madzsar nemzetség a kirnics, szacsikaralu,
karahadzsili, manavgat, karacsakal és giizel-
bejli nomad torzsek kozott, Yilanl / Aksu /
Isparta kornyékén, 1745-ben.”’

10. Magyaroglu altorzs (asiret), Icel szandzsak-
ban, amely a nomad (konar-gocser) joriikok
torzsébe (taife) tartozik.%®

11.  Madzsar / Madzsarli nemzetség Esme / Usak
kornyékén.*

Cevdet Tiirkay a kovetkezd régidokban vagy tele-
piiléseken jelez — id6beli meghatarozas nélkiil —
madzsar (madzsarlu, madzsarli, Madzsaroglu Halil)
nevi nomadokat: Adana, Diindarli (Adana Vilaye-
ti), Alanya, I¢il,'® Ankara, Usak, Simav, Gedos
(= Yesilyuva), Kula (Kiitahya), Sirke (Kiitahya),
Demirci (Saruhan szandzsak), Hayrabolu (Vize
szandzsak), Kalkanli (Kalkan/Kas), Elmali (Teke
szandzsak), Isparta, Golhisar-i Hamid,'® Egirdir,
Agros (Atabey/Isparta)'®? (2. térkép).

A fenti harom adatsor egyiittesen tanulsagos
eredményekkel jar. Egyfeldl elmondhato, hogy
madzsar nyomok Anatélia szinte teljes teriiletén
megtalalhatoak. Masfel6l meglehetdsen vilagosan
kirajzolodnak gocpontok, ahol az adatok siirisdd-

100 Ttt telepitik le a Madzsaroglu Halil nemzetséget szultani fermannal.
101 Golhisar kdrnyékén sok Madzsar csalad. https://yenisehir.fandom.com/tr/wiki/G%C3%B6lhisar.

102 TyrrAY 1979, 571; TURKDOGAN 1997, 352.


https://www.facebook.com/uskbnz/posts/483948668375598/
https://yenisehir.fandom.com/tr/wiki/G%C3%B6lhisar
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nek. Eszakkelet felél indulva az elsé a Fekete-tenger
csiicskénél Yusufeli korzete, azutan szintén a ten-
gerparton Giresun vidéke, tovabbra is a parton, de
joval nyugatabbra Goyniikler majd Cide kornyéke.
Ujabb folt lathato Kocaeliben, az Izmiti 6bol kor-
nyékén. Nyugat-Anatolidban nagyobb siirisddés
lathat6 Balikesir—Usak kornyezetében, majd jo né-
hany adattal a tanulmanyban sokat szerepld Teke-ili
kovetkezik, amely a Cukorovai siksagig is elnyulik.
Nagyon jelentés folt lathatd Kozép-Anatoliaban,
nagyjabol az Ankara—Gerede—Corum—Kirsehir
négyszogben. Jollehet adataink viszonylag nagy
idétavot Olelnek at, dontd tobbségiik 19—-21. szaza-
di, és jol mutatjak, hogy ahol nomadokat regisztral-
tak, ott Madzsaroglu nevii csaladok is felbukkantak,
és madzsar elemet viseld foldrajzi nevek is talalha-
toak. Erdekes, hogy a néhany valoban korai adat
csak részben esik egybe a ma megfigyelheto telepii-
lésfoltokkal. Ilyen példaul az 1520-ban regisztralt
Madzsar falu/szallas Karahisar kdrnyékén, amely a
kdzponti tombbe esik. Ugyanakkor Sivas vagy Egin
kornyékén pillanatnyilag nem ismerek kései adato-
kat. Mindez nyilvanvaldéan mutatja, hogy a madzsar
nevezetll kozosségek vandoroltak, és viszonylag
lassan foglaltak el mai lakohelyiiket, ahogy ezt a ge-
biziek kapcsan lattuk, és egyébként altalanossagban
is igaz az anatoliai nomadokra. Bar pillanatnyilag
a kiilonb6zé madzsar csoportok vandorlasanak az
iranyat nehéz lenne felvazolni, az adatok sokasaga
azt mindenképpen bizonyitja, hogy talan nem is kis
szamu madzsar koltozott Anatdlidba, jelenlétiik pe-
dig teljességében aligha magyarazhato valamiféle
Magyarorszagrol torténd — onkéntes vagy kénysze-
i — kivandorlassal, netan egy-egy madzsar mellék-
nevil személy felbukkanasaval.

Erdekes a Kodzsaeli-i adatok esete. Egyfeldl ot
évig valdban itt, Izmitben élt a Thokoly-emigra-
ci6. Ennek szamos emléke maradt, a magyar kiraly
majorsagatdl a magyar kitig €és a magyar temetdig
bezérolag. Ugyanakkor a kicsit tdvolabbi falvakban
— de egy tombben ¢é16 — Madzsaroglu nevezetii csa-
ladok egyaltalan nem biztos, hogy barmilyen modon
is kothetoek a csekély szamu magyar emigranshoz,
akik raadasul jobbara haza is tértek. Erdekes tovab-
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ba, hogy éppen az 6 falvaik kdézelében tlinik fel egy
Mancarlar nevii telepiilés,'®® és rdadasul mindezek
a Kandira nevli jarasban fekszenek, ami esetlege-
sen Osszefiiggébe hozhat6é a Gebizek kindira nem-
zetségével. Amennyiben a Gebiz €s a Gebze név is
Osszefligg, akkor nem lehetetlen, hogy a helyi ha-
gyomanynak mégis van valamiféle valosagalapja.

Osszefoglalva a fentieket: a madzsar a torok-
ben csak annyit jelent, hogy ,,magyar”, szokasos,
jelentésen alapulé névadas eredménye masképpen
nem lehet (mint pl. a sarga kecskés vagy a kovacs
nemzetségek esetében). A madzsar személynév-
ként sincsen meg, legfeljebb jelzd, ragadvanynév
lehet, de akkor megint csak magyart kell, hogy je-
lentsen, s felmertil a kérdés, hogy viseldje hogyan
jutott hozza. Ezért nem érthetiink egyet Ak azon
véleményével, hogy ezen elnevezésnek semmi koze
a magyarokhoz. Az viszont valoban fogos kérdés,
hogy miért viseli egy nomad joriikk nemzetség ezt
a nevet Anatdlia kdzepén. Ezek a torzsek megle-
het6sen elzartan nomadizalva éltek, nem sok ko-
ziik volt a kiilvilaghoz, s az sem nagyon valdszind,
hogy a magyar frontra eljutottak volna barmikor is.
Ahogy egyébként az sem valoszinii, hogy a magyar
szarmazasi rabszolgdk vagy menekiiltek nomad
nemzetségek névadojava valhattak volna. A gebizi
madzsarok torténete rdadasul a 18. szazad elejéig
kovethetd, igy az egyébként sem tllsagosan népes
Thokdly- vagy a Rakoczi-emigracio aligha vehetd
szamitasba az eredetiik magyarazatanal.

Az efféle eredettorténeteknek ellentmondanak
az Anatolia tobb pontjan megtalalhatdé Madzsar —
vagy abbdl képzett — nevli falvak és foldrajzi ne-
vek, a 15. szazad végétdl felbukkand madzsar nevi
nomad nemzetségek, ¢s a beldlik szabalyszeriien
képzoédott Madzsar és Madzsaroglu csaladnevek
is. Mindezek alapjan sokkal inkabb egy kisebb 1ét-
szamu, madzsar nevii nomad nemzetségre kellene
gondolnunk, amely mar a 15. szdzadban Anatolia-
ban ¢lt, kiilonb6z6 csoportjai pedig szétszordodva a
térség kiilonbozo teriiletein talaltak lakhelyet.

Vajon a madzsar nevil anatoliai nomadoknak le-
het e koziik a magyarokhoz? A név ritkasaga ezt va-
16szintivé teszi. De vajon hogyan keriilhetett ide egy

103 Mancarlar / Kandira / Kocaeli. 1928-ban is igy (SoN TESKiLAT 1928, 716). Erdekes modon van itt Akcsa Mehmedlii. Man-

dzsaroglu / Uzun tarla. (SoN TESKIiLAT 1928, 705.)
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hajdani magyar néptoredék? A korai magyar kdzos-
ség a torténeti forrasok — tobbek kozott a magyar ha-
gyomanyok — szerint tobb részre szakadt, s csak egy
csoport vandorolt nyugatra a Karpat-medencébe.

A keleten maradt csoport szintén hasznalta a
magyar nevet, erre utalnak az orosz forrasokban a
népnévbdl képzett telepiilésnevek,® a ,,Mongolok
titkos torténeté”-ben a baskirok mellett a madzsa-
ratok emlitése, s valosziniileg erre vezethetd visz-
sza — ha esetleg csak attételesen is — a Kuma menti
Madzsar varosanak a neve, valamint tébb személy-
név és nemzetségnév a mongol utddallamok tertile-
tén. Es ide sorolhato a torok kutatok altal emlitett
»szamarkandi” madzsar nemzetség, amely az 6zbe-
gek kotelékébe tartozott.'® Marpedig ha a keleten
maradt kdzOsség is a magyar nevet viselte, akkor
kiilonféle csoportjai szétszoroddasuk utan minden to-
vabbi népiil beépiilhettek e névvel az ujabb és Gjabb
nomad szovetségekbe, mint minden mas néptore-
dék is: ez nemcsak egyszerlien lehet6ség, hanem
tulajdonképpen erre szamitanunk is kell. Az nem
talsdgosan meglepd, hogy magyarok felbukkannak
Ko6zép-Azsiaban, de vajon Anatéliaba eljuthattak-e?
Erre az elméleti lehetéség mindenképpen megvan.
Az Urdl vidékén példaul két nomad nép toredékei
valtak — torzzsé szervezve — az oguz torzsi rendszer
részévé, amely igy részben altaluk nyerte el a ,,klasz-
szikus” 24-es (6x4-es) format: ezek a besenydk és
az alajontlugok. A besenydk az oguzok csapasai
alatt kettészakadtak, egy résziik idével Etelkozbe,
majd késébb részben Magyarorszagra koltozott,
masik résziik az oguzok kotelékében Anatolidba

104 VAsAry 2008; Gyont 2019.
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keriilt, ahol maig is szdmos Pecseneg (,,besenyd”)
nevil telepiilés emlékeztet rajuk. Az alajontlugok
az Ural keleti oldalan éltek, s valosziniileg itt ke-
riltek oguz fennhatosag ala, hogy azutan altérzseik
¢és nemzetségeik nagy szamban bukkanjanak fel a
15—16. szazadi anatoliai Osszeirasokban. (Az ala-
jontlugokat — a tarka loviiakat — egyébként kapcso-
latba hoztak a magyar etnogenezissel is, de ez most
szamunkra kevésbé érdekes.) Ahogy ezen két nép
toredékei az Ural vidékén beépiilhettek az oguzok
soraiba, éppen ugy keriilhettek kozéjilkk a magya-
rok is — csak joval kisebb szamban. Arra azonban
pillanatnyilag semmilyen adatunk nincsen, hogy
melyik torzs keretei kdz¢ sorolhattak dket. De ura-
li—anatdliai migracios kapcsolatokat a késébbiekbol
is ismeriink: a baskirok tobb torzse is eljutott ide,
a jurmatik példaul Makar nevii telepiiléseket hoz-
tak 1étre.2% (Ok azonban kérdésiink szempontjabol
aligha lényegesek, bevandorlasuk a madzsarokénal
kés6bbi.) De madzsarokat akar a nogéjok is sodor-
hattak Anatéliaba, akik kisebb szamban szintén
megtelepedtek itt. (A nogdjok korében felbukkan a
Madzsar csaladnév.)'"’

A fentiekbdl az kovetkezik, hogy minden tovab-
bi nélkiil elképzelheté a gebizi madzsarok magyar
eredete, de nem magyarorszagi magyar (kényszer)
betelepiilok révén, sokkal inkabb a keleten maradt
magyar kdzosség kicsi, Anatélidba sodrodott tore-
dékeérdl lehet sz, amely végiil Antalya kornyékén
talalt lakohelyet maganak. S bar a madzsarok ere-
deti nyelviiket elveszitették, neviik még mindig em-
1ékeztet szarmazasukra.

105 CsIRKES—SUDAR 2017, 194-200; KuskumBaiev 2011, 55-64; NimeTH 1991, 305-312.
106 Makar (Mikir) / Mutki / Bitlis. Yasa 1990, 108. Makaret / Yusufeli. Torkay 1979, 135.

17 BENKO 2016.
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MADIJARS IN ANATOLIA: ARE THEY HUNGARIANS, WHO MIGRATED
IN THE EARLY MODERN AGE OR ARE THEY TURKISH NOMADS?

BALAzS SUDAR

It is well known that geographical names are containing Madjar (Macar ,,Hungarian”) as an element in
Anatolia, there are families called Macar or Macaroglu, and nomadic clans called Madjar (Macar). There
are two theories about their origin: the first one is that they are immigrants, refugees or liberated slaves
originated from Hungary in the Middle or Early Modern Age, the second one is that they are a group of
the Anatolian nomadic Turks, and they do not have any relationship with Hungary. There are the results of
the analysis of the available sources: there are Madjars in many parts of Anatolia, in more places than it
could be explained by late immigrants. The data refers to nomads, are very common, and it is hard to
sketch a his-torical model, which justify the fact that Hungarian refugees became the denominator of
Turkish nomadic clans. Moreover, according to the sources about these clans from the 15th century they
could not originate from Hungary. The details about Madjars are similar to other nomadic clans in
Anatolia. In conclusion it is certain that one or more nomadic clans moved into Anatolia, who called
themselves Madjar. The word macar does not mean anything in the Turkish language, this name is a part
of the archaic tribal-ethnic nam-ing. It is evident to see them as a late scion of the early, scattered
Hungarians, based on the knowledge about the history of the nomadic people. Otherwise, there is a
historical possibility of this theory: the oguz people, which moved to Anatolia, took fragment people
themselves (for example the Alayontlugs and Pechenegs) from the area of Ural Mountain, where the
early Hungarians lived. So, it is possible that the Madjars in Anatolia have a relationship with
Hungarians, but this relationship is much older than it has been thought for a long time.
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