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KORAI MAGYAROK AZ URAL NYUGATI ELOTEREBEN?

ANDREJ MIHAJLOVICS BELAVIN® — ANDREJ VASZILIEVICS DANYICS** —

VLAGYIMIR ALEKSZANDROVICS [VANOV**%*

Az oroszul Preduralje (7lpedypanve) néven ismert
foldrajzi egység — az Ural nyugati elétere — alap-
vetéen a Kama és a Pecsora folyd volgyét foglalja
magaba. Ez a teriilet képezi a Kelet-europai-sik-
sag keleti hatarat és egyben ez az Oroszorszagi
Foderacié egyik leggyonyoriibb szeglete is. Ez az
észak—d¢éli irdnyban elteriil6 vidék képez dtmenetet
a Kelet-europai-siksag és az Ural hegylanc kozott.
A tajegység kozigazgatasilag a Komi Koztarsasag
egy részét, a Permi hatarteriilet ¢s Baskiria nagyobb
részét, Udmurtfoldet, tovabba az Orenburgi teriilet
nyugati felét fedi le.

Az Ural nyugati eldterének északi részén a Pe-
csora-medence teriil el, délen tobbek k6zo6tt a Fel-
sO-kamai-hatsag és a Bugulma—Belebeji-hatsag
huzodik. Nyugati irdanyban a hegység magassaga
a Kelet-eurdpai-siksag részét képezd Orosz-siksag
felé haladva fokozatosan csokken. Az Ural egyéb-
ként sem kifejezetten magasan fekvd gerincei és
lankas hegyvonulatai a hegység nyugati elterébe
érve dombhatakka és hatsagokka szelidiilnek. A te-
riilet bévelkedik a kiilonboz6é méretti bovizi folyok-
ban és kisebb tavakban. Az Ural nyugati eléterének
nagyobb részét tiilevelli erdok boritjak, a tajgatdl
délre lombhullatdé erddk talalhatok, a tavoli északi
terliletek a tundra, a déliek pedig a sztyeppi dvezet-
be tartoznak. A régié még megmaradt fiives sztyep-
pi teriiletein fatlan novénytarsuldsok képeznek

1. kép. Régészeti kulturdk az Ural nyugati eléterében
(Kr. u. 1. évezred). A: A kusnarenkovoi és karajakupovoi
kultira temetdi és erdditett telepiilései; b: A nyevolindi kultira
temetdi és erdditett telepiilései; B: A lomovatovoi kultiira
lelGhelyei, I': A polomi kultira temetdi

sokszin(l, gazdag ndvénytakardt. Az északi tajga és
a déli sztyepp kozott festdi szépségli erdds sztyeppi
z6na huzodik. A térség éghajlata az Uralonttlhoz ké-
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2. kép. 5. szazadi évesat (leléhely: Brodi, Permi hatarteriilet;
orzesi hely: Udmurt Allami Egyetem, Régészeti Muzeum
[Izsevszk])

pest valamivel kedvezobb, itt kevesebb a mocsar €s
a szinyog, kiilonosen a kdzépso és déli teriileteken.

Ily moédon az Urdl nyugati eldtere a Kelet-
eurdpai-siksag folytatdsanak tekinthetd, az Uralon-
tal viszont inkdbb mar a zord Szibéria felé képez
atmenetet.

Etnogenezis szempontjabdl az Ural nyugati el6-
tere kezdetektdl fogva leginkabb egy nagy kohohoz
hasonlithatd. Itt formalodott a finnugorsag, és sok
ezer évvel ezeldtt innen rajzottak ki azok a korai
finn torzsek, amelyek hatalmas teriileteket népesi-
tettek be a Kamatol egészen a Finn-6bolig. Az Ural
tuloldalarol, Nyugat- és Dél-Szibériabol, valamint
Ko6zép-Azsiabol id6rél idére killonbozé eredetis ko-
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z0sségek koltoztek be erre a teriiletre, szinesitve a
helyi népesség etnikai Osszetételét. A Kr. e. 1. év-
ezred hozott ugyan némi nyugalmat, am ez nem bi-
zonyult tartésnak. A Kr. u. [. évezred elso felében
megkezd6dé népvandorlaskorban az Ural nyugati
elétere rendkiviil mozgalmas hellyé valt, a népek
koho¢jéanak tlize 0jbol fellangolt.

A Kr. u. 370-es években a hunok elérték Kelet-
Europat, szétverték Hermanarik keleti got kiraly
Don ¢és Dnyeper kozott elteriilé allamat, 374-ben
pedig atkeltek a Dunan és kifosztottak Bizanc
északnyugati provincidit. A hunok ellen vivott
egyik csatdban elesett Hermanariknak alavetett
torzsek egy része a hunok uralma ala keriilt, ezek
a tovabbiakban részt vettek az ) hoditok nyugati
hadjaratain. Mas torzsek azonban a nyugodtabb élet
reményében Kelet-Eurdpa erdds és erdds sztyeppi
vidékeire vandoroltak. Ennek a folyamatnak régé-
szeti lecsapodasa is van: olyan 0j régészeti kulta-
rak jelentek meg a Volga—Kama vidékén és az Ural
nyugati eldterében, amelyek nem allnak genetikai
kapcsolatban a korabban itt ¢lt kultarakkal.

A Volga és a Kama Osszefolyasanak térségében
megjelentek az imenykovoi kultara leléhelyei. Ez a
kultura egyes kutatok véleménye szerint a Dnyeper
fels6 folyasvidékérol idekoltdzo korai szlavokhoz
kothetd, masok viszont a sztyepprol a hunok eldre-
nyomuldsa miatt elvandorlé késoé szarmata népes-
séggel azonositjak.

3. kép. Eziistbdl késziilt halotti szem- és szdjlemez (bajanovoi temetd, Permi hatdrteriilet)
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4. kép. Halotti szem- és szdjlemez (Gorbunyata, Permi hatdrteriilet)

A Belaja folyd kozépso folyasanak bal partvi-
dékén a turbaszli kultira leldhelyei tlintek fel. Ez
a kultara a Fekete-tenger északi el6terét és a Don
vidékét elhagyd késd szarmata torzsekkel hozhato
Osszefiiggésbe.

A Kéama mentén, mint fonalra felflizott gyon-
gyok, Harino—Turajevo-tipust kurganok és kur-
gansiros temetOk sorakoznak, amelyekbe f6leg
harcosokat temettek el. Ezek az jonnan megjelent
temetOk, amelyeket sok kortars kutatd a késo szar-
matakkal vagy a szlav antokkal azonosit, markansan
eltérnek a térség korabbi, mazunyindi és gljagyeno-
voi tipusu temetditdl.

A Szilva foly6 partvidékére kelet feldl, az ura-
lontuli erd6s sztyepprol érkeztek uj betelepiilok, a
szargatkai kultarat alkot6é uralontali és nyugat-szi-
bériai ugorok leszarmazottai. Az ugor eredetli
szargatkai népesség kezdetben a Kama ko6zépso
folyasvidékének északi részén jelent meg. A hozza-
juk kotheto 4. szazad végi — 5. szazadi kurgansiros
temetdk a Szilva kozépsd és also folyasanal, vala-
mint a Sakva folyd volgyében (Brodi, Plehanovo,
Zaborje, Kalasnyikovo, Kljapovo, Verh-Szaja), a
Kama bal partvidékén, Perm varosanak kozelében
talalhat6 Muljanka foly6 volgyében (Kacska, Szal-
tanaiha), tovabba a Kama jobb partjan, Permtol
északra (Burkovo, Polugyenka, stb.) csoportosul-
nak. Ez az Gjonnan betelepiilt népesség 16tartassal
foglalkozott. Temetkezéseikbdl 16 alakt bronzcsiin-
g0k, a férfi sirokbol veretes kantarok maradvanyai
ismertek. Locsontok a sirokbdl, valamint a kurga-
nok feltoltésébol és az azokat koriilvevd arkokbol

Harin6i idészak (régészeti kultara) — az Ural nyu-
gati el6terének Perm kornyéki teriiletei esetében
igy nevezik a 4-6. szazad kozotti idészakot, bar
ez a fogalom nem tiikr6zi teljes mértékben az Ural
nyugati el6terébe betelepiilt félnomad csoportok
etnikailag Osszetett és kevert jellegét. A névado le-
16hely egy nagyobb kiterjedésii temetd, amelyet a
Permi hatarteriilethez tartozo6 Komi-permjak kor-
zet Gajni jarasaban talalhat6 Harino nevi telepii-
1és kozelében tartak fel. A harindi idoszak végét az
Ural nyugati el6terének Perm kornyéki teriiletein
altalaban a lomovatovai és nyevolindi kultira ki-
alakulasahoz kotik. Ez a két 0j kultira a 6-7. sza-
zadban jott 1étre a Kama vidékén a helyi népesség
¢s a betelepiilok leszarmazottainak keveredése
kovetkeztében. A Permi hatarteriiletrdl jelenleg
kb. szaz olyan régészeti leldhely ismert, amely a
harinéi idészakra tehetd. Ezek jellemzoen elszige-
telt erd6s sztyeppi foltokon vagy erdds sztyeppre
hasonlité vegyes erd6kben helyezkednek el.

5. kép. 6. szdzadi évesat és csiingd
(pistajni temetd, Permi hatarteriilet)
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6. kép. A kusnarenkovoi kulturahoz tartozé agyagedények
(6rzési hely: R. G. Kuzejev Néprajzi Kutatointézet, Régészeti és Néprajzi Muzeum [Ufa])

7. kép. A kusnarenkovoi kulturahoz tartozo ékszerek (6rzési
hely: R. G. Kuzejev Néprajzi Kutatointézet, Régészeti és
Neéprajzi Muzeum [Ufa])

egyarant elokeriilnek. Mindez arra utal, hogy az ide
bekoltozott szargatkai népességre fejlett 16kultusz
volt jellemzd.

Miutan a késé szargatkai csoportok betelepiil-
tek az Ural nyugati el6terébe, konfliktusba keriiltek
a helyi finnugor népességgel és a mokindi tipusu
temetOkhoz kothetd, szintén ujonnan ideérkezett
szarmatakkal. Erre a feszilt helyzetre lenyilazott
férfiak sirjai is utalnak, példaul a brodi temet6 egyik
kurganjaban feltart tomegsir. Az idovel elkeriilhe-
tetlenné valo lanykérések és a fokozatos attérés a
letelepedett életmddra azonban arra kényszeritette
a betelepiiloket, hogy békés egyiittélésre toreked;je-
nek a helyi népességgel. gy kezdett el formalod-
ni a Szilva foly6 volgyében az az ugor kozosség,
amelyet a régészek nyevolindi kultiranak neveznek
(4. szazad vége — 9. szazad elsé negyede).

Az 5. szazad kozepén a Szilva és a Csuszovaja
foly6 képezte atjaron keresztiil egy jabb uralontu-
li ugor bevandorlasi hullam érte el az Ural nyugati
eléterének Perm kornyéki teriileteit. Ez az ujonnan
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érkezett ugor néptomeg a Kama kozépso folyasvi-
dékének északi részén €106, idokozben asszimilalodo
népesség egy részével kdzosen tovabbvandorolt és
olyan erdds teriileteken telepedett meg, ahol a meg-
Orz6dott sztyeppi novényi reliktumfajok alapjan er-
d8s sztyeppi nyalvanyok is voltak. Utjukat azonban
nem csak utébbiakon keresztiil tehették meg, hanem
a Kéma partja és széles arterei mentén haladva is.
V. F. Gening ezek alapjan ugy gondolta, hogy az
un. harindi népességnek két csoportja volt, és ezek-
hez kothetdk a Komi-permjak korzet északi részén
elhelyezked6 kurgansiros temetdk: az egyik csoport
a Kosza mellékfoly6i mentén (lel6helyek: Mityino,
Peklaib, Csazjovo, stb.), a masik a Kama kozelében
(leléhelyek: Harino, Pistajn, Agafonovo, stb.) élt.
A harinéi kultira népességét V. F. Gening szerint el-
torokosodott ugorok alkottak, R. D. Goldina pedig
Nyugat-Szibériabol eredeztette 6ket.

Az 5. szdzad végén — 6. szazad elején a harindi
népesség folytatta vandorlasat és eljutott a Kama
fels6 folyasaig (Averino), a Csepca folydig (Var-
nyi), tovabbd a mai Komi Kdoztarsasag teriiletére,
a Vim, Nyivsera és Sziszola folyo vidékéig (Bor-
ganyel, veszljanai temetd, Sojna-Jag). A harinoi
kultarat (kulturalis tipust, idészakot) alkotd népes-
ség széttelepiilése uj régészeti kultarak kialakulasat
eredményezte: az 5-6. szazadban a polomi kultra
(az Ural nyugati eléterének udmurtfoldi teriiletein),
a 6—7. szazadban pedig a lomovatovoi (az Ural nyu-
gati el6terének Perm kornyéki teriiletein) és a van-
vizgyinoi kultira (az Ural nyugati eléterének északi
részén) jott étre.

Az Ural nyugati eléterében a Kr. u. 1. évezred
kozepén kialakult, tarka mozaikhoz hasonlithato
etnokulturalis kozeg — torténelmi Iéptékben mér-
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8. kép. Szarnyas kutya alaku, bronzbol késziilt diszitmény.
Ez a targytipus a kusnarenkovoi, nyevolinéi és lomovatovoi
kulturara egyarant jellemzé

ve — nem sokaig maradt meg valtozatlanul. Mar a
6—7. szazad forduldjan ujabb etnokulturalis csopor-
tok jelentek meg a térség déli teriiletein, amelyeket
a régészetben kusnarenkovoi kulturaként ismeriink
(a kultara névad6 leldhelye a mai Kusnarenkovo
nevll kozség hataraban feltart teleptilés és kurgan,
ahol V. F. Gening vezetett asatasokat 1957-ben és
1959-ben). A kusnarenkovoi kultira azota eldkertilt
lelohelyei mostanra mar igencsak nagy teriiletet
fognak at: Baskiriaban, Udmurtfold déli részén, Ta-
tarfold keleti vidékein és a Cseljabinszki teriileten
egyarant megtalalhatok.

A kusnarenkovoiak kis méreti kurganokba te-
metkeztek, amelyekben altalaban egy, ritkabb

9. kép. 7. szdzadi 6vkészlet a nyevolindi temetébdl (Grzési hely: Udmurt Allami Egyetem, Régészeti Miizeum [Izsevszk])
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10. kép. Leletek a Volga kézépsé folyasvidéken, Novinki kozelében feltart 7. szazadi korai bolgadr temetébol

esetben azonban két-harom, vagy akér tobb sirt is
kialakithattak (utobbiakat feltehetéen csaladi temet-
kezdhelyként, kriptaszerien hasznaltak). Elhunyt-
jaikat altaldban egyszerti, sziik, sekély sirgodrokbe
helyezték. Sirjaikra az észak—déli vagy nyugat—
keleti tajolasa, haton fekvd, nyljtott csontvazas te-
metkezés jellemzd. A temetkezési szokasokkal és a
foldi élet lezarultat koveto talvilagi életbe vetett hit-
tel 6sszhangban az elhunyttal egyiitt olyan targyakat

is elhelyeztek a sirban, amelyek az adott személy
¢letére, foglalkozasara és tarsadalmi helyzetére
utalnak. A férfi sirokra fegyverek, a 16szerszamzat
kiilonb6zo elemei és bronzbol vagy eziistbol késziilt
veretekkel gazdagon diszitett bérdvek (a vagyonos-
sdg fokmérdje), a nodi sirokra pedig ékszerek, pél-
daul livegbdl, borostyanbol vagy féldragakovekbol
késziilt gydngyok, tovabba fejesgytiriik és karpere-
cek jellemzdk. Az elhunyt fejének kozelébe egy fo-
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11. kép. Karajakupovéi keramia (6rzési hely: R. G. Kuzejev Néprajzi Kutatointézet, Régészeti és Néprajzi Muzeum [Ufa])

lyékony étellel megtoltott agyagedényt és egy darab
htst, a sirokban feltart allatcsontok alapjan 16 vagy
juh husat helyezték. A sirok folé, a kurgan feltolté-
sébe egy vagy néhany lofejet astak be, a 16 vagy lo-
vak tobbi részét viszont minden bizonnyal a halotti
toron fogyasztottak el.

Az Ural nyugati eldterének helyi régészeti kul-
taraiban sem a kusnarenkovoéiak sirjaira jellemz6
targytipusok, sem a temetdikben megfigyelhetd
temetkezési szokédsok eldképe nem mutathato ki.
Fontos tovabba kiemelni, hogy a kusnarenkovoi
agyagedények formailag nagy mértékben hasonlita-
nak azokhoz a keramiakhoz, amelyek Nyugat-Szibé-
rianak a bakalszkojei kultirahoz tartoz6 kdzépkori,
erd6s sztyeppi leldhelyeirdl ismertek (a kultira név-
ado leldhelye az Iszety foly6 partjan, a mai Bakalda
nevl kozség kozelében talalhatd Bolsoje Bakalsz-
koje erdditett telepiilés [foldvar], ahol T. M. Po-
tyomkina vezetett dsatasokat 1962-ben). Mindkét
kultarara a vékony falt, ivelt alja, tojas vagy gomb
alaku, kézzel formalt edények jellemzok, amelyeket
valtozatos, bekarcolt motivumokkal, példaul viz-
szintesen futd vonalakkal, racsmintaval, cikcakkvo-
nalakkal és ujjbenyomkodasos diszitéssel lattak el.

Az Ob-Irtis folyokoz erdds sztyeppi részén sza-
mos bakalszkajai lelohelyen talaltak kusnarenkovoi
tipustiként meghatarozott keramialeletet, az ugyan-
akkor vitathato, hogy ebben a térségben is élt volna
ilyen népesség, mert az itt feltart edények csak tavol-
ol hasonlitanak a klasszikus kusnarenkovoi kerami-

ara. Ezzel szemben az uralontuli és részben a Tobol
menti erdds sztyeppi régio egyértelmiien részét ké-
pezte a kusnarenkovdi népesség altal eredetileg

12. kép. Karajakupovoi ndi viselet rekonstrukcioja
(R. G. Kuzejev Néprajzi Kutatointézet, Régeszeti és Néprajzi
Muizeum [Ufa])
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13. kép. Karajakupovoi fegyverzet és loszerszamzat (leléhely: lagerevoi, huszainovoi és karanajevoi kurganok, Ufa-1I erdditett
telepiilés; orzési hely: R. G. Kuzejev Néprajzi Kutatointézet, Régészeti és Néprajzi Muzeum [Ufa])
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lakott tertiletnek. Az 1990-es évektdl kezdve az Ura-
lontalon sorra kertiltek el6 az olyan leldhelyek, ahol
tipikus kusnarenkovoi keramiat talaltak, példaul a
graultri temetd (Cseljabinszki teriilet), az Uszty-
Tyerszjuk-i erdditett telepiilés (Kurgani teriilet, Sat-
rovoi jaras) és a Szujer folyo torkolatanal feltart te-
met6 (Kurgani tertilet).

Ez azonban még csak a jéghegy csticsa. Az Ural
nyugati el6terének kusnarenkovoi tipusti teme-
téiben, illetve az ezekkel egykort, 6-9. szdzadi
uralontuli €s nyugat-szibériai erdds sztyeppi teme-
tokben megfigyelhet6 temetkezési szokasok statisz-
tikai elemzése szerint az emlitett leldhelycsoportok
jellegzetességei kozott szinte teljes mértékii, 90%-
os tipologiai egyezés all fenn. Ebbdl arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy a vizsgalt lel6helyek népessége
kozeli rokoni kapcsolatban allt egymassal. Ez tu-
lajdonképpen két uralontali-nyugat-szibériai ugor
csoportot jelent: az imént felsorolt és ezekhez ha-
sonl6 uralontuli leléhelyek Nyugat-Szibéria kutatoi
szerint a mai hantik és manysik elédeihez kothetok.

A nyevolinodi, lomovatovéi és polomi kultarat
alkoto torzsek targyi hagyatéka az elébbihez képest
némileg kisebb foku, kb. 80%-os tipoldgiai egye-
z¢st mutat az uralontali és nyugat-szibériai ugorok-
kal. Ez egyértelmiien a helyi Kama menti finnugor
népesség jelenlétével magyarazhato, amely kisebb-
nagyobb mértékben keveredett az emlitett kultirak-
kal és atvett ugor szokasokat, de emellett néhany
sajat hagyomanyt is megorzott.

Az, hogy a korai ugor népesség mi miatt van-
dorolt be az Ural nyugati eléterébe a Kr. u. 1. év-
ezred kozepén, tovabbra is nyitott kérdés marad.
Elképzelhetd, hogy valamilyen belsé oka lehetett,
példaul a nyugat-szibériai éghajlat Gjabb atmeneti,
kedvezOtlen megvaltozasa, vagy akar a térség tul-
népesedése. Nyugat-Szibéria nagy kutatdja, a hires
moszkvairégész, V. A. Mogilnyikov szerint azonban
az ugor népmozgast az I. Tiirk Kaganatus fegyveres
csapatainak rendszeres betorései inditottak el. Ezek
a timadasok az 570-es években mar az Eszak-Kau-
kazust és a Krimet is elérték, az Uralontal déli része
viszont — a tiirk teriiletekhez vald kozelsége miatt
— konnyebb célpont lehetett. Barmi is volt a kivalto
ok, annyi bizonyos, hogy a kusnarenkovoéi kulttrat
alkoto uralonttli eredetii ugor népesség a 6. szazad
végén atkoltozott az Ural nyugati oldalara.
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14. kép. Ovdisz Szinyeglazovobol (6rzési hely: Cseljabinszki
Allami Helytorténeti Muizeum)

15. kép. Kettos lofejes csorgds csiingd (lelohely: Tyeljacsij
Brod; drzési hely: Permi Allami Bélcsészettudomdnyi és
Pedagogiai Egyetem, Régészeti és Néprajzi Muzeum)
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16. kép. Lomovatovoi tipusu edények (lel6hely: rozsgyesztvenszki erdditett telepiilés, Permi hatarteriilet)

Itt a Belaja kozépso ¢s also folyasanal egy sza-
mukra ismerés kornyezetben, az erdovidék és az
erd6s sztyepp hataran fekvo teriiletet foglaltak el.
A Belaja mentén lejjebb haladva eliizték az ottani
kis szamu, alapvetéen a turbaszli kultirahoz kothe-
té népességet, a finn-permi eredetli mazunyinoia-
kat pedig a Kéama tuls¢ oldalara szoritottak. Ezzel
megkezd6dott az Ural nyugati oldalan eddig nagy
tertiletet elfoglald finn-permi kozdsség visszaszo-
ruldsa. A Kéma also folyasanal viszont a kusnaren-
kovoéiakat az imenykovoéi torzsek jol megerdsitett
foldvarai vartak, amelyek megallitottdk a tamado-
kat (a Kama-vidék két legnyugatibb kusnarenkovoi
lelohelye, a kuzebajevoi és a blagodatyi 1. erdditett
telepiilés az Izs folyo torkolatanal talalhato).

Ennek ellenére az imenykovoiak sem tudtak
hosszabb tavon megérizni vezetd politikai szerepii-
ket a Volga—Kama-vidéken. Az Eszak-Kaukazusbol
a Volga kozépso folyasvidékére érkezo torok nyelvii
bolgarok a 7. szazad masodik felében nagy nyomas
ala helyezték oket dél felél. A Kuvrat kan altal a
7. szézad elején megalapitott allam, Magna Bulga-
ria etnikai magjat az Eszak-Kaukazus és a Fekete-

tenger északi el6terének sztyeppi teriiletein €16
bolgarok alkottak. A bolgarokon kiviil kazar és alan
torzsek is a bolgar kdn fennhatosdga ald tartoztak,
utobbiak azonban Kuvrat 641 és 650 kozott beko-
vetkezett haldla utan fellazadtak a bolgar uralom
ellen. Magna Bulgaria széthullott, a bolgar térzsek
pedig szétszorodtak: egy résziik Aszparuh kan ve-
zetésével nyugatra ment az Al-Dunahoz, ahol ezt
kovetden megalakult az Elsé Bolgar Céarsag (a mai
Bulgaria elddje), egy masik csoportjuk viszont a
Volga mentén észak felé indulva a Volga és a Kama
Osszefolyasandl talalt 0j hazara. A K6zépso-Volga-
vidék korai bolgar régészeti hagyatékara a novin-
ki tipust kurganok jellemzoek. Ezek a szamarai
Volga-konyokben, a mai Szamarai teriilet északi €s
az Uljanovszki teriilet déli részén helyezkednek el,
a névado leldhely pedig a szamarai Volga-konyok
kozépso részén, Novinki falu kozelében talalhato.
Ezeknek a lel6helyeknek a feltarasat szamarai régé-
szek végezték, példaul G. I. Matvejeva, A. V. Boga-
csov, R. Sz. Bagautgyinov és Sz. E. Zubov.

A bolgarok a 8. szazad folyaman sikeresen
kiszoritottak az imenykovoiakat addigi szallas-
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17. kép. Nyevolindéi tipusu 6v a polomi temetébol (Udmurtfold)

teriiletiikr6l, amely a szazad kozepére teljes mér-
tékben bolgar uralom ala keriilt. G. I. Matvejeva ¢és
V. V. Szedov véleménye szerint a korai szlavként
meghatarozott imenykovoiak elhagytdk a Volga—
Kama vidékét és visszatértek Dnyeper menti 6sha-
zajukba. Ezutan azonban az 6ket eliizé bolgarok az
Ural nyugati eléterében terjeszkedd ugorokkal talal-
tak szemben magukat.

A térség erdds és erdés sztyeppi teriileteit az
Uréalontalrol és Nyugat-Szibériabol érkez6 ugorok
egy ujabb hullama érte el a 8. szazadban. Ez a fo-
lyamat régészetileg a lomovatovoéi és a nyevolinoi
kultara egyes elemeinek megvaltozasaban csapo-
dott le. R. D. Goldina ennek kapcsan mindkét kul-
tura esetében egy-egy 6nallod szakaszt kiilonitett el,
a lomovatovai kultura gyemenki szakaszat és a nye-

volinéi kultira nyevolinoi szakaszat. A kurgansiros
temetkezéseket felvaltottak a soros temetéket alkoto
aknasiros temetkezések, és emellett a sirok tajolasa
is megvaltozott. A lomovatovodiaknal az észak—déli
és kelet—nyugati, a nyevolin6iaknal a kelet—nyugati
¢és dél—¢északi tajolas valt domindnssa. Ezenkiviil az
anyagi kultaraban is valtozas figyelhetd meg, kiilo-
ndsen a veretes ovek €és a néi €kszerek tekintetében.

Ezzel egyidében az Ural nyugati elterének erdds
sztyeppi részEt, a mai Baskiria tertiletét is elérte egy
uralontili ugor bevandorlasi hullam. Ehhez az ese-
ményhez kotédik a karajakupovéi kultura megjele-
nése. A névado leldhely egy erdditett telepiilés volt,
amelyet G. I. Matvejeva tart fel 1967-ben a baskiriai
Csismi jarasban talalhat6 Kara-Jakupovo nevii tele-
piilés kozelében. Temetkezési szokasai alapjan ez az
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18. kép. Erdei fenyds tézeglap (Permi hatarteriilet)

Ujonnan érkezett csoport a nyugat-szibériai ugor et-
nokulturalis kdzeghez tartozik. F6ldbol emelt kurga-
nokba temetkeztek, amelyekben altalaban egy vagy
néhany, ritkabb esetben azonban akar 20-nal is tobb
sirt alakitottak ki. Halottaikat egyszerti, sekély sirgdd-
rokbe fektették, a kurgan feltdltésében pedig ritualis
célbol 16koponyakat helyeztek el. Jellemz6 tovabba
a nyugat-keleti vagy észak—déli tajolas dominanci-
aja. A régészek az elhunyt feje mellett altalaban egy
agyagedényt és juh- vagy locsontokat talalnak. Egyes
esetekben un. labhoz tett 16bords temetkezés nyomai
(az elhunyt labfejénél elhelyezett 10koponya és -vég-
tagcsontok) figyelhetok meg. A sirmellékletek kozott
nagy szamban vannak jelen eziist- és bronztargyak,
példaul veretes ovek, fiilbevalok, csiingdk, karpe-
recek, fejesgytirtik, illetve tiveg- és kogyongydkbol
késziilt nyakékek. Mind a férfi, mind a ndi sirokban
(esetenként pedig a gyermeksirokban is) eléfordul-
nak flirt, harmas levélcsokor, 16 vagy egyéb allat ala-
ku eziistveretekkel gazdagon diszitett 10szerszamok.

A karajakupovoi kultirat alkotd népesség hatal-
mas teriiletet foglalt el az Uralontal erdds sztyep-
pi részétdl (1d. bekesevoi 1. és II. kurgan, illetve a
Cseljabinszk kornyékén, a Szinyeglazovo- ¢és Ujel-
gi-tonal talalhaté kurganok) egészen a Kama also
folyasaig (ld. a tatarfoldi Bolsije Tyigani-i temeto).
Ez azt jelenti, hogy a karajakupovoiak 1ényegében
kusnarenkovoi elddeik nyoman érkeztek ide, ez
pedig egy ujabb érv a két népesség gyakran emle-
getett genetikai kapcsolata mellett (a kusnarenko-
voi és karajakupovodi temetkezések Osszehasonlitd
tipologiai elemzése egyértelmiien aldtdmasztja ezt
a kapcsolatot, masrészt az is kimutathato, hogy a
karajakupovoi leletek tipologiailag kozel allnak az
Uralontul és Nyugat-Szibéria erdds és erdds sztyep-
pi teriiletein feltart korai ugor leletekhez).

A kusnarenkovoi és karajakupovoi kultarat, he-
lyesebben a kusnarenkovoi—karajakupovéi kultarat
alkotd népesség etnikai meghatarozasa sokaig vi-
tatott kérdés volt az Ural régészetével foglalkozo
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19. kép. A Bolsije Tyigani-i temetd 7. sirja (Tatarfold)
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20. kép. Herakleiosz bizanci csdszar eziist hexagramja
(7. szazad)

kutatok korében. V. F. Gening a szamojéd, G. 1. Mat-
vejeva és V. A. Mogilnyikov az ugor, N. A. Mazsi-
tov pedig a tiirk (korai baskir) eredet mellett foglalt
allast. A vitat végiil — legalabbis a legtobb régész
szamara — a Bolsije Tyigani-i temet6 feltarasat ve-
zetd kazanyi kutatd, E. A. Halikova eredményei

21. kép. Prémes dllatok elejtésére hasznalt tompa hegyii
nyilcsucsok és nyestcsontbol késziilt vadhivo sip (9—11. szdzad,;
lelohelyek: rozsgyesztvenszki és racsevoi erdditett telepiilés,
Permi hatarteriilet). Az Ural nyugati eléterének Perm kérnyéki
teriiletein ekkor élt lakossag a kozépkor egyik legértékesebb
drujaval, prémmel kereskedett

A nyevolinoi régészeti kultara, amelyet R. D.
Goldina a 4. szazad vége és a 9. szazad elso fele
kozé keltez, a Nyevolino nevii telepiilés kdzelében
feltart aknasiros temetdrdl kapta a nevét. A Per-
mi hatartertilet Kunguri jarasaban, az Ireny folyo
jobb partjan talalhat6 leléhelyen A. V. Smidt vég-
zett asatasokat 1926-ban és 1927-ben. A kultura-
nak jelenleg mar tobb mint 270 lel6helye ismert.
Tobbségiik a Permi hatarteriileten, a Szilva folyo
volgyében helyezkedik el, de a Szverdlovszki te-
rlleten (Krasznoufimszki jaras) és Baskiria észa-
ki részén (az Aj folyé vidékén) is megtalalhatok.
A nyevolindi kultira a Kunguri-meszjagutovoi
erd6s sztyepp északi részére terjedt ki és kozvetle-
niil hataros volt az Ural nyugati eloterének kozépso
részeben talalhato erddvidékkel.

dontottek el. Munkajanak kdszonhetden fény derdilt
arra, hogy amellett, hogy ez a temet6 a karajaku-
povoi leldhelyek kozé tartozik, a temetkezési szo-
kasok tekintetében nagyon sok hasonldésagot mutat
a 9. szdzad végi — 10. szdzadi Karpat-medencei
honfoglalas kori magyar temetdkkel, kiilondsen a
sirmellékletek tekintetében (azonos fegyver-, 16-
szerszam- és ¢kszertipusok).

Az Ural nyugati eldterében elkiilonitett 8-9. sza-
zadi régészeti kulturak (lomovatovoéi, nyevolindi,
karajakupovoéi) €s az obi-ugorok, illetve az ugyan-
ebben az iddszakban élt uralontuli erdévidéki ugor
torzsek temetkezési szokasainak 0sszehasonlito ti-
pologiai elemzése azt mutatja, hogy ezek a népes-
ségek a vizsgalt korszakban egy ugor dominanciat
mutatd egységes etnokulturalis kozeget alkottak,
amely az Ural mindkét oldaléra kiterjedt.

A nyevolinoi ¢és karajakupovoi anyagi kultira
jellemzoit és egyes elemeit, kiillondsen a viseletdi-
szeket, noi ékszereket, fegyvereket és 16szerszadmo-
kat dsszehasonlitva kijelenthetd, hogy a nyevolinoi
¢és karajakupovoi népesség rendkiviil kozeli kap-
csolatban allt egymassal, sét, a két csoport teljes
azonossaga sem zarhat6 ki. Mindkét kultara lelet-
anyagaban kimagasld szamban vannak jelen az
un. tiirk tipust veretes ovek. Erre az Gvtipusra a
kovetkezd elemek jellemzok: mozgd csattiiskével
ellatott, egybedntott 6vesatok ovalis csatkarikaval
¢és téglalap alaku, vagy enyhén ovalis csattesttel;
téglalap, kor és egyéb alakot formazo attort vere-
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22. kép. Egy 1954-ben eldkeriilt 7. szazadi kelet-irani eziisttal, amelyen egy sas elragad egy antilopot
(leléhely: Szudi, Permi hatarteriilet)

tek; kor vagy sziv alaka veretek; ivelt (U-alaku)
vagy hegyes végl, diszitetlen és diszitett szijvé-
gek. Fontos kiemelni, hogy a veretes dvek a férfi
¢és noi viseletnek egyarant részét képezték mind a
nyevolindi, mind a karajakupovoi kultaraban (sot,
eléfordulasuk a néi sirokban gyakoribb). A néi ék-
szerek esetében is azonos targytipusok jellemzik
a két kultarat: bronzbol késziilt lemezkarperecek
és szogletes atmetszetli karperecek, fejesgytrik,
csiingddiszes halantékkarikak (un. szaltovoi tipusa
csiing6k), hajdiszként hasznalt boltives és 1ofejes
csorgds csiingok, attort diszitéssel ellatott trapéz
alaku csilingdk stb.
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23. kép. 9. szazadi — 11. szdzad eleji eziistdirhemek
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24. kép. Poncolt eziist halotti maszk a tankejevkai temetobol
(Tatarfold)

26. kép. Poncolt eziist halotti maszk a rozsgyesztvenszki
temetobol (Grzési hely: Permi Allami Bélcsészettudomanyi és
Pedagégiai Egyetem, Régészeti és Néprajzi Miizeum)

25. kép. Poncolt eziist halotti maszk a bajanovoi temetobdl

(6rzési hely: Permi Allami Bélcsészettudomanyi és Pedagogiai

Egyetem, Régészeti és Néprajzi Miizeum)

A Permi hatarteriilet kozponti és északi részére ki-
terjedd lomovatovoi régészeti kultirahoz, amelyet
A. M. Belavin a 6-7. szazad és a 11. szazad ma-
sodik fele kozé keltez, kb. 400 lel6hely tartozik.
Ezek kozott erdditett telepiiléseket (foldvarakat)
ugyanugy talalunk, mint értékes eziistedényekbdl,
¢kszerekbdl és érmékbdl allo kincsleleteket (mos-
tanra mar tobb mint 40 ilyen leletegyiittes ismert,
amelyek a kutatok szerint elhagyott ugor csaladi
¢és nemzetségi aldozohelyeket jeldlnek). A kultu-
rahoz kotheto elso leletek a 19. szazad végén ke-
riltek el6 a Lomovatovka folyo partjan (forditoi
megjegyzes: a temeto és a kultura megnevezésére
magyarul a Lomovatovo alak haszndlata terjedt
el). A lomovatovoi kultura a Kunguri-meszjag-
utovoi erdés sztyeppel hataros vegyes erddkre
(a lomovatovoi teriiletek déli része) és a tajgan
talalhato, tulnyomorészt lucfenydk, illetve lucfe-
ny0k és erdei fenydk alkotta erddkre terjedt ki.
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27. kép. 10. szazadi eziist halotti maszk a pleszoi temetébol
(6rzési hely: P. 1. Szubbotyin-Permjdk Komi-permjak Helytorténeti Mizeum [Kudimkar])

Jellegzetességeik alapjan a lomovatovoi és a po-
lomi kulttra is igencsak kozel allt egymashoz, sot,
szamos kutato szerint ez a két kultira valojaban
egy kozos kultarkort (kulturalis egységet) alkotott.
A csésze alakq, ivelt alju polomi edények forméja,
anyaga ¢és diszitéstechnikdja jelentds hasonlosagot
mutat a lomovatovoi keramidval. A tankejevkai ko-
rai bolgar temetében szdmos olyan sirt tartak fel,
amelybdl polomi és lomovatovoi edény egyarant
elokeriilt, ez pedig arra utal, hogy a két népesség
alapvetd vilagképe és hitvilaga hasonld lehetett.

A két kultara kerdmiai kozott a legnagyobb foku
hasonlosagot az az edénytipus mutatja, amelyet egy
vizszintes savban futd zsinegdisszel, alatta pedig
egy sorban ,,patk6” alakil benyomott motivumok-
kal lattak el, a diszitetlen polomi és lomovatovoéi
edényeket pedig egyaltalan nem lehet megkiilon-
boztetni egymastol. A polomi kultarat két uralontali
ugor bevandorlasi hullam is elérte: az els6 az 5. sza-
zad végén — 6. szazad elején kovetkezett be, ehhez
kothetok a varnyi temetd legkorabbi kurgansiros
temetkezései. A masodik hullam a 8. szdzad és a
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28. kép. Eziistbol késziilt, aranyozadssal és véséssel diszitett
10. szdzadi szablyaszerelék a pleszoi temetobdl
(6rzési hely: P. 1. Szubbotyin-Permjak Komi-permjdk
Helytorténeti Muzeum [Kudimkar])

9. szazad eleje kozé tehetd; ez utdbbi népmozgas
erdteljes kulturalis hatast gyakorolt a polomiakra,
ekkor jelentek meg naluk a halomintas figuralis be-
pecsétlésekkel diszitett edények, amelyek a veliik
szomszédos lomovatovai kultura edényeivel Ossze-
vetve sajatos jelleget adtak a polomi leletanyagnak.
A faragott csonttargyak szintén ekkor jelentek meg;
ezek az udmurt régész, M. G. Ivanova szerint ugor
vagy ugor—szamojéd eredettel birnak. A sirokban
nagy szamban feltart harci eszkoz, példaul szablyak,
valamint a kiilonb6z6 16szerszamok, a részleges lo-
vastemetkezések (Iokoponya és -végtagesontok) €s
a lovasokat abrazolo csiing6k alapjan a harcosok és
lovasok kultusza fontos szerepet tolthetett be a po-
lomi—lomovatovoi népesség életében.

A lomovatovoiak és polomiak anyagi és szellemi
miveltsége nagyon kozel all a nyevolinéi kultara-
hoz. A kiilonb6z0 viseleti elemeket, példaul a haj-
diszként hasznalt boltives és kettds 16fejes csorgds
csiingdket, vagy a férfi és ndi viseletnek egyarant
részét képezd dveket széles korben hasznaltak, de a
karperecek, a halantékkarikak és a kiilonb6z6 szal-
tovoi tipust €kszerek is hasonléak a harom kultira-
ban. Tovabbi k6zos néi targytipusként emlithetdk a
diszes késtokok. A polomi—lomovatovoi leletanyag-
ban hangstlyosan vannak jelen a kiilonféle tipusu
veretes ovek, amelyek kozott a helyi készitmények
mellett importtargyakat (heraldikus stilust verete-
ket, valamint tiirk és egyéb, példaul magyar stilusu
vereteket) is talalunk. A legismertebb helyi 6vtipus,
amely — a kozépkori tavolsagi kereskedelem révén
— az Ural nyugati el6terén kiviil is széles korben el-
terjedt, az a nyevolindi 6v volt, amelyet kettds li-
liom (kettds horgony) alaku veretek ¢és jellegzetes,
haromagt veretekkel ellatott mellékszijak diszi-
tettek. Ilyen 6vek az egymassal kozeli kapcsolatot
mutatd nyevolindi, lomovatovoéi €s polomi kultara
leletanyagan kiviil a Vicsegda folyd mentérdl, a
Nagy-Szamojéd (Nagyfold)-tundrarol és Szibéria-
bol is ismertek.

A polomi—lomovatovéi torzsek alapvetéen kapas
foldmuveléssel, kisebb részben azonban vadaszat-
tal is foglalkoztak. Utobbinak célja a 10. szazadra
megvaltozott: a vadaszat ekkor mar a prémkereske-
delem ellatasara iranyult. Ez a valtozas azzal all 6sz-
szefliggésben, hogy az Ural nyugati eldterében €16
ugorok id6kozben bekapcsolodtak Volgai Bolgaria
kereskedelmi és gazdasagi vérkeringésébe. Az Ural
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29. kép. Szent szarvast abrazolo, aranyozassal és poncolassal diszitett ontott eziistkorong a bajanovoi temetébdl (Grzési hely:
Permi Allami Bélesészettudomdnyi és Pedagdgiai Egyetem, Régészeti és Néprajzi Miizeum). Ennek a leletnek érdekes torténete
van: a korongot harc kézben eltaldlta egy négyzet atmetszetii nyilhegy, és igy a targy feltehetéen megmentette viseldje életét.
A korongot ezutan gondosan megjavitottik és még hosszu ideig hasznaltak. Késobb, viseldje haldla utan kettévagtaik és végiil
halotti szemfeddkeént az elhunyt harcossal egyiitt eltemették

nyugati eldterében €16 ugor torzsek — a 12. szdzad-
tol kezdve pedig az uralontuliak is — a keleti nem-
zetkozi kereskedelem részévé valtak: alapvetden 6k
lattak el prémaruval a tobbi népet. A lelhelyek el-
helyezkedése arra utal, hogy a polomiak és lomova-
tovoiak a veliik rokon nyevolindiakhoz hasonloan
nemzetségekbdl allo csoportonként telepedtek le:
telepiiléseik csoportosan, egy-egy nagyobb kiterje-

désti foldvar koriil helyezkedtek el. Az ehhez vezeto
utakat esetenként néhany kisebb foldvar (erdditett
telepiilés) védte. Temet6ik szintén a nagy foldvar
kornyékén talalhatok. Az Ural nyugati eldterében
nem mindegyik ugor erdditett telepiilés volt allan-
doan lakott — ezeket menedékként hasznaltak. A lo-
movatovoéiak teriiletén ugyanakkor a 9. szazadra
gyakorlatilag egyetlen ilyen menedékhely sem ma-
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_ .41;

30. kép. A hét vezér szobra (Budapest, H6sok tere, millenniumi emlékmii). Szobrdsz: Zala Gyorgy

31. kép. Eziist vveret (leléhely: Garevaja, Permi hatarteriilet)

radt, a feltart kultirrétegek alapjan ekkorra mar az
Osszes foldvar benépesiilt.

Vajon mi lehetett az oka annak, hogy az ugorok
tovabbra is tdmegesen koltoztek at az Uralontulrol
¢s Nyugat-Szibériabol az Ural nyugati eldterébe?
Korunk neves magyar régésze, Fodor Istvan, és az
egyik legkiemelkeddbb orosz régész, Je. P. Kazakov
szerint ez a népmozgas a Tilirk Kaganatus megalaku-
lasat koveto sztyeppi haborukkal magyarazhato. Ez a
helyzet kényszerithette arra a Nyugat-Szibéria erd6s
sztyeppi vidékein €16 ugor torzsek egy részet, hogy
atkoltozzenek az Urdl nyugati el6terének szintén
erdds sztyeppi teriileteire, de emellett a természeti
¢és klimatikus tényezok szerepe sem elhanyagolha-
to. A V. A. Gyomkin professzor altal megalapitott
Régészeti Talajtani Laboratérium (Orosz Tudoma-
nyos Akadémia, Fizikokémiai és Biologiai Problé-
makat Kutatd Talajtani Intézet) legtjabb talajtani
¢és paleoklimatologiai vizsgalatai alapjan a Kr. u. L.
évezred masodik fele Eurazsia északi, erdds terii-
letein egy erdsen csapadékos (humid) id6szak volt.
Mig a humid periddusok a sztyeppéken az 6kologi-
ai ¢és klimaoptimum kialakulasat segitik eld, addig
ugyanezek az id6jarasi korilmények az erdovidé-
kekre mar negativ hatast gyakorolnak. L. N. Gumil-
jov orosz torténész igy jellemezte ezt a folyamatot:
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32. kép. Aranyozott eziist Gvkészlet az 1909-ben eldkeriilt redikori kincsleletbdl (6rzési hely: Allami Ermitdzs [Szentpétervar])

».-a naptevekenyseg felerésodott, a ciklonok kiala-
kulasat eredmeényezé magassagi tekno észak felé
tolodott és elhaladt Franciaorszdag, Németorszag,
Kozép-Oroszorszag és Szibéria felett. Ez szarazsa-
got okozott a sztyeppi teriileteken, a Balhas- és Aral-
to vizszintje jelentdsen csokkent, a Kaszpi-tengeré
megemelkedett, a Volgdbol pedig egy sebes vizi,
zavaros, vad folyo lett. A Volga—Oka folyokézben
elmocsarasodtak az erddk, télen nagy mennyiségii
ho hullott és gyakoriak voltak az olvadasok, nyaron
pedig a folyamatosan szitalo esd rossz termést és
betegségeket hozott.” Az erdfds teriiletek elmocsa-
rasodasédval az erdei allatok és a tlilevelli erdokre
jellemzé madarak éldhelye is visszaszorult. Osszes-
ségében tehat a térség erdovidéke egy nem éppen
idedlis életkoriilményeket kinalo teriiletté valtozott,
kiilonosen, ha a rossz mocsari levegot €s a szinyo-
gok kiirthatatlan sokasagaval folytatott kiizdelmet is
figyelembe vessziik.

A 1égid természeti adottsagainak ilyen iranyu
megvaltozasa az uralontili tovidéken €16 korai ugo-
rokat érintette elsdoként. Az Eurdzsia erddvidékeit
hosszu ideig, gyakorlatilag a teljes Kr. u. I. évez-
redben meghataroz6 humid idészak miatt az ugor
torzsek egy része arra kényszeriilt, hogy az Ural
nyugati el6terének erdds sztyeppi és erdds vidékein

33. kép. Poncolt eziist halotti maszk
(leléhely: bajanovoi temets, Permi hatarteriilet)
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34. kép. Poncolt eziist halotti maszk
(szorvanylelet, Permi hatarteriilet)

keressen 1j, kedvezoébb életkoriilményeket biztositd
szallasteriileteket. A klimatikus viszonyok azonban
itt sem kiilonbdztek jelentésen az uralontili és nyu-
gat-szibériai éghajlattol. Emiatt ezek az Ural nyu-
gati el6terébe attelepiilt ugorok a humid idészak
ujabb csucspontjan, a 8-9. szdzadban délebbre,
a régio erdds sztyeppi vidékeire huzodtak, itt azon-
ban ekkor mar kialakuloban volt a késébb fontos
tényezdvé vald korai volgai bolgar allam. A fiatal
allamalakulat terjeszkedése megnehezitette a Belaja
foly¢ also folyasa mentén, a mai Baskiria északnyu-
gati teriiletein athaladé karajakupovoi ugorok utjat.
Bar majdnem elérték a Kama torkolatat (Bolsije
Tyigani-i temetd), a Volga—Kama-vidék tavolabbi
teriileteire a bolgar jelenlét miatt nagy valdszinii-
séggel mar nem jutottak el, igy az Ural-vidéki ugor
terjeszkedés nyugati hatara a Bolsije Tyigani-i te-
meténél huzhaté meg. Innen kb. 80 km-re, 16haton
mintegy kétnapi jarofoldre talalhato az ugyanerre az

idGszakra keltezett tankejevkai korai bolgar temetd. 35. kép. Diszes szablya
(lel6hely: bajanovii temetd, Permi hatarteriilet)
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36. kép. Poncolassal és véséssel diszitett aranyozott eziist tarsolylemez (szorvanylelet, Permi hatarteriilet).
A tarsolylemezt félbevagtak és halotti maszkként hasznaltak fel

A két temetkezési hely kozotti teriiletrdl tovabbi le-
16helyeket nem ismeriink, ez alapjan pedig azt fel-
tételezhetjiik, hogy a volgai bolgarok allamisaguk
kialakulasanak kezdeti szakaszan nem kertiltek kul-
turalis kapcsolatba az Ural nyugati el6terében é16
ugorokkal. Ennek oka egyrészt minden bizonnyal
az lehetett, hogy a két nép azonos szintii katonai
¢és tarsadalmi strukturaval rendelkezett, masrészt
pedig a kdrnyez6 teriileteken tobb politikai jellegl
Osszelitkozésre is sor keriilt. Ilyen erdviszonyok
mellett azt varnank, hogy az ugorok és a bolgarok
harcba szallnak egymassal a régio folotti uralomért,
a rendelkezésiinkre allo régészeti leletanyag azon-
ban nem utal arra, hogy a két nép kozott fegyve-
res konfliktusra keriilt volna sor. Ugyanakkor nem

hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a jelenleg ismert
karajakupovoéi temetOk tobbsége az Ural nyugati
el6terének keleti részében, illetve az UralontGlon
helyezkedik el (sztyerlitamaki [levasovkai] teme-
to, lagerevoi kurganok [Szalavat jaras], jamasi-taui
kurganok [Kugarcsi jaras], bekesevoi kurganok
[Bajmaki jaras], stb.), ezzel szemben a kis szam-
ban feltart erdditett telepiilések (Sztarokalmasevo,
Taptikovo, Csukrakli, Kara-Jakupovo) inkabb nyu-
gaton, a bolgar teriiletekhez kozelebb talalhatok.
Az Ural nyugati el6terének déli részén €16 ugo-
rok a 8-9. szazadban fontos szerepet toltottek be a
tavolsagi kereskedelemben. A Kozép-Azsiabol az
Ural és Szibéria északi teriileteire vezetd sztyeppi
kereskedelmi titvonal hosszu idore az ¢ ellendrzé-
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-0,64 m

10
11
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14
15
16
I
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21
23

1-yqepen (-1,08- 1,18 m)
8 - kocmu npednnedbs (-1,21- 1,23 m)

22 -
-0,76 m 24.-

cepebpsHas macka (-1,08 - 1,17 m)

HaKoHeYHUK Konbs (-1,17 m)

cepebpsiHoe sucoyHoe Konbyo (-1,18 m)

Wwecmp HakoHeYHuKos cmpes (-1,19 m)

thpaemeHm pemHsi ¢ 6pOH308bIMU Haknadkamu (-1,14 m)

thpaemenmbl mexa (-1,14 m)

thpaeMeHmbl PeMHS ¢ 6POH308bIMU HaknadKkamu u

Opon3oeoll npsixkod (-1,19 m)

- BpoH3os0e Kpecaro (-1,22 m)

- 6poH3oeblil 6pacnem (-1,13- 1,16 m)

- KocmsiHod epebeHb (-1,21 m)

- NpusecKu u3 GpoH308bIxX Oy CUH ¢ OPOH308bIMU MOOBECKaMU
Ha KoHuax (-1,18 m)

- usdenue us depesa (-1,19 - 1,21 m)

- KocmsHasi conoHHuya (-1,19 - 1,21 m)

- BpoH3osas ckoba (-1,21 m)

- cepebpsiHas obknadka cymodku (-1,22 m)

- (hpaemeHmb! Oepesa (-1,24 m)

- Bpor3osas npsxka (-1,17 m)

- HOX (-1,22 m)

- 6POH308bIi] HaKOHEYHUK peMHA (-1,23 M)

- monop (-1,20 m)

Kocmu xueomHbIx u KOCmsK:

kocmu Hoe (-1,19 - 1,27 m)
kocmu cmonb! (-1,27 m)

0,50 m.

37. kép. A bajanovoi 279. sir rajza (Permi hatarteriilet)

stik ala keriilt, egészen addig, amig a volgai bolgar
terjeszkedés a 10. szazadban el nem érte ezt a terii-
letet. A karajakupovdi és nyevolindi anyagi kulta-
raban szamos lelet utal az Ural-vidéki ugorok és a
kozép-azsiai kézmiives és kereskedelmi kdzpontok
kozott fennallt kereskedelmi kapcesolatokra. A leg-
fontosabbak ezek koziil a nagy szamban el6fordu-
16 6-8. szazadi szaszanida érmék, amelyeket féleg
¢kszerként, példaul csiingdként vagy nyakék része-
ként hordtak, de a helyi 6tvosok is felhasznalhat-

tak nyersanyagként. A régészeti adatok alapjan mig
a Volga alsé folyasvidékérdl (a Volga és a Kama
Osszefolyasa, illetve a Volga torkolata kozotti terii-
letrél) mindossze 18 darab, az 5. szazad vége €s a
9. szazad kozepe koz¢ keltezhetd szdszanida drach-
ma keriilt eld, addig a karajakupovoi, nyevolindi €s
lomovatovoi tertiletekrél mar 210 ilyen érme ismert.
Utdbbiak koziil 10 darab a karajakupovoi és nyevo-
lindi kultira temetdibdl szarmazik. A 7-8. szazadi
bizanci és kozép-azsiai darabokkal egyiitt 6sszesen
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38. kép. Vesessel diszitett aranyozott eziist tarsolylemez a bajanovoi temeté 279. sirjabol (Permi hatdrteriilet).
Rekonstrukcié: Tiirk Attila — Strohmayer Addm (2022. Gyiidi S. rajza)

kozel 500 érme van a régio leletanyagaban; ezek
tobbsége a nyevolindi kultara teriiletérél szarmazik.
Elterjedési térképiikrol leolvashatd, hogy ezek az
érmék a karajakupovoi és nyevolinoi kultara teriile-
tén keresztiil jutottak el a Kama vidékére.

Azon leldhelyek elhelyezkedése, ahonnan ke-
leti érmék kertiltek eld, szintén alapot adott annak
a feltételezésnek, miszerint 1étezett egy sztyeppi
kereskedelmi utvonal, amely a volgai bolgarokat
megkertilve az Ural-vidéki ugorok teriiletén haladt
at. Erre utalnak a térség leletanyagaban megtalal-
hato irdni (szogd) 6tvostargyak is: egy diszes tal az
Orenburgi tertiletrdl, amelyen a legendas szasza-

nida kiraly, Bahram Gur lathaté gazellavadaszat
kdzben; egy korso a sztyerlitamaki temetébol; ta-
lak, csészék és egy ivokiirt a Gyoma folyo felso fo-
lyasvidékén talalt avrjuztamaki kincsleletbdl; egy
uralkodoi vadaszatot abrazold csésze az ufai kincs-
leletbdl.

Az Ural nyugati eldterének kozépso teriiletein
¢16 lomovatovoéiakhoz az altaluk biztositott prém-
aruk ellenében hatalmas mennyiségli eziisttargy,
példaul szaszanida (irani), horezmi, szogd ¢€s bi-
zanci edények, valamint kiemelkedd mindségi fi-
ligrandiszes, féldragako- és tivegberakdsos, niellos
és aranyozott ékszerek érkeztek. Ezeket kezdet-
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39. kép. Aranyozott eziist ontott ovdiszek a bajanovoi temet6 279. sirjabol (Permi hatarteriilet)

ben a régio déli részén ¢é16 ugorok teriiletét atszeld
sztyeppi kereskedelmi utvonalon, késobb, Volgai
Bolgaria megerdsodését kovetden pedig a volgai
¢és kamai Utvonalon szallitottak. V. Ju. Lescsenko
kutatasai alapjan a vildgon mostanaig eldkertilt 6sz-
szes, un. keleti eziistokbdl all6 kincslelet tobb mint
fele az Ural nyugati eléterének Perm kornyéki te-
rlileteirdl szarmazik. Az eziistedények legnagyobb
része a 7—-11. szazadban érkezett ide szaszanida és
kozép-azsiai teriiletekrol. Ezenkiviil a 9—11. sza-
zadban nagy mennyiségii eziistpénz, tobb ezer arab

és bolgar dirhem is bearamlott a Perm kornyéki te-
riletekre, a tdgabb régioba, vagyis az Ural nyugati
eloterébe pedig a 10-11. szazadban még nyugat-
europai eredetli eziistdénarok is eljutottak. Az ér-
mék, edények és ékszerek egylittes eléfordula-
sa tobbnyire csak az un. kincsleletekre jellemzo.
Az eziisttargyakbol allo kincsleletek a kutatok
tobbségének véleménye szerint a kozépkori ugo-
rok csaladi és nemzetségi aldozohelyeit jelolik.
Az ugorok szamara az eziist ,,égi eredetl, szent
fém” volt, ezért minden aldozohelyen lennie kellett
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40. kép. Poncolt eziist halotti maszk a bajanovéi temeté 279. sirjabol (Permi hatarteriilet)

bizonyos szamu eziistedénynek, amelyeket a kii-
16nb6z6 szertartdsokhoz hasznaltak. Ezenkiviil sok
egyéb eziisttargy is volt ezeken a helyeken, ame-
lyeket isteneiknek szantak aldozatként.

Mig a karajakupovoiaknak a Kama also folyas-
vidékén formalddd volgai bolgar allamhoz fiiz6-
d6 viszonyat érdektelenség és bizonyos mértéki
ellenségesség jellemezte, addig a foldmiveléssel
¢és allattartassal foglalkozo, letelepedett életmodot
folytatdo Kama-vidéki ugorok mar nagyobb érdekld-
dést mutattak az Ural nyugati el6terénél kedvezobb
éghajlati koriilményeket kinalo, akkoriban tobbnyi-
re lakatlan vidék irant. A nyevolindi, lomovatovoi
és polomi ugor népesség egy része a 8. szazadtol

kezdve fokozatosan beszivargott a Volga kozépso €s
a Kama also folyasvidékére. fgy a volgai bolgarok-
hoz képest némileg korabban telepedtek meg ezen
a teriileten, kés6bb pedig Ok is formaléi voltak a
volgai bolgar allam kultarajanak és etnikai dssze-
tételének. Arra a kérdésre, hogy a polomi—lomova-
tovoi ¢és nyevolindi ugorok milyen eldzményekbdl
és okokbol kifolyolag valtak résztvevoivé a volgai
bolgar etnogenezisnek, csak tovabbi, részletesebb
kutatasok utan lehet valaszt adni. Elképzelheto,
hogy olyan politikai vagy éghajlati tényez6 all a
hattérben, amely a kérdés pusztan régészeti megkd-
zelitésbol torténd vizsgalata esetén rejtve marad a
kutatok szeme eldl. Az emlitett csoportok beszivar-
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41. kép. A bajanovoi 279. sirbol eldkeriilt tarsoly tartalma (fadugokkal lezart sotarto, fabol késziilt fésii), bal oldalon pedig
a tarsoly zaroszijanak maradvanyai lathatok
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42. kép. Lovast abrazolo eziistcsiingck
(lelohely: bajanovoi temetd, Permi hatarteriilet)

43. kép. Lovast abrazolo csiingdk (leléhely: Hajduszoboszlo-
Arkoshalom 151. sir [10. szdzad — 11. szazad eleje];
északkelet-bulgadriai szorvanylelet)

Egy 10. szazadi saga a kovetkezoket irja Karli, Glinstein és Thorir Hund hadjaratarol, amelyet Bjarma-
landba vezettek: ,,... egy nagy tisztasra értek, ahol egy magas fakerités huzodott, kapui zdrva voltak. A ke-
ritésnél minden éjjel hat ember orkodott harom valtasban, valtasonkeént két-két ember. Az orzést a helyi
lakok lattak el. Amikor Thorir Hund és tarsai a keritéshez értek, nem taldltak ott oroket, mert akik addig
ott voltak, hazamentek, a valtas pedig még nem érkezett meg... Thorir Hund ekkor igy szolt:»A keritésen
tul egy kurgan van, tele arannyal és eziisttel; menjenek oda az embereink. Ott all a bjarmalandiak balva-
nya, Jomala is, senki se merészelje kirabolni.« Ezutan odamentek a kurganhoz és annyi pénzt hoztak el,
amennyit csak bele tudtak tomni ruhdikba. Amint arra szamitani lehetett, a kincset nagy mennyiségii fold
boritotta. Ezek utan Thorir Hund utnak inditotta ket a kovetkezé utasitassal: »Karli és Giinstein, men-
Jetek el6re. En utolsoként fogok menni (és fedezem a csapatot).«* Ennek hallatira mindenki a kapukhoz
indult, Thorir Hund pedig visszament Jomaldhoz és titokban ellopta a bdlvany térdén lévo eziistcsészét,
amely tele volt eziistpénzzel.”

L A saga idézett részének orosz nyelvil kozlése: Bader, O. N. — Szmirnov, A. P. / Baxep, O. H. — Cmupros, A. IL.: «Cepeopo

3AKAMCKOe» Nepevlx 6ekog Hauel apuvl. bapmuimckoe mecmonaxoxcoenue. Tpymsl ' UM: ITamsTHuku KyneTypsl 13. Mocksa 1954.
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44. kép. Préselt ovdiszekkel ellatott 6v a bajanovoi temetd 357. sirjabol (Permi hatarteriilet)

gasamég a 8. szdzadban kezdddott meg, nem sokkal
azutan, hogy az imenykovoi kultara kiszorult a Vol-
ga kozépso és a Kama also folyasvidékérol. A Ko-
z¢psO-Volga vidékét elérd elsé olyan bevandorlési
hullam, amely az Ural nyugati el6terébdl indult ki,
az igimi temetd révén régészetileg is elkiilonithetd.
Ezt a lelohelyet egy kis szamu, kulturalis tekintet-
ben homogén kdzosség hasznalta.

A 9. szazadban annyira tomegessé valt az ugo-
rok bearamlasa, hogy amellett, hogy a bolgaroknal
korabban telepedtek meg a késobb Volgai Bolga-
ria kdzponti részét alkoto teriileten, bizonyos ideig
még tobbségben is voltak hozzajuk képest. Mind-
ezt a 9. szazad utols6 harmada ¢és a 10. szdzad els6
fele kozotti idszak legnagyobb pogany temetdinek
(Tankejevka, Tyetyusi, Bolsije Tyigani, [zmeri XII,
Bolsije Tarhani) leletanyaga bizonyitja. Az itt fel-
tart sirokban a polomi, lomovatovoi és nyevolinoi
kultarara jellemzo tipikus ugor elemek voltak meg-
figyelhetok.

Volgai Bolgaria népességének polomi—lomova-
tovoi komponense a tankejevkai temetd leletanya-
gaban mutathato ki legteljesebb formajaban: az itt
feltart sirokbol dsszesen kb. 200 polomi—lomovato-
voi tipust keramia és 40 halotti maszk kertilt eld,
emellett a hajdiszként hasznalt boltives és l6fejes
csorgds csiingdk, bimetal csiholdk, csontbdl késziilt
kiskanalak és az Ural nyugati eldterében ¢élt kora
kozépkori ugorok anyagi és szellemi kultirajara jel-
lemz6 egyéb targyak szintén nagy szamban voltak
jelen ezen a leldhelyen. A Volga jobb partjan elo-
kertilt Bolsije Tarhani-i temet6ben jelentds mennyi-
ségli nyevolindi tipusu keramiat talaltak, csakugy,

mint az ezzel majdnem pontosan atellenben, a folyo
tulpartjan fekvo tankejevkai temetdben (mindennek
ismeretében nem meglepd, hogy a korai bolgar te-
metdk magas, tobb mint 70%-os tipoldgiai egyezést
mutatnak az Ural nyugati el6terének erdds teriiletei-
rél ismert nyevolindi €s polomi—lomovatovoi tipust
temetokkel).

Az, hogy mi okozta a nyevolinéi, lomovatovoi
¢és polomi térzsek Volgai Bolgaria teriiletére iranyu-
16 tdmeges elvandorlasat, egyelére nem tisztazott. A
kutatok eltérd okokat latnak a hattérben: egy ilyen
mértékli népvandorlas egyik lehetséges okaként a
tulnépesedés emlithetd, amelynek kdvetkeztében az
akkori szallasteriiletek mar nem tudtak kielégiteni a
dinamikusan névekvd népesség élelmiszersziikség-
leteit. Egy masik elképzelés szerint valamilyen bel-
s0, mélyrehato konfliktus tamadt az ugorok kozott,
amelyet a népesség egy részének onkéntes elkolto-
zése oldhatott fel. Tovabbi lehetséges magyarazat
lehet egy jarvany, egy allatallomanyt megtizedeld
betegség, vagy akar valamilyen spiritudlis, vallasi
jellegii tényezd. Egyes kutatok viszont azt vetették
fel, hogy a nomad bolgarok a sajat teriiletiik népes-
ségének novelése céljabol erdszakkal telepithettek
at foldmiiveseket ¢s kézmiiveseket a Szilva és Ireny
foly6o volgyébdl a Volga kozépsd és a Kama alsod
folyasvidékére. Ez utobbi a realitasoktol meglehe-
tdsen elrugaszkodott elképzelésnek tlinik, az ugyan-
is kevésbé valoszinli, hogy a még gyenge, nem
egységes, idonként egymassal harcolo, katonailag
és politikailag szervezetlen volgai bolgar torzsek el
tudtak volna latni egy nagyobb embertomeget meg-
mozgato ¢€s egy tobb szaz kilométeres ut megtételét
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A csodaszarvas mondaja azt besz¢li el, hogy ho-
gyan vezette el egy szarvas Hunort és Magort, a
hunok és magyarok 6sét ij hazajukba, Eurépaba,
,,a szarmatak foldjére”. Ott ratalaltak egy bizonyos
Belér fejedelem lanyaira, akiket feleségiil vettek.
Késobb az alan fejedelem, Dula lanyaival is ha-
zassagot kotottek. Ennek kdszonhetéen a magya-
rok nagy, erds néppé valtak. Fodor Istvan szerint
a csodaszarvas mondaja még az Uralontulon, a
szargatkai kultira teriiletén keletkezett és valt a
korai magyar kultira meghataroz6 eleméve, €s ez
a korai magyarsag egyik tipikus etnikumjelzé mo-
tivuma. Az egyik uralontali nép, a manysik hon-
foglalasahoz kot6édé mondéaban egy szent (javor)
szarvas szerepel.

igényld erdszakos attelepités fegyveres feliigyeletét
¢és biztositasat. Ezért az ugorok minden bizonnyal
sajat dontésiikbol, valamilyen természetes koriil-
mény hatasara telepiiltek at Volgai Bolgariaba az
Ural nyugati el6terébol.

Az emlitett gazdasagi és egyéb okok mellett
klimatikus tényezdkkel is szamolhatunk: az Ural
nyugati eléterének erdds vidékein é16 nyevolindi,
lomovatovoi és karajakupovoéi ugorok a szallaste-
rileteiket kedvezotleniil érintd éghajlati valtoza-
sok kovetkeztében az 01j idojarasi viszonyok kdzott
optimalis életkoriilményeket kinalo erdds sztyepp
felé indultak meg. A veliikk rokon helyben maradt
népességgel azonban minden bizonnyal tovabbra is
kapcsolatban maradtak: a lomovatovodiak és Volgai
Bolgaria kozott élénk kereskedelmi kapcsolat jott
1étre, az Ural nyugati el6terében pedig kevert népes-
ségl volgai bolgar kereskedd- és kézmiivestelepek
jelentek meg.

Arra, hogy ekkoriban pontosan miként alakultak
a bolgar—ugor kapcsolatok ezen a vidéken, valo-
szintileg soha nem dertil fény, a kdvetkezd harom
tényt azonban nem lehet figyelmen kiviil hagyni.

1) A 9. szazad elején egyszerre tobb valtozas is
lezajlott a térségben: eltiint a nyevolindi és karaja-
kupovéi kultara, a lomovatovéi kultura pedig egy
kisebb teriiletre szorult vissza.

2) A 12. szazadi magyar kronikas, Anonymus
leirasa szerint pontosan ekkor kertilt sor arra, hogy

2 Anonymus magyar forditasa: HKIF 1995, 288.
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45. kép. A bajanovoi 357. sir részletfotoja

»l-] @ hétmagyarnak nevezett hét fejedelmi sze-
meély Szkitia foldjérol nyugatra vonult. Koézottiik
volt Ugyek fia Almos, Magég kirdly nemzetségébdl,
jo emlékezetii uruk és tandacsadojuk feleségével és
Arpdd fiaval [...] s szovetséges népek megszamlal-
hatatlan sokasadga. [...] az Etil folyon pogany modra
tomlon iilve keltek at, s nyomat sem talaltak varo-
soknak vagy emberi életnek |...] mignem Oroszor-
szagba nem értek, amelyet Szuzdalnak hivnak”.?
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46. kép. Eziist ovdiszekkel ellatott bizanci 6v (leléhely: bajanovoi temetd, Permi hatdarteriilet)

3) A Karpat-medencei honfoglalés kori és kora Ar-
pad-kori (10. szazadi — 11. szazad eleji) magyar sirok,
illetve az Ural nyugati el6terébdl ismert lomovatovoi,
nyevolindi és karajakupovoéi ugor sirok dsszehasonli-
to tipologiai elemzése magas, 70%-0s egyezést mutat
a két népesség temetkezési szokasai kozott.

Mindezek alapjan az a hatarozott véleménytiink,
hogy a honfoglalas kori magyarsag lényegében azo-
nos az imént felsorolt régészeti kulturak népessé-
gével, a legendas Magna Hungaria (,,Nagy / Régi
Magyarorszag”) terlilete pedig, amelyet a Domon-
kos-rendi szerzetes, Julianus barat probalt megtalal-
ni a 13. szazadban, egybeesik az emlitett kulturak
leléhelyeinek elterjedési teriiletével (az Ural nyu-
gati eléterének kozépso és déli része). Az itteni
ugorokat el6szor a folyamatosan rosszabbra for-
minden bizonnyal ez volt a 6 kivalté oka az erdds
sztyeppre iranyulo intraregionalis (az Ural nyugati
eléterén beliili) vandorlasuknak —, majd az erdés
sztyeppre érve a volgai bolgarok jelenléte allitotta
Oket sorsdontdnek bizonyuld valaszat elé. Ekkor
indult el nyugatra egy 0j haza reményében a ma-
gyarok nagyobb része, az un. Hetumoger (,,hétma-
gyar”) torzsszovetség. A 9. szazad masodik felében
a magyarokkal egylitt szamos olyan kulturalis elem
is eljutott a Karpat-medencébe, amely az Ural nyu-
gati eldterének sztyeppi és erdds sztyeppi teriiletein
¢lt ugor népességre volt jellemz6, példaul a halotti
szemfeddk, a posztszaszanida jellegli targyak, a 16-
bor sajatos szerepe a temetkezésekben stb. Elkép-
zelhetd, hogy a legmozgékonyabb és legharciasabb
torzs, a karajakupovoiak kezdeményezésére indult

meg a vandorlas, amit a nyevolinoiak €s a polomi—
lomovatovoiak is tamogattak. Erdekes egybeesés,
hogy a nyevolindéi telepiilések nem csak a Kama
vidékérdl tiintek el a 9. szazad elsd negyedében, ha-
nem a kozép-urali és észak-baskiriai teriiletekrol is.

A Volga kozépsé folyasvidékén maradd ugor
csoportok egy része fokozatosan beolvadt a for-
malodo volgai bolgar etnikai kozegbe, mas résziik
onalloan ¢lt tovabb Volgai Bolgaria peremteriile-
tein. Utdbbiak régészeti hagyatékahoz tartoznak a
Bolsije Tyigani-i, tankejevkai és tyetyusi temetdben
feltart karajakupovoi, lomovatovéi €és nyevolinoi
jellegii kései sirok. 1235-ben az 6 leszarmazottaikat
talalta meg Julianus barat az Etil foly6, azaz a Volga
vidékén.

Ezenkiviil a lomovatovéi kultira egykori kiter-
jedésének déli teriiletein is megmaradtak ugor cso-
portok. Az Ural nyugati el6terének 10-12. szazadi
temetdiben még tipikus magyar targyak, példaul
tarsolyveretek, eziist 6vdiszek, szablyak és magyar
készitési eziistedények is eléfordulnak. Mindez
arra utal, hogy a nyugatra vandorolt magyarok még
hosszt id6vel Karpat-medencei honfoglalasuk utan
is bizonyos foku kozvetlen kapcsolatban voltak az
itteni népességgel.

A magyarokra és a nyugat-szibériai ugorokra jel-
lemzd, eziistbol késziilt kiilonalldé halotti szem- és
szajlemezek, illetve az egy vagy tobb részbol allo
halotti maszkok nagy szamban fordulnak el az
Ural nyugati el6terének 9-11. szazadi lomovato-
voi temetdiben. Ilyen maszkok a nyevolinoi kultara
7-9. szézadi és a vanvizgyinoi kultira korai teme-
t6ibol is ismertek. Néprajzi adatok szerint a szi-
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bériai ugoroknal egészen az ujkorig fennmaradt a
halotti maszkok hasznalata. A honfoglalas kori ma-
gyar temetkezésekben szintén el6fordulnak kiilon-
b6z6 tipusa halotti szemfedodk. Osszességében tehat
a kozépkori Kelet-Eurdpa viszonylataban ezeknek
a targyaknak a hasznalata az ugor (korai magyar)
temetkezési szokdsok olyan specifikus jellegzetes-
ségének tekinthetd, mint amilyen sajatos korai ma-
gyar viseleti elem a lemezes és veretes tarsoly.

A lomovatovoi kultura temetdiben rendkiviil
nagy szamban fordulnak eld halotti maszkok, sokat
ezek kozill mivészi igényességgel alakitottak ki.
Lehetséges, hogy ezek a targyak az elhunytak va-
16di arcvonasait 6rzik. Az Ural nyugati eldterében
ilyen maszkok keriiltek el6 a rozsgyesztvenszki,
ogurgyindi, bajanovoi, redikori, zaposzeljei, pleszoi
¢és sok mas temet6 9. szazadi — 11. szazad eleji sirja-
ibol. Fontos kiemelni, hogy ezeket a targyakat min-
den bizonnyal a tarsadalmi elit tagjaival temették
el, legalabbis erre engednek kovetkeztetni a halotti
maszkos sirok gazdag mellékletei. Emellett az is az
elokeld temetkezések jellegzetessége, hogy némileg
eltémek az altalanosan jellemz6 temetkezési szoka-
soktol, eléfordulhat példaul biritualitas és a sirok-
nak a megszokottal ellentétes tajolasa, ez azonban
obi-ugor néprajzi adatok alapjan nem a vezetdréteg
eltéro etnikumara, hanem a tarsadalomban betoltott
sajatos szerepére utal.

Az Ural nyugati eldterének Perm kornyéki te-
riileteirél sok olyan temetd ismert, amelyekbdl a
lovas fegyverzet kiemelkedd leletei keriiltek el6.
A legeldkeldbb harcosok sirjaiban tipikus magyar
fegyverkészletet, szablyat, fokost és nyilhegyeket
talalunk. Szablyas sirokat a kovetkezd temetokbol
ismeriink: Gyemenki, Tyeljacsij Brod, Redikor,
Bajanovo, Pleszo, Agafonovo I, Averino 11, Sztye-
panovo Plotbiscse, Zagarszkij (Szoboljovo). Sok
szablyalelet esetében megfigyelhetd az eziistbol
vagy bronzbdl késziilt markolatgomb, valamint a
diszes koptato és a fiiggesztofiil is. Az ezeken a
leléhelyeken feltart markolatdiszek és hiivelyhez
tartoz6 diszitmények parhuzamait a Karpat-me-
dencei honfoglalas kori magyar leletanyagban
talalhatjuk meg. A szablyas temetkezésekben rend-
szerint kantardiszek, kengyelek és hevedercsatok
is eléfordulnak.

A lomovatovéi kultura temetdit megvizsgalva
lathatjuk, mennyire fontos része volt a 16 a temeté-
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si szertartasnak. Az allat maradvanyai, a koponyaja
(gyakrabban inkdbb csak az allkapcsai) és a labai
vagy patai rendszerint az elhunyt labanal keriilnek
el6. A régészek a sirok betoltésében viszonylag
gyakran talalnak ldcsontokat (leggyakrabban fo-
gakat), az erd6vidéki ugorok takarékos mentalita-
sa ugyanis nem engedte meg, hogy egy teljes lovat
helyezzenek az elhunyt mellé, ehelyett az allatot
a halotti toron fogyasztottdk el. A nagyobb 16al-
lomannyal rendelkez6 sztyeppi €s erdds sztyeppi
ugorok ¢és magyarok az elhunyt harcosok sirjaiba
szintén a 16 fejét, patait és kitomott borét (kitomott
16boros temetkezés), vagy pedig a fejét és az 6sz-
szehajtott borét helyezték (O0sszehajtott 10boros te-
metkezés). Magyar kutatok megfigyelései szerint a
lovastemetkezéseknek van egy tovabbi tipusa is, az
un. l6szerszamos temetkezés (ezekbdl a sirokbol 16-
csont egyaltalan nem keriil el9).

Fontos kiemelni, hogy 16csontok, fegyverek, tar-
solyok és egyéb értékes ékszerek, diszitmények a
Karpat-medencei honfoglalas kori siroknak kb. 3%-
aban fordulnak eld, ez az arany pedig rendkiviil ko-
zel all az Ural nyugati eldterének temetdire jellemzo
eléfordulasi aranyokhoz.

A legjellegzetesebb magyar stilusjegyeket vise-
16 leletek a bajanovoéi temetd kozelmultban feltart
sirjaibol szarmaznak. Ezen a lel6helyen Osszesen
105, kiilonbozo tipusu halotti szemfedot tartak fel:
kiilonallo szem- és szajlemezeket (Karpat-meden-
cei parhuzam: Rakamaz-strazsadombi temetd), az
elhunyt szemére helyezett eziistlemezeket és érmé-
ket (Karpat-medencei parhuzam: Tiszaeszlar-Bas-
halom-Fenyvespart II. temet6), valamint a poncolt
és niellozott arcvonasokkal ellatott maszkokat. A te-
metd sirjainak tobb mint 40%-aban volt valamilyen
halotti szemfedo.

A bajanovoi temetOben olyan temetkezések is
nagy szamban keriiltek eld, amelyekben szablya-
leletek (0sszesen 20), kantardiszek és egyéb l1oszer-
szamok voltak, két sir esetében pedig az elhunyt
labfejénél lokoponya (allkapocs) fekiidt.

Bronz- ¢és eziistveretekkel diszitett tarsolyokra
utalo leletek 15 sirbol keriiltek elo, két 10. szazadi
temetkezésben pedig eziistbol késziilt tarsolylemez
maradvanyait talaltak meg. Kiilon figyelmet érde-
mel a 279. sirbol elokeriilt lemezes tarsoly, amelyet
vésett palmettas motivum diszit. A tarsolyban egy
fadugokkal lezart, szarubol késziilt sotartd és egy
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fabol késziilt, tipikus ugor diszitéssel ellatott kettds
lofejes fésii volt. Ez a két targy csak a tarsolylemez
anyaga, az eziist konzervalo hatasanak kdszonhetd-
en maradhatott meg ilyen jo allapotban.

Tobb olyan sirban is, amelybdl szablya és kan-
tardiszek kertiltek eld, megfigyelhetd volt egy lovast
abrazold eziistcslingd, amelyet az elhunyt mellka-
san helyeztek el (6sszesen 9 ilyen csiingdt tartak
fel, ebbdl 6 szarmazik szablyas sirbol). Ez minden
bizonnyal annak jele volt, hogy az elhunyt a kiilén
tarsadalmi csoportot alkotd lovas harcosok kozé
tartozott. Ehhez hasonlé rangjelzések a honfoglalas
kori magyar sirokban is el6fordulnak.

A harcosok eldkeloségét mutatja az is, hogy
gyakorlatilag az Osszes ilyen sirban megfigyelhe-
tok a ruhazatbol vagy az elhunyt arcat fedd halotti
lepelbdl megmaradt selyemmaradvanyok. A bizan-
ciak hagyomanyosan selyemarukkal fizették ki tiirk
¢és ugor szovetségeseiket. Az egyik bajanovoi sirban
a halotti maszkon, a kantardiszeken, a landzsacsi-
cson ¢és a kisebb méretti fokoson kiviil egy bizanci
ezilist 6vkészlet is volt, amely egyedi jelenetet, egy
uralkodoi lakomat abrazol. Ilyen 6veket a 8. szazadi

Az Ural nyugati eldterét a 12. szazadban érte
el az utolso uralontuli ugor bevandorlasi hullam.
Ennek a népmozgasnak a nyomait a Szilva folyo
volgyében feltart temetdk, Szeljanyino Ozero és
Kiserty Orzik. Az Gjonnan érkezett, nomad vagy
félnomad életmodot folytatd ugorok az éghajlati
¢és politikai viszonyok ujabb kedvezdtlen megval-
tozasa miatt hagytak el az Uralontul erdds sztyep-
pi teriileteit. Nagy résziik egészen a mai Tatarfold
északkeleti teriileteiig vandorolt, itteni régészeti
hagyatékuk csijaleki kultira néven ismert. Itt rovid
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Bizancban készitettek kitlintetés gyanant a szovet-
séges ,,barbar” népek harcosai szamara. A Bojano-
voban feltart bizanci ov feltehetden egy olyan ugor
férfival jutott el a Kama vidékére, aki egykor a bi-
zéanciak oldalan harcolt. Az értékes targyat a har-
cos leszarmazottai vagy rokonai 6rokolhették meg,
amelyet aztan egy 10. szdzadban elhunyt férfival,
talan a csalad utolso katonaskodo tagjaval temet-
tek el. A bajanovoéi temet6 harcossirjaibol szarmazo
eziist ovkészletek arra utalnak, hogy az Ural nyuga-
ti eléterének Perm kornyéki teriiletein élt kdzépkori
ugorok tarsadalméaban hossza ideig fennmaradt a
katonaskodas emlékezete.

Ebbe a temetébe feltehetden egy olyan kozds-
ség temetkezett, amely etnokulturalis hagyomanyai,
¢s minden bizonnyal az 4ltala besz¢lt nyelv tekin-
tetében is rendkiviil kozel allt a honfoglalas kori
magyarsaghoz. Illy médon az Urdl nyugati eldteré-
nek Perm kornyéki teriiletei (a délen elhelyezkedd
9-11. szazadi lomovatovéi leléhelyek) ugyanugy
Magna Hungaria részét alkottak, mint az Ural nyu-
gati el6terének déli tertiletei (Tatarfold északkeleti
része ¢és Baskiria).

idon beliil felvették az iszlamot és beolvadtak az ép-
pen formalddo baskir és tatar népbe.

Az Ural nyugati el6terében maradt magyarok a
mongol-tatar invazio kovetkeztében felmorzsolod-
tak. Egy résziik feltehet6en csatlakozott a mongolok-
hoz, mas résziik azonban a volgai bolgarokkal egyiitt
az ellenallas mellett dontott, ami egyet jelentett a ha-
lallal. Magna Hungaria megszint, az egykor az Ural
nyugati eldterében élt ugorok ma €16 utodait, a many-
sikat, a hantikat és a magyarokat pedig a hatalmas
kelet-eurdpai térség valasztja el egymastol.

AJANLOTT IRODALOM

ForrRAsSOK

AnNyINszkD 1940: Annunckuii, C. A.: U3Bectus Benrepckux muccuonepo XII-XIV BB. o Tarapax u
Boctounoit EBporie. Memopuueckuii apxus 3. MockBa—Jlennnrpan 1940, 71-112.

CArPINI 1957: Kapnunu [{oc. Ucmopus moneanos — [unbom o0e Pyopyk. Ilymewecmsue 6 socmounvie
cmpanwl. Pen., Betym. cr. mpuMed. H. I1. Hlactunoit. Mocksa 1957.

GockENIAN—-ZIMONYT 2001: Gockenjan, H. — Zimonyi, 1.: Orientalische Berichte iiber die Vilker Osteuro-
pas und Zentralasiens im Mittelalter. Wiesbaden 2001.



Korai magyarok az Ural nyugati eléterében 575

HKIF 1995: 4 honfoglalis kordnak irott forrdsai. Szerk.: Kristo Gy. et al. Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtar 7. Szeged 1995.

JorDANES 1960: Hopoan. O npoucxosicoenuu u oesnusix cemos (Getica). Beryn. cr., iep. u kommeHT. E. Y.
CxprxuHckoil. Mocksa 1960.

KONSZTANTYIN BAGRIANORODNI 1991: Koncmanmun bazpanopoonwiii: O6 ynpasnenuu umnepuetl. Ilom pen.
I". T. JlutaBpuna — A. I1. HoBocesnbuera. Mocksa 19912,

MEH 2002: 4 magyarok elddeirdl és a honfoglalasrol. Szerk.: Gyorfty Gy. Budapest 2002.

SzeNTPETERY 1938: Scriptores rerum Hungaricarum 1-2. Ed.: Szentpétery, E. Budapest 1938.

ZAHOGYER 1962: 3axonep, b. H.: Kacnuiickuti c6o0 ceedenuii o Bocmounoui Eepone: ¢ 2 m. T. 1. Mocksa
1962.

SZAKIRODALOM

ANCIENT CULTURES 1976: Ancient Cultures of the Uralian Peoples. Ed.: Hajda, P. Budapest 1976.
ARTAMONOV 1962: ApramonoB, M. WU.: Hcmopus xasap. Jlenunrpan 1962.

BacautGyINOV ET AL. 1998: baraytnunos, P. C. — boraués, A. B. — 3y6oB, C. D.: Ilpaboneapuvt na Cpeoneii
Bonze (y ucmoros ucmopuu mamap Boneo-Kamws). Camapa 1998.

BELAVIN ET AL. 2001: benaBun, A. M. — Kpreutacosa, H. b. — CeménoBa, B. W.: DTHHUecKas cUTyamus
B Ilepmcrkom I[lpemypanpe m TromeHckoM 3aypaiibe B 3TOXy CpeIHEBEKOBbs. In: [Ipobiemsi
IKOHOMUYECKOU U COYUATbHO-NONUMUYECKOU ucmopuu dopesontroyuontoi Poccuu. Tomens 2001,
55-76.

BELAVIN ET AL. 2009: benaBun, A. M. — IBanoB, B. A. — Kpsinacosa, H. b.: Vepur [lpedypanvs 6 opesnocmu
u cpeonue gexa. Y a 20009.

Friorov 1996: ®nepos, B. C.: Paunecpeoneserosvie opmoobpasuvie dncunuwia Bocmounou Eeponsi.
Mocxksa 1996.

Frjorova 2003: @neposa, B. E.: (Pem. Ha xu.) Rona-Tas A. Hungarians and Europe in the Early Middle
Ages. Budapest 1999. Poccutickas apxeonoeus 2003:1, 170-176.

Fopor 1982: Fodor, 1.: In Search of a new Homeland. The Prehistory of the Hungarian People and the
Conquest. Budapest 1982.

Fopor 1999: Fodor, I.: Hungarian Cultural History: the Early Periods. In: 4 Cultural History of Hungary.
Ed.: Koésa, L. Budapest 1999, 9-41.

Fopor 2009: ®oznop, 1.: AHanoruu B apxeoJornieckoM Marepualie IpeBHUX BEHIPOB U BOJDKCKUX Oonrap
U UX HUCTOpHuYecKoe 3HadeHue. In: Mamepuanvi u uccredosanus no cpeoHegeko8ou apxeonocuu
Bocmounou Eeponsi. Kazans 2009, 126—-131.

Fopor 2010: domop, U.: Eme pa3 o myremectsun FOnmmana na Cpenaioro Bonry. Yumckuii apxeonoeuueckuii
secmnux 2010:10, 138-140.

GeNING-HALIkoV 1964: T'enunr, B. @. — Xanukos, A. X.: Paunue 6oneapvl na Bonee (bonvuie-Tapxanckutl
mozunvrux). Mocksa 1964.

GorpeN 1980: Golden, P. B.: Khazar studies. An Historico-philological Inquiry into the Origins of the
Khazars 1. Budapest 1980.

Gorpina 2003: Tonmguna, P. JI.: Murpanus yrpoB B EBpomy B I Thic. H. 3. In: Vepwei. Mamepuans

VI Cubupckoeo cumnozuyma «Kynomypnoe nacneoue napooos 3anaonoti Cubupuy» 9—11 oexadps
2003 2., 2. Tobonvck. OTB. pen.: Heckopos, A. B. To6ombsck 2003, 57-63.



576 ANDREJ M. BELAVIN — ANDREJ V. DANYICS — VLAGYIMIR A. IVANOV

GyOrrrY 1975: Gyorfty, Gy.: Autour de [’etat des semi-nomades. le cas de la Hongrie. Studia historica
Academiae Scientiarum Hungaricae 95. Budapest 1975.

GYORFFY 1985: Gyorffy, Gy.: Landnahme, Ansiedlung und Streifziige der Ungarn. Acta Historica Academiae
Scientiarum Hungaricae 31 (1985) 231-270.

HaLikova 1975: XanukoBa, E. A.: Magna Hungaria. Bonpcet ucmopuu 1975:7, 37-42.
Ivanov 1999: Usanos, B. A.: /[pesrue yepvi-maovapsi 6 Bocmounotii Espone. Y pa 1999.

Ivanov—KRriLaszova 2006: MBanoB, B. A. — Kpsunacosa, H. b.: Bzaumooeticmeue neca u cmenu Ypano-
THosonacvs 6 anoxy cpeonesexosvs (no mamepuanram kocmioma). Ilon Hayd. pen. A. M. benaBuna.
ITepms 2006.

Kazakov 2007: Kazakos, E. Il.: Boaowcckue 6oneapol, yepvr u uunst ¢ IX—XIV 66.. npobremol
szaumodeticmsusi. Kazaup 2007.

MatveiEva 1997: Marseesa, [. U.: Moeurvnuku pannux 6oneap na Camapcroii Jlyke. Camapa 1997.

Mociinyikov 1993: MorunsuukoB, B. A.: K mpoGieme UCX0qHOM TEPPUTOPUU MUTPAIIMH TPOTOBEHTPOB.
In: Hosoe 6 cpeonesexosoti apxeonoeuu Eepaszuu. OTB. pen.: Koanesckas, B. b. Camapa 1993, 170—
172.

Moravcsik 1970: Moravesik, Gy.: Byzantium and the Magyars. Budapest 1970.

PLETNYOVA 1967: Tlnetnéra, C. A.: Om rouesuii k 2copodam. Canmosgo-maaykas Kyiemypa. Marepuanisl 1
uccienoBauus mo apxeosoraur CCCP 142. Mocksa 1967.

RONA-TAs—BErTA 2011: Réna-Tas, A. — Berta, A.: West Old Turkic. Turkic Loanwords in Hungarian.
Wiesbaden 2011.

SusariN 1997: lllymapun, B. [1.: Panuuii sman smuuueckoil ucmopuu enepos. Ilpobremvl smuuyeckozo
camocosnanus. Mocksa 1997.

THE ANCIENT HUNGARIANS 1996: The Ancient Hungarians. Exhibition Catalogue. Eds.: Fodor, 1. et al.
Budapest 1996.

VERES 1979: Bepe, [1.: Omuocenes u smnuueckas ucmopusi 6eneepckoco Hapooa 0o 896 cooa. Aemopedp.
ouc. ... kanod. ucm. nayk. Mocksa 1979.

IIpobnemor apxeonoeuu u Opesneti ucmopuu yepos. Coopnux cmamoetl. OtB. pen.. Cmupnos, A. I1. —
Yepnenos, B. H. — Opnemn, U. . Mocksa 1972.





