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Megjegyzések az ugynevezett gerezdelt mintaju dvdiszek elterjedéséhez
A tanulmany az ugynevezett gerezdelt mintaju honfoglalas kori 6vek kapcsolatrendszerével foglalkozik. A verettipus

Karpat-medencei darabokat és ezen keresztiil dttekinti a parhuzamokat, s a verettipus térbeli és idorendi kapcsolatait.

Ilemep Jlanzo

3aMeTKH O pacpOCTPaHEHHH MOSICHBIX JIeTajel ¢ «PUQIECHBIM y30POM)

B cmamve paccmampusaromes noschvie 01auKy ¢ «pugbienvim y3opom» nepuooa obpemenus 8eHePAMU POOUHDL.
Dmom mun noACHbIX HAKIAOOK pacnpocmpaner Ha meppumopuu Llenmpanvrou Eeponsi, 6 wiupokom noHumMaHuu
omoeco cjloed, 6 mom ducie u 6 Monoose. B cmamve ocosapuearomcs HAXOOKU NOOOOHBIX NOSCOE 6 KapnanCKOM
6CICC€L7H€, AaHAalocu4Hble UM npeOMembl usz Opyeux pecuornos, a makace meppumopuailbHoe U XpoHojlocudecKoe 63au-

MoomHouenue onsiuex OaHH020 Mmund.

A veretes Ovek vizsgalata (eloképeik, belso
kronologiajuk és diszitésiik) fontos teriilete a
Karpat-medence népvandorlas kori idészakat vizs-
galo régészeti kutatdsoknak (Revisz 1996; LANGO—
Patay-HorvAtH 2016; Lanco 2016). A honfoglalo
magyarok ovviselete kapcsan a szakemberek hosz-
szu id6n keresztiil az emlékcsoport steppei, keleti
hatterét hangstlyoztak annak okéan, hogy a magyar
torzsek keletrdl érkeztek, s onnan hoztdk anyagi
kultarajukat is. A népcsoport bekoltdzését illetden a
kutatasban megfogalmazodott egy feltételezett kul-
turavaltas lehetdsége, s ennek fényében felmeriilt,
hogy a keleti gyokerek kutatasa komoly maédszer-
tani nehézségekbe (tkdzhet (BALINT 1994; LANGO
2005, 297-298). Ennek ellenére a veretekkel diszi-
tett ovek Karpatoktol keletre eldkeriilt darabjainak

HccnenoBanne HaOOPHBIX ITOSICOB (WX TIPOTOTH-
OB, BHYTPEHHEH XPOHOJIOTHH, JIEKOpa) — BaXKHBIN
ACIEKT apXEOJIOTHYECKOTO NCCIISTOBAHNS JIIOXHU BE-
JIMKOTO Tiepecernenns HapoaoB B Kapmarckom Oac-
cetine (REvEsz 1996; LANGO—Patay-HorRvATH 2016;
LaNGO 2016). U3yuas 3Tu yKpalieHusi, UCTIONb30-
BaBIIIMECs BEHTPaMI-3aBOEBaTEIIMH, UCCIIEIOBaTe-
JIY, UCXO/IA U3 BOCTOUHOTO MPOUCXOKACHHUS IIIIEMEH
U UX MaTepUalbHON KYyJIbTYpBI, JUIMTEIBHOE BPEMs
aKIIEHTUPOBAJIIM BHUMaHHE HAa WX CTEITHOM, BOC-
TOYHOM MPOUCXOXKACHUU. B CBsI3U ¢ mepecereHuemM
BEHT'POB CpENM HCCIICOBATENICH MOSBUIACH THIIO-
T€3a O BO3MOXKHOW CMEHE KyNBTyphlI, a BCIIET 3a
3TUM BBISICHUJIOCH, YTO HCCIICJIOBAHUE BOCTOYHBIX
KOpHEH BEHTPOB MOKET CTaKMBATHCS C CEpPhe3-
HBIMH METOJIOJIOTHYECKUMH TPYTHOCTSIMH (BALINT
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kutatasa és Karpat-medencei parhuzamuk vizsgala-
ta tovabbra is fontos része maradt a kutatasnak, hi-
szen — amint azt Kirti Béla kiemelte — ,,Lett légyen
barmilyen gyors is az emlitett kulturavaltas, azt
véletleniil sem tetelezhetjiik fel, hogy a honfoglalo
magyarok a Karpatok ivének kapujaban, a hago-
kon leraktak volna fegyverzetiiket, loszerszamaikat,
¢kességeiket, s azokat ujra cserélvén lovagoltak be
az uj hazaba” (KUrt 1996, 160). Jelen dsszefogla-
las e kérdéskor kapcsan egy olyan, 10-11. szdzadra
keltezett Ovveret-tipus vizsgalataval foglalkozik,
amely az elmult idészak kutatasainak fényében uj
megvilagitasba kerilt.

1998-ban a Duna jobb partjan az egykori latrus®
limes eréditmény teriiletén egy foldbe mélyitett
hazban egy veretes 6v keriilt el6 bérmaradvanyok-
kal, amely 38 dvveretbdl, 1 szijvégbdl és 1 csatbol
allt. A rézotvozetbdl ontott ovdiszek hasznalata a
német és bolgar kutatok szerint bizanci hatasra ala-
kulhatott ki a magyaroknal, mig a bolgarok kozt
val6 elterjedését azzal magyarazzak, hogy a habo-
raskodésok soran szamos magyar kézmiives keriilt
bolgar fogsagba, akik aztan atadtdk ilyen jellegii
tudasukat a helyi 6tvosoknek (WENDEL 1986, 188—
190; GomoLkA-Fuchs 2002; NEgse 2002).

Hasonl6 emlék kertilt el a moldovai Sztarije
Badrazsi? lel6helyen feltart 10—11. szazadi temetke-
zések koziil a 10. kurgan 7. sirjabol is (1. kép). Itt a
bérmaradvanyokat is tartalmazo fegyveres férfisir-
ban 40 darab aranyozott eziistveret volt, s az 6vhoz
tartozd csat teste egyedilallé mddon a tipus kes-
keny veretét formézta (Csirkov 1990, 163; SpINEI
2009, 256). A veretsort a kutatas a 10—11. szazadra
keltezte. A gazdag sirlelet egyben arra is utal, hogy
steppei kornyezetben is eléfordulhatnak a targyti-
pus parhuzamai.

A verettipus bulgariai el6fordulasat és a 10. sza-
zadi Karpat-medencei Ovveretekkel vald Ossze-
vetésének lehetdségét elséként a 20. szazad elsd
felében Bulgaridban kutaté Fehér Géza ismerte fel
(Fopor 1990; LanGo 2014, 157-160). O volt az, aki
a két tertlet 10. szazadi Ovvereteinek vonatkoza-
saban az elsok kozt kozreadta az e tipusba tartozd
preszlavi® dvveretet (FEnEr 1940, 53, XXVIIL t.).

1 Krivina, Rusze megye, Bulgaria.

Badragii Vechi, Edinet jaras, Moldova.
Veliki Preszlav, Sumen megye, Bulgaria.
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1994; Lanco 2005, 297-298). Ho, mecmoTrpst Ha
9TO, aHAJIH3 TIOSICOB, HalIEHHBIX BocTouHee Kapmar
U u3ydyeHue ux aHajoruii B Kapmnarckom Oacceii-
HE, MPOJOIDKAIOT OCTAaBaThCS BAKHOW YaCTBIO HC-
cienoBanusi. [1oCKoNbKyY, Kak PaBHIBHO 3aMETHI
B. Kropru, «Kaxoii vl He 6bi1a Obicmpoil ynomsity-
mas cmeHa KyJibmypbl, Mbl HUKAK He MO#CeM npeo-
NOLOANCUMb, YIMO BEHEPbI-3AB0EBAMENU HA OMPO2aAX
Kapnam, na ux nepesanax, ocmasuiu 6vl ceoe opy-
JHcUe, CHapsadiceHue KoHell U YKpauleHus U, 3aMeHU8
UX Ha Ymo-mo opyeoe, ckaxaiu Ovl Oanvuie 00 HO-
6ot poounsvt.» (KUrtt 1996, 160). Utak, B cBs3H C
9TOW TMPOOIEMON, HACTOAMIAS CTaThs TOCBSIICHA
OIIPEJeNICHHOMY THITy NOsICHBIX Oysiiek X—XI BB.,
MOJYYHUBIIUX PA3BUTHE B XOZC HOBBIX JIAHHBIX.

B 1998 1. Ha mpaBom Oepery p. JlyHaii, Ha Teppu-
topuu kpenoctu Stpyc (latrus?), oaHo# U3 Kperno-
CTe inMeca, B 3eMJISTHKE ObLIT 0OHAPYKEH MOSICHON
Ha0Op C OCTaTKaMH KOXKH, COCTOSIBITUHN 3 38 Orsi-
IIeK, OJTHOTO HAKOHEYHUKA TI05ICa M OTHOW TIPSIKKU.
Hemerkue u Oosrapckue HCCIEI0BATEId OTHOCST
WCTIONb30BAHWE BEHTPAMH TOSICHBIX JeTaied W3
MEHOTO CIUIaBa K BIHMSHUIO BuzaHTHH, a UX pac-
MPOCTPaHEHUE cpeiu Oonrap OOBSICHSIOT TEM, YTO
IIPH BOGHHBIX TOXOJaX MHOTO BEHIEPCKHX peMec-
JICHHHUKOB TOTIAJIM B IJICH K OoyrapaM ¥ nepeaaim
CBOM 3HaHMS MeCTHbhIM foBenupam (WENDEL 1986,
188-190; GomoLka-Fuchs 2002; Neese 2002).

[TomoOHBII KOMIUTIEKC OBUT OTKPHIT U B MoJ10Be
y ¢. Crapbie bonpaxu® B 1. 7 k. 10 (puc. 1). 3necs,
B ITOTPEOCHUH BOMHA, CPEIM COXPAHUBIIIHMXCS (par-
MEHTOB KOXKaHOW OCHOBBI, ObL10 HaiigeHo 40 ce-
peOpsIHBIX OJISIICK C MO30J0TOM W OJHA MPSDKKA.
IInTOK TPSDKKHA, YHUKAIBHBIM 00pa3oM, WMeT
(hopmy Gonee y3kux Omsiiek Habopa (Hupkos 1990,
163; SpiNer 2009, 256). Dtot nosicHo# HaOOp naru-
pyercs X—XI BB. borarerii mHBEHTaph MOTPEOCHIS
YKa3bIBaeT W Ha TO, YTO aHAJIOTHH MUMEHHO JTOMY,
UHTEPECYOIIEMY HAC TUITY IOSCOB, MOXHO BCTpeE-
TUTh U B CTETTHBIX TAMSATHHUKAX.

[IpucyTcTBHE ONSIIEK ATOrO THUIMA U BO3MOXK-
HOCTb UX COIOCTaBIIEHUS ¢ aeTansimu X B. u3 Kap-
rmarckoro Oacceifna BmepBble oTMmeTmi [. Dexep,
MIPOBOJIMBIIMIA HcciienoBanus B bonrapuu B mep-

! KpusuHa, 00i. Pyce, Bonrapwusl.

2 Badragii Vechi, paiion Edinet, Pecriy6mika Mosnosa.
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1. kép. A Sztarije Badrazsi-i (MD) 10. kurgan 7. sirjanak leletei (Csirkov 1990, 162)
Puc. 1. Uneenmapo uz n. 7 x. 10y c. Cmapuwie b20pasicu (MD) (Hnrkos 1990, 162)
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Idével a bolgar kutatas is mindinkabb felfedezte a
verettipust, s el6szor inkabb csak a preszlavi leletek
kapcsan kozoltek ilyen emlékeket, majd az itt talalt
kincslelet feldolgozasa soran még inkabb nyilvan-
valova valt a verettipus gyakori eléfordulésa a terii-
let emlékanyagaban (Mavrobpmov 1959, 230-231;
Vakrinov 1977, 184). Totyju Totev preszlavi kincs-
lelet kapcsan irt megallapitasaibdl kiindulva (Totev
1982, 28-29, 98-99; Totev 2000, 78) a lelettipus
részletes elemzését Sztaniszlav Sztanilov készitette
el. O a preszlavi kincslelet aranyverete kapcsan mar
"preszlavi tipusként’ kiilonitette el ezt a verettipust,
Osszegyujtve annak kiilonbozo bolgar lelohelyeken
eléforduld eltérd variansait is (2. kép) (SzraniLov
1991; Szraniov 1993, 146, 150-151). A szakem-
ber ugy vélte, hogy a targyak egyes formai elemei
a steppén alakultak ki még a 6-7. szdzadban, majd
pedig a magyarok hatasara jelentek meg Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban (SzraniLov 1993, 151).

A verettipus bulgariai elterjedésének megitélé-
sét jelentds mértékben atalakitottak az ujabban el6-
kerult bolgar leletek. Ezek kozil kiemelkednek a
Nadarevoban* és Novoszel® leléhelyen feltart emlé-
kek (PLETNYOV 2004, 228; BoNEV—DoNCsEva 2011).
E két lel6hely nagyszamu rontott, félkész verete
nyoman nyilvanvalova valt, hogy ezek az emlékek
Bulgaria-szerte nagy szamban késziiltek. Gyakori-
sagukra tovabbi példa a VVarnai Régészeti Mlzeum
gyljteménye, ahol 29 darab ilyen veret talalhato,
melyek nagy része semmiképpen sem lehetett azo-
nos ontvény (PLETNYOV—PAvLovA 1995, 185-187).

A jol elkiilonithetd veretek hattere kapcsan a
bolgéar kutatas altalaban elfogadta Sztaniszlav Szta-
nilov véleményét és a magyar elézmények vald-
szinliségét (Jorov—ATaNAaszov 1998, 109; DoNcsEva
2010, 20; Dimitrov 2012, 106; MowmcsiLov 2012,
145), annak ellenére is, hogy mar a fentebbi szer-
z06 is utalt a pliszkai® kincs hasonlo veretére (ToTev
2000, 71, 78). A veretek magyar hatterét azért is
fogadtak el a bolgar kutatok, mert a zempléni’ Sir-
lelet kozlése alapjan (BupiNsky-KRICKA—FETTICH
1973; Pieta 2007, 502), ahol nagy szdmban voltak
hasonld emlékek, biztosra vették, hogy ilyen tar-

Nadarevo, Targoviste megye, Bulgaria.
Novoszel, Sumen megye, Bulgaria.
Pliszka, Sumen megye, Bulgaria.
Zemplin, TrebiSov jaras, Szlovakia.
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Boii momoBuHe XX B. (Fopor 1990; Lanco 2014,
157-160). On ObUT OTHUM U3 TIEPBBIX UCCIIEI0BaTe-
JIel, KOTOpBbIii, omyOikoBaB Oisimiky u3 [Ipeciasa,’
oOpaTtun BHMMaHHE WMEHHO Ha IOSCHbIE Ha0o-
pot X B. u3 9TUX ABYX pernonoB (FEHER 1940, 53,
XXVIIL t.). Co BpemeHeM, Bce 0OJIbIlIe BHUMAHUS
obpamaoch Ha YKpalieHus] MOA00HOTO THIIA W B
Oonrapckux ucclieioBaHUsAX. BHauaie, TUCKyccuu
CTPOUJIUCH BOKPYT MPECIABCKUX HAXOJOK, HO 3a-
TeM, B TIporiecce o0paboTKH 0OHAPYKEHHOTO 3/1eCh
KJIajia, cTajia O4YeBUIHA YacTasi BCTPEUaeMOCTh OJisi-
[IeK MOA0OHOTO TUIA B apXEOJOTHISCKUX MaTepH-
ajax atoro perumona (MasroauHoB 1959, 230-231;
BaxmnoB 1977, 184). Ucxons u3 BeiBogoB T. To-
TeBa o mpecnaBckoM kiaae (Totev 1982, 28-29,
98-99; Totes 2000, 78), C. CTaHWIOB IeTaILHO
MIPOaHAM3UPOBAIl TPEAMEThI JaHHOro THma. OT-
TaJKUBasICh OT (DOPMBI 30JI0TOM OJSIIKKA U3 Kia-
Jla, OH BBLIETHJI STOT THM OJSIIEK B OTACTBHBINA
«IPECIABCKUI TUID» 1O (HOPMATBHOMY MPHU3HAKY,
coOpaB CXOKM€ YKpalleHHWs W3 pa3inyHbIX O0J-
rapCKUX KOMIUIEKCOB W BBIZICINB MX KaK BapHUaHTHI
nannoro tuna (puc. 2) (Ctanmnos 1991; CTaHUIOB
1993, 146, 150-151). DToT UccaenoBaTeNlb CYUTAN,
YTO OT/AEIHHBIE 3JEMEHTHI B 0(pOPMIICHUH JaHHBIX
MPEAMETOB CIOKMWINCH B cTemsx emé B VI-VII Ba.
u nonanu B LlenTpansHyto u Boctounyto EBpomy
3HAYUTEIHHO TI03XKE, YK€ TIOJ BIMSHUEM BEHTPOB
(Cranunos 1993, 151).

Ha unTepnperanuio pacnpocTpaHeHHs OJISIICK
aToro tumna B bonrapuu B 3HaYMTENHLHON Mepe Mo-
BIIUSUIA HOBBIE HaxoAKu. Cpeau HUX 0COOCHHO BBI-
JCTISIOTCS IPEeAMETHI, 0OHapyxkeHHbIe B Hamapeso®
u Hosocene® (IETHLOB 2004, 228; BOHEB—J{OHUEBA
2011). braromapsi nCIIOpYEHHBIM U HEJIOJICIIAHHBIM
OJIsIIIKaM, HaWIEHHBIM B OOJBIIIOM KOJUYECTBE B
9TUX JBYX KOMIUIEKCAX, CTajJ0 OYEBUIHO, YTO ITH
MpeIMEThl M3TOTaBIMBaINCh B bonrapuu moBce-
MeCTHO. [[pyroii nmpuMmep uX 4acTOH BCTpEYaEMo-
CTH — KOJIJICKITHS B BapHEHCKOM apXeonornyeckoM
My3ee, Tie XpaHutcs 29 Takux Onsiiek, OoJblias
4acTh KOTOPBIX TOYHO HE MOIJIa OBbITh OTJIMTA B
omHOM M ToM ke popme s oTmuBKU (ITIIETHHOB—
[TaBnoBa 1995, 185-187).

3 Benuku [pecnas, o6i. [llymen, Bonrapus.

O61. Teprosumme, bonrapus.
O6. lllymen, bonrapnst.
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2. kép. Az un. ‘preszlavi tipusu’ veretek variansai a bolgar leletanyagban (SzraniLov 1993, 146)

Puc. 2. Bapuanmul 6nswex «npeciagckoeo munay us boneapckozo mamepuana (Cranninos 1993, 146)

gyak mar a 10. szazad elején jelen voltak a magyar
emlékanyagban (SzraniLov 1993, 150; DONCSEVA-
PeTkOVA—NINOV—PARUSEV 1999, 105, 117).

Szamos olyan lelet is elékeriilt azonban, ame-
lyeknél a leldhely és a leletkontextus is ismert, és
ezaltal a verettipus keltezésére is lehetdség nyilik.
Ilyenek voltak a Szkala® leléhelyen feltart telepiilés-

8  Szilisztra megye, Bulgaria.

Uro Kacaercsi MPOUCXOKICHHUS XOPOIIO BbI-
JESIeMbIX  OJsIiIek, OONTapcKhue WCCIEeI0BATEIH,
B OCHOBHOM, npuHsuti MHeHue C. CraHuioBa u
BO3MOJKHOCT MX BeHrepckoro wucroka (MoToB—
AtanacoB 1998, 109; Honuesa 2010, 20; JuvuTtroB
2012, 106; Momumios 2012, 145). Hecmotpst naxke
Ha TO, YTO TIOXOXKYIO OJISIIKY M3 TUTMCKHHCKOT0® KITa-

¢ Tlmucka, o6mn. Iymen, Bomrapwust.
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3. kép. A verettipus feltiinése egy bulgariai szijbujtaton
(Doncseva-PETKOVA—NINOV—PARUSEV 1999, ma6n. 49. Ne654)

Puc. 3. Pemennas naxnaoka ynomsiymozo muna u3 Boreapuu
(no: [{onyesa-I1ETkOBA—HuHOB—I14PyIIER 1999, mabn. 49.
Ne654)

1ol eldkertilt targyak, ahol a verettipus a 10. szazad
végére, a 11. szazad elejére keltezhet6 anonim fol-
lisszal egyiitt keriilt el6 (3. kép) (JoTov—ATANASZOV
1998, 38, 109, 162, 206). A Novoszel lelohelyen
talalt darabok viszont a feltarason elékertilt bizanci
follisok és miliaresion alapjan a 10. szazadon beliil
csak nehezen keltezheték (BoNev—Doncseva 2011,
82-83). A leletek kozt talalt, a 10. szazad kozéps6
harmadabdl szarmazo tovabbi érmék azonban arra
utalnak, hogy a leldhely fénykora a 10. szazad
elso felére és a szdzad kozépsé harmadara eshetett
(BoNEv 1993, 70-74; DoNcseva 2010, 20; DIMITROV
2012, 106). 9. szazadra keltezhetd emlékeket Bulga-
riabol jelenleg nem ismeriink (ALADZSOV—GRIGOROV
2009).

A targytipus Bulgarian belli készitésére vonat-
kozo adatokat nemcsak a lelettipus széleskorii elter-
jedése, hanem a mar emlitett ontémiuhelyek, illetve
az ott eldkeriilt sériilt példanyok, valamint 6lom
ontémintak is bizonyitjak (Doncseva 2010, 18-20;
Bonev—Doncseva 2011, 206-207). A targyak Bul-
garia teljes tertiletén el6fordulnak (Gomorka-Fuchs
2002, 497), ami arra utal, hogy az nem csak egy-
egy régidban valt népszertivé, hanem mindeniitt
ismert volt (4. kép) (DimiTrov 2012, 106; LANGO—
Paray-HorvATh 2016, 572).

A Karpat-medencében hasonld darabokat elso-
ként még Ddkus Gyula adott kdzre a bodrogvécsi’
temetbleletek kozlése kapcsan (5. kép) (Dokus

?  Vé¢, Trebisov megye, Szlovakia.
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ma ormedan u T. Tores (Totes 2000, 71, 78). Benrep-
CKOE TIPOUCXOXKJICHHE ATUX OJISAIIeK OBbLIO MPUHSTO
0OJITapCKUMU UCCIIC0BATENISIMU €I U [IOTOMY, UTO,
Cyast TIO TyOJMKAIMK TOrpebeHust y C. 3eMIUTHH’
(Bupinsky-Kricka—FerTicH 1973; PiETA 2007, 502),
rJie ObLIO HAWICHO OOJIBIIOE KOJIMYECTBO MOAOOHBIX
MIPEMETOB, CUUTAIOCH (PAKTOM, UTO TaKWe HAXOIKU
IIPUCYTCTBOBAJI B BEHTEPCKOM MaTepHalie yxKe C Ha-
gana X B. (Ctanwios 1993, 150; JloHuEBA-ITETKOBA—
Hunos—TIapyiies 1999, 105, 117).

OnHaKo, U3BECTHBI U TaKWe MOrpeOeHws], B KO-
TOPBIX TOSICHBIE TapHUTYPHl OBUIM OOHApPYKEHBI
COBMECTHO C MOHETaMH, Ha OCHOBAaHHUU KOTOPBIX
MOSIBUJIACH  BO3MOYKHOCTH  JIATUPOBATh  OJISIIKA
aToro Tuma. Takue mpeaMeThl ObUIM HaiJICHBI Ha
moceneHnu, oTKpeiToM y ¢. Ckana,® rme momoGHast
HakKJaJIka COYeTalaCh C AHOHUMHBIM (OJIIUCOM
xonna X — nauana XI BB. (puc. 3) (MoTOB—ATAHACOB
1998, 38, 109, 162, 206). A B HoBocerne mosicHbIe
JIETAJIA COYETAINCh C BU3AHTHUCKUMH (HOJUTHCAMU
U OJTHUM MUJIMAPECHUEM, YTO HE MO3BOJISLIIO JAaTUPO-
BaTh HAKJIAJKW OOJiee TOYHO, OCTAaBIISS IMHPOKHUN
JMara3oH ux ObIToBaHUS B npenenax X B. (BOHEB—
JonueBa 2011, 82—83). Takum 00pa3oM, MOHETHI,
JlaTUpyeMble BTOPOM TpeThio X B. yKa3bIBalOT Ha
TO, YTO PACIBET aPXEOJIOTUIECKOT0 MaMSITHHKA MOT
MIPUXOJIUTHCS. HA MEPBYIO IOJOBUHY U Ha BTOPYIO
TpeTh X B. (boHEB 1993, 70-74; Honuesa 2010, 20;
JumutpoB 2012, 106). Haxonku narupyemsie X B.
U TipoucxoisiIe u3 bonarapuu B HacTosIee Bpems
HaM Hen3BeCTHHI (AJAkOB—I PuroroB 2009).

To, 4TO MpenMeThl MHTEPECYIOIIEr0 HAC THUIa
W3rOTABJIMBAJINCH B Tpeaenax bonrapuu, mou-
TBEp)KJaeTcss He TONBKO IIMPOKON pacmpocTpa-
HEHHOCTBIO TaKMX HaXOJOK B CaMOl CTpaHe, HO U
YIHOMSIHYTBIMH BBIIIIE MacTePCKUMH, IJie ObLIN 00-
Hapy’>KeHBI MCTIOpPYCHHBIE OJSIIKH, a TaKKe CBHH-
noBble ¢popmbl st omtuBky (oHueBa 2010, 18-20;
boueB—JlonueBa 2011, 206-207). OTu Haxoaku
MIPUCYTCTBYIOT Ha TeppuTOpHH Beel bonrapuu (Go-
MoLKA-FucHs 2002, 497), 4To yka3bIBaeT He TOJIBKO
Ha WX MOMYJISIPHOCTh B OTJCIBHO B3ATHIX PETUOHAX,
HO ¥ TI0 Beeit crpane (puc. 4) (Qumutros 2012, 106;
LANGO-Patay-HorvATH 2016, 572).

7 Zemplin, paiion TrebiSov, CioBakusi.

8 O6mn. Cumucrpa, Borrapus.
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Chaskovo

Razgrad
o o Pliska
[ ]

L ]
Sumen
V. Preslav

Schwarzes
Meer

1 100 km

4. kép. Az un. 'preszlavi tipusu’ veretek elterjedése Bulgariaban (GomoLk4-Fuchs 2002, Abb. 3.)

Puc. 4. Kapma pacnpocmpanenus 6aswex «npecnasckoeo munay ¢ boneapuu (GomoLka-Fuchs 2002, Abb. 3.)

5. kép. Ovveretek és csat Bodrogvécs (SK) lelShelyrol (Revisz 1996)

Puc. 5. Ioscnvle baawku u npsaxcka usz mozunvHuxa y c. boopozseu (SK) (REvEsz 1996)

1900, 45; Fopor 1996, 140; LANGO—PATAY-HOR-
vATH 2016, 573). A bodrogvécsi leletek eldkeriilését
a Szentes-Nagyhegyen®® talalt emlékek kovették,
amelyeket azonban csak joval kés6bb ismerhetett
meg a tudomanyos kdzvélemény (6-7. kép) (BALINT
1991, 254-256; GomoLkAa-Fuchs 2002, 501; LANGO—
Patay-HorvATth 2016, 573). Szamos tovabbi emlék

0 Csongrad megye, Magyarorszag.

[lomoOHBIe TpenMeTsl, HalaeHHble B Kapmar-
ckoM OacceitHe, BrnepBble omyOnukoBan [. Jlo-
KyIll, B KOHTEKCTe MAaTEPHAJIOB W3 MOTHIHHHUKA Y
c. bomporsew’ (puc. 5) (Dokus 1900, 45; Fopor
1996, 140; Lanco—Patay-HorvaTH 2016, 573). Tlo-
CJIEYIOIIME HAXOAKH TAKOTO TUIIA ObLIH OOHApYXKe-

®  Cospemennoe ceio VéEE, paiion TrebiSov, CroBakust; Ha MO-

MeHT oOHapyxeHus bonporsed, komurar 3emmieH, Benrpus.
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6. kép. A Szentes-Nagyhegy (Bogyé Janosné foldje) (HU)
lelGhelyen talalt 6vveretek és csat

Puc. 6. [loscHvle OnswKu u NPsdKCKaA, HAlOEeHHble HA NAMN-
Huke Cenmeu-Haovxeob (Ha 3emenvHom yuacmke e1adenvya
boovo Anowmne) (HU)

is elékeriilt, igy tobbek kozt Tiszaeszlar-Uijtelep™
2. és 3. sirjabol 1948-ban (8. kép) (Fopor 1996,
193-196), Miskolc-Repiil6tér? leldhelyen 1951-
ben (9. kép) (MEGay 1956, 16-17; Rivisz 1992, 98)
¢s Gava-Vasartér” leldhelyen 1953-ban (10. kép)
(IstvANovits 2003, 57). A verettipusra iranyul6 fi-
gyelem azt kdvetéen nétt meg, hogy 1973-ban ki-
adasra keriilt a zempléni sirr6l szolé6 monografia
(Bupmsky-Kricka—FerTicH  1973). A lel6helyen
Osszesen 127 ilyen tipusu veretet és verettoredéket
tartalmazd egyittes (/17-12. kép) mind a sir gaz-
dagsagabol adéddéan (Bupinsky-Kricka 1965, 312;
Bupinsky-Kri¢ka—FerTicn 1973, 17-19, 51, 174—
175; Fopor 1976, 282; HoLc¢ik 2000; HoLcik 2000a;
LanGo—Patay-HorvaTH 2016, 575), mind a lelet-
egyuttes ertelmezése korul kialakult tudomanyos
vita okan széleskori szakmai érdeklddést valtott ki
(LanGo 2005, 273).

A targytipus magyar darabjainak részletes elem-
z6sét végul Révész Laszlo végezte el a karosi'

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Magyarorszag.
Borsod-Abatj-Zemplén megye, Magyarorszag.

Mai neve: Gavavencselld. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye,
Magyarorszag.

Borsod-Abatj-Zemplén megye, Magyarorszag.

LANGO PETER

uel B paiione Hagpxenps . Cenrenr,'® oqHako BBEIH
UX B HAay4YHBI 000POT HAMHOTO MO311HEe (puc. 6—7)
(BALINT 1991, 254-256; Gomorka-Fuchs 2002,
501; Lanco—Patay-HorvATH 2016, 573). Kpome
TOTO, MHOTO TOJOOHBIX OJISIIEK OBLIO BBISBICHO,
Hanpumep, B 1. 2 u 3 y ¢. Tucasciap-Viirenen'! B
1948 r. (puc. 8) (Fopor 1996, 193-196), B ogHOM
13 IorpedeHnii, 0OHAPYKEHHBIX B IECYAHOM Kaphe-
pe psLIOM ¢ a3pornopToM y . Mumikonsii? 8 1951 .
(puc. 9) (MEGAY 1956, 16—-17; REvEsz 1992, 98) u
Ha namsitHuke [aBa-Bamaprep” B 1953 r. (puc. 10)
(IstvANovits 2003, 57). TloBbllieHHOE BHHUMaHHE
K 3TOMY THITY OJISIIIIEK MOSBUIIOCH MOCIE TOTO, KaK
BBINIJIa MOHOTPaUsi O 3eMILTMHCKOM TNOTpeOeHUN
(Bupinsky-Kricka—FETTICH 1973). OOHapYXeHHBII
B OTOM TOTPEOCHUH KOMILIEKC COCTOST m3 127 11e-
JBIX U ParMeHTUPOBAHHBIX OJISIIEK JAHHOTO THTIA
(puc. 11-12). borarcTBo norpedaibHOr0 MHBEHTAPs
(Bupinsky-KRrickA 1965, 312; BubpiNsKY-KRICKA—
FerTich 1973, 17-19, 51, 174-175; Fopor 1976,
282; Hovrcik 2000; Horcik 2000a; LANGO—PATAY-
HorvATH 2016, 575), a Takxe HAaydHBIE CTIIOPBHI O
€ro MHTEPIpETAINH, BBI3BAIM IUPOKUN PE30HAHC
cpenu uccienonareneit (LanGo 2005, 273).
JleranbHbIl aHATU3 BEHTEPCKUX SK3EMIUISPOB
Onsiiek atoro tuma caenan JI. PeBec B cBoelt MOHO-
rpadun o Kapomickux morunbankax' (REvesz 1996,
109-110). Ommpasics Ha YeTHIPE U3BECTHEIE EMY TT0-
sicHble OnsiuKu (puc. 13), oOHapyxeHHbIE B 1. 16 U3
morumibHuKa Kapori 11, on coOpait u npoanaiu3upo-
BaJI JIaHHBIC O HAXOJKaX MOJOOHOTO THIIA U3 BCETO
Kapmnarckoro 6accetina. OH BBel B TEPMHUHOJIOTHIO
BEHIEPCKOW apXCOJIOrMU IMOHSTUE «IIOSICHBIC JeTa-
mu ¢ pudneHsM y3opom» (RevEsz 1996, 19, 109).
JI. PeBec, kpoMe MEPEUHCICHHBIX BBIIIC Tapallie-
JIe ¥ Ha OCHOBAaHUM BBIJCIICHHBIX MM (POpMab-
HBIX TIPU3HAKOB, OTHEC K ATOU e TPYIIe MOSICHBIX
HAaKJIaJI0OK, HaXOIKU W3 JABYX IPYTUX MaMATHUKOB
— onHy Ossiiky u3 1. 1/66, HaitneHHoro y c. Besb-
ku JImocex' (Tocik 1992, 158) u ueThIpe OIAIIKH

Szentes-Nagyhegy, 06m1. Csongrad, Benrpusi.
Tiszaeszlar-Ujtelep, o6m. Szabolcs-Szatmar-Bereg, Ben-
rpusi.

Miskolc-Repiil6tér, oom. Borsod-Abatj-Zemplén, Benrpust.
CoBpemenHoe HaszBaHme cena — Gavavencselld, obm. Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg, Benrpusi.

Karos, 06m. Borsod-Abatij-Zemplén, Benrpust.

Velky Diosek, paiton Galanta, CroBaknsi.
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7. kép. Veretek és szijvég Szentes-Nagyhegy (HU) lel6helyrél (BiLint 1991, Taf. 64)

Puc. 7. Bnawku u nakoneunux pemus ¢ namamuuka Cenmewur-Haowvxeow (HU) (BALInT 1991, Taf. 64)

temetokrdl irt monografidjaban (Revesz 1996, 109—
110). A karosi II. temetd 16. sirjaban talalt 4 darab
Ovveret (/3. kép) nyoman gyUjtétte Gssze a targyti-
pus Karpat-medencei darabjait és elemezte azokat.
O adta a *gerezdelt mintaju ovdiszek’ elnevezést is
a magyar szakirodalomban (Revisz 1996, 19, 109).
A fentebb mar emlitett parhuzamok felsorolasan tul,

U3 pa3pyIIeHHOrO0 MOTWIIBHUKA y C. MarymkoBo'®
(RevEsz 1996, 109; Tocik 1992, 151-155).
HccnenoBarens narupoBall MOTpedeHUsT C IO-
J00OHOTO poaa ONsIKaMu cepenuHOoN X — MepBoit
nonoBuHo# XI BB. (REVESZ 1996, 109, 175). bonee

16 Mattaskovo, paiton Galanta, CiioBakwust.
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8. kép. Ovveretek Tiszaeszlar-Ujtelep (HU) leléhelyrdl

Puc. 8. Hoscuvie 6nawxu ¢ namamuuxa y c. Tucascaiap-Yimenen (HU)

9. kép. A Miskolc-Repiilotér (HU) lelohely 4. sirjanak ovverete

Puc. 9. Iosicnas onsuuka u3 n. 4 ¢ namsamuuka, Haxoosuwe2ocs
paoom ¢ asponopmom 2. Muwkonvy
(Muwxonvy-Pentonémep, HU)

az altala kiemelt formai elemek alapjan e csoportba
sorolta két tovabbi lel6hely vereteit: a magyardi-
0szegi'® 1/66. sirban talalt 6vveretet (Tocik 1992,
158), valamint a taksonyi'® lel6helyen megmentett
bolygatott temetd 4 darab dvveretét (REvESz 1996,
109; Tocik 1992, 151-155).

Révész LészI6 a vereteket tartalmazo egyes si-
rokat a 10. szazad kozepe és a 11. szazad elso fele
kozotti idoszakra keltezte (REvEsz 1996, 109, 175).
A verettipus viszonylag kései keltezését erdsiti egy,
Révész Laszld Osszefoglalasat kovetéen eldkeriilt

15 Velky Diosek, Galanta jaras, Szlovakia.
16 Mattiskovo, Galanta jaras, Szlovakia.

MIO3IHIOIO IaTUPOBKY ATHUX ITPEAMETOB HOATBEPK1a-
eT ¥ HoBas Haxojka n3 Kapmarckoro Oacceiina, Hail-
JIEHHAsI yKe Toclie MyOnuKanuu 0030pHON pabOTHI
JI. PeBeca (Fopor 1996, 140). B TpancunbsBanuu,
B 1. 129 w3 MorwibHHKAa Ha ynuile bpeHmymiei
B . An6a FOnmus'” 6put0 HaWIEHO ABE OJISIIIIKH BO
BTOPUYHOM, MEPEOTIOKEHHON IMO3UINHU, KOTOPHIC
0. 'ayut natupoBa mepBeIMH AecATUIeTHIMU X B.
(GALL 2013, 136, 174; DrRAGOTA—RUSTOIU-DELEANU
2006, 4045, 52).

Uro kacaercs Omsiiiek u3 Kaprnarckoro 6acceiina
TO, YYUTHIBas UX HEOONIBIIOE KOMHYECTBO (puc. 14),
a TakKe OaJIKaHCKHE aHAJIOTHH HEKOTOPBIM U3 HHX,
MOYKHO TIPEAIONOKHUTh, YTO 3TH ONSAMIKK ObUIH
«mpuayMaHe» He B Kapnarckom Oacceifne, a u3ro-
TaBJIMBAIUCH TNIE-TO B IPYTOM MECTE MJIH K€ OBbLIH
CKOITMPOBAHBI C 3K3EMIUIAPOB, OTIUTHIX TAE-TO K
ory ot Benrpuu.

[logoOHbIe TOSICHBIE HAKJIAAKH, XOTh U B €AH-
HUYHBIX 3K3EMIUIIpax, U3BECTHHI M 3a IpeJielaMu
tepputopun bonrapum u Kapnarckoro Oacceiina
— U3 Ipyrux OajlKaHCKUX ¥ BOCTOYHOEBPOIEHCKHX
perumonoB (BALINT 1991, 105-106). Tak, B koi-
nexiun HammonansHoro mMy3es Cepbun B benrpa-
J€ MOXET XPaHWUTBHCSI MHOTO TOXOOHBIX HAXOMAOK,
OCTAIONIMXCs TIOKa BHE ITOJISI 3pEHMST HCCileioBare-

17" Str. Brandusei, Alba Iulia, 0611. Alba, Pymbraust.
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10. kép. Ovveretek és csat Gava-Vasartér (HU) leléhelyrdl (NEMESKERI ET AL. 1961, pl. VII)

Puc. 10. osacnvie onawru u npsiicka ¢ namamuuxa I asa-Bawapmep (HU) (NEMESKERI ET L. 1961, pl. VII)

ujabb Karpat-medencei lelet is (Fopor 1996, 140).
Az erdélyi Gyulafehérvar-Brandusei utcai'’ temetd
129. sirjaban masodlagos helyzetben talalt két vere-
tet ugyanis a temet6t elemzo Gall Erwin a 11. sza-
zad els6 évtizedeire helyezte (GALL 2013, 136, 174;
DraGoTA—Rustoiu—DELEANU 2006, 4045, 52).

A Karpat-medencei veretek esetében mind azok
Kis darabszama (/4. kép), mind az egyes targyak
balkéni parhuzamai miatt felvetddik annak lehet6-
sége, hogy ezeket a vereteket nem a Karpat-meden-
cében ’talaltak ki’, hanem mashol készitették, vagy
olyan darabokat masoltak, amelyeket a Karpat-
medencétdl délre Ontottek.

Hasonldé Ovvereteket, szoérvanyos jelleggel
ugyan, de ismeriink Bulgarian és a Karpat-meden-
cén kiviil, mas balkani ¢és kelet-eurdpai teriiletek-
rol is (BALiNT 1991, 105-106). A belgradi Szerb
Nemzeti Muzeum gyijteményében szamos ilyen
kozoletlen lelet lehet, amelyek koziil Balint Csa-

17 Str. Brandusei, Alba Tulia, Alba megye, Romania.

neii. OnHa u3 HUX, HalizenHas B Putoneke,'® Obuia
omybonukoBana Y. bammaToM (BALINT 1991, 106,
Taf. XXXIII. 2). Takas »e Onsika Obliia HalaeHa
B OJTHOM M3 rnorpedeHunii mormibHuKa [X—X BB. y C.
Barpyrmra.!* O6napyskeHHas B 1€TCKOM I1. 19 Onsmka
JIeKana pAJIoM C YePErioM, YTO MTPUBOAUT K BHIBOLY,
4TO OHa, CKOpee BCEro, yKpaliajia ToJOBHOW yOop
(ZErAVICA 1986, 135). 3. KepaBuiia HCKal aHATOTHE
MOJJIOOHOW OJIAIIIKE B MO3HEaBapCKOM MarepHale,
HO JIAHHBIN TPEJIMET, HA CAMOM JIeJIe, PUHAIIICKUT
K HCCIEyeMOMY HaMH «IPECIaBCKOMY THITY», U
narupyercst He X, a Bropoit monosunoii X B. O 60-
Jiee TI03]THEM BPEMEHU OBITOBAHUS 3TOTO MpeIMeTa
CBHIICTEIHCTBYET M OOHApY)KCHHAs B ITOTPEOCHUH
JICKOpPAaTUBHAS TOJBECKA C YETHIPbMS IIAPUKAMHU
ncesno3epun (ZERAVICA 1986, 186; Tomicic 2010,
123). Ilorpebenue ¢ OSCHOMN OJSIITKON U3 MOTHITh-

8 Puromex, O6umna [porka, okpyr beorpan, Cep6ust.
19 Bagrusa, obmuna Laktasi, perron Banja Luka, Bocuus n
I'epueroBuna.
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11. kép. A zempléni (SK) sir veretei (BUDINSKY-KRiCkA—FETTICH 1973, 160)

Puc. 11. Brswxku u3 noepebenus y c. 3emnaun (SK) (no: BUDINSKY-KRICKA—FETTICH 1973, 160)
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12. kép. A zempléni (SK) sir veretei (BUDINSKY-KRriCkA—FETTICH 1973, 160)

Puc. 12. Brawxku uz noepedenus y c. 3emnaun (SK) (BUDINSKY-KRiCKA—FETTICH 1973, 160)



472 LANGO PETER

13. kép. A karosi (HU) II. temetd 16. sirjanak veretei
Puc. 13. Baswxku u3 n. 16 mocunvnuxa Kapow I (HU)

& =5

‘fj:r"

AR S ﬁﬁ

‘|"|IIIII||"L
/ 1

L ' e <l

14. kép. A verettipus elterjedése a Karpat-medencében. 1: Bodrogvécs (Veéc, SK); 2: Gava-Vasartér (Gavavencsello, HU),

3: Gyulafehérvar (Alba lulia, RO); 4 Karos (HU); 5: Magyardioszeg (Velky Diosek, SK); 6: Miskolc-Repiilotér (HU); 7: Szentes-
Nagyhegy (Bogyé Janosné foldje) (HU); 8: Szentes-Nagyhegy (HU); 9: Taksony (Matiskovo, SK); 10: Tiszaeszlar-Ujtelep (HU);
11: Zemplén (Zemplin, SK)

Puc. 14. Kapma pacnpocmpanenus 6nawex paccmompennozo muna 6 Kapnamckom bacceiine. 1: boopozseu (Véc, SK),

2: I'asa-Bawapmep (I'asasenuenné, HU); 3: Anoa IOnus (Alba lulia, RO); 4 Kapow (Karos, HU); 5: Benvxu duocex (Velky Diosek,
SK); 6: Muwxonvy-Pentonémep (Miskolc-Repiilotér, HU); 7. Cenmew-Haowvxeow (Ha semenvrom yuacmre enadenvya boovo
Anowmne) (Szentes-Nagyhegy, HU); 8: Cenmew-Haovxeov (HU); 9: Mamywxoso (Matuskovo, SK), 10: Tucascnap-Yiimenen
(Tiszaeszlar-Ugtelep, HU); 11: 3emnaun (Zemplin, SK)

nad egy Ritopekb61*® szarmazd emléket adott kozre  muka Bousu p. Bpbac B bocHuu, a Takke HaAXOIKH,
(BALINT 1991, 106, Taf. XXXIII. 2). Ugyanilyen le-  ymomsmytsie U. BannHTOM, YKa3sIBalOT Ha BO3MOK-

let keriilt ¢l6 a boszniai Bagrusa'® lel6helyen feltart  HOCTB TOTO, YTO Ha TEppUTOPHUU MEX Ty Bonrapueit
n Kapnarckum OacceiiHoM OBLIO HalIeHO ele

MHOTI'0 IIOZOOHBIX NMPEAMETOB, HO OHH JHO0 10 CHX
op He ObUIM OMYOJMKOBAHBL, TUOO MyOIMKALUHN O

8 Grocka keriilet, Belgrad, Szerbia. HUX He TOMUTH 10 HAC
19 Laktasi keriilet, Banja Luka régi6, Bosznia és Hercegovina. AOLLTH A )
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15. kép. A verettipus és kisérdleletei Ratnyickojébol (RU) (Makarov 2008)

Puc. 15. bnawku paccmompennozo muna u conymcmeayiowue um Haxooku uz Pamnuyxozo (RU) (Maxaros 2008)

9-10. szazadi temetd egyik sirjabol. A 19. sirban
fekvo gyermek koponydja mellett egy veret volt,
amely valosziniileg fejfedot diszithetett (ZErAvVICA
1986, 135). A veret parhuzamait Zdenko Zeravica a
késo avar leletek kozott kereste, azonban a targy az
altalunk vizsgalt *preszlavi tipusba’ tartozik, és kora
sem a 9. szazadra, hanem a 10. szazad masodik felé-
re esik, amint arrdl a sirban talalt, négy gémbbel di-
szitett algranulacios fliggd is tanuskodik (ZErRAVICA
1986, 186; Tomicic 2010, 123). A boszniai Vrbas
(magyarul Orbasz) foly6d kozelében eldkertilt te-
met6 Ovveretes sirja, valamint a Balint Csanad altal
emlitett leletek egyarant arra utalnak, hogy a Bul-
garia ¢és a Karpat-medence kozotti teriileten szamos
tovabbi hasonl6 veret lehetett, amelyek kozzététele
még vagy varat magara, vagy olyan helyen jelent
meg, ami elkeriilte a figyelmiinket.

[To00HbIC HAXOAKH HM3BECTHBI U K CEBEPY OT
M3y4aeMOro peruoHa, Hampumep B Pocculickoii
Oenepanyu: OHA OBLTH OOHAPYKEHBI HENAJIEKO OT
p. HeBa, a Tak ke Ha IBYX ONU3JICKAIIUX MAMSIT-
HHUKaxX, OTKPBITBIX B OKkpecTHOCTSX Cy3mans y c.
[TexmoBo® u B komiuiekce Parauikoe 4,2 re B He-
KOTOPBIX HEMABHO OTKPBITHIX MOTPeOCHUSIX OIsIiI-
KM TaKOTO THIIA COYETAIUCh C MOHETaMH (puc. 15)
(Myraiesa 2000, 31-32, 109; Makaros 2008).

Yro KacaeTcss pACCMOTPCHHBIX BBIIIE MOSICHBIX
neraneir ¢ «pudIeHsIM y30pOM», TO Ha JaHHBIH
MOMEHT MOXKHO OTMETHTh, YTO OHHU 4Yallle BCEro
npezcTaBieHbl B bonrapuu U, kKak 00 3TOM CBHUjIE-
TENLCTBYIOT CBUHI[OBBIE (DOPMBI IS OTIIUBKH OIS~

2 VYerapesiuee HasBauue — LllokimoBo. MiBanoBckast 001acTb,
Poccuiickas @enepanusi.
2 MBanoBCKas 001acTh, Poccuiickas deeparus.
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A lelet északon is eléfordul, igy megvan Orosz-
orszagban is: a Néva folyo kozelébdl, tovabba
Szuzdal térségében két, egymashoz kozel esd hely-
szinr6l, Seksovobol? és Ratnyickoje? 4. leldhelyrol
ismertek. Ut6bbi helyen a verettipus nemrég tébb
sirban is érmékkel egyiitt kertilt el6 (/5. kép) (Mu-
RASOVA 2000, 31-32, 109; Makarov 2008).

A fentebb targyalt gerezdelt mintaju dvdiszekrdl
a kutatasok jelen allasa alapjan elmondhatd, hogy
azok legnagyobb szdmban Bulgaridban fordulnak
eld, ahol biztosan készitették is Oket, amint arra az
ontomiihelyekbdl szarmaz6é olommintak és ron-
tott verettoredékek utalnak. A jelenlegi ismeretek
tilkrében nem igazolhato tehat az a felvetés, hogy
a iatrusi veretek a magyarok balkani kalandozasali
nyoman terjedtek volna el. A targytipus jelen van a
Karpat-medencei leletanyagban is, azonban csak jo-
val kisebb szamban, igy nagy valdszintiséggel eze-
ket a darabokat a 10. szdzadi magyar tulajdonosaik
vagy bolgar kereskedoktdl szerezhették be, vagy
bolgar mintak alapjan készittethették helyi 6tvosok-
kel, ugyanugy, ahogy a szintén déli parhuzamokkal
rendelkezd karosi, taksonyi és magyardidszegi da-
rabok esetében is ezek a lehetdségek jonnek szoba.
Ontéminték, ontdmiihelyek hianyaban a veretek
Karpat-medencei készitésérdl nincs pontos adatunk,
azonban az e veretek eldallitasahoz sziikséges isme-
retekkel a 10. szazadi Karpat-medencei 6tvosok is
rendelkezhettek. Mindezek alapjan a veretek pontos
készitési helye nem allapithaté meg. E targytipus
kapcsolatrendszere pedig — mas targytipusokhoz
hasonléan — arra utal, hogy a 10-11. szazadban
egy nagyobb régi6 ’egyiittmozgasardl’ lehetett szo,
amelybe beletartozott a Karpatoktdl keletre esd
steppe, a Rusz és a Balkan teriilete is. Az e région
beliili tertiletek anyagi kultaraja szorosan 0sszeflig-
gott és egylitt valtozott a korszak igényei, divatval-
tozasai alapjan.

2 Régi neve: Soksovo. Ivanovdi teriilet, Oroszorszag.
2 Tvanovdi teriilet, Oroszorszag.

LANGO PETER

LIEK M HUCHOPYEHHBIE IK3EMIULIPhI, Hai/ICHHbIE B
MacCTEPCKHX, MPEIMEThl TAKOTO THUIA TOYHO OBLIH
M3TOTOBJICHBI M B 9TOM pernone. Takum oOpazom, Ha
CETOAHSALIHUHN IeHb HUYEM He NTOATBEPKAAETCS TH-
oTe3a o ToM, 4To Oysiky 13 Stpyca pacmnpocrpa-
HWINCH 3/IeCh B pe3ysbraTe OaJKaHCKUX BOEHHBIX
I0X0J0B BeHIpoB. IIpeamersl m3yyaemMoro Hamu
TUINA MPUCYTCTBYIOT M B apX€OJOTHYECKOM MaTe-
puane Kapnarckoro 6acceiina, HO B ropaszo Oosee
MeHbIIEM KoiudecTBe. [103ToMy MBI CKIIOHHBI 1IO-
jararte, 4To B X B., CKOpee BCETo, BEHIPbI IpHoOpe-
JIM 3T TIPEIMETHI y OONTapCKUX TOPTOBIEB HIIH JKE
OJSIILIKK M3rOTABIMBAINCh MECTHBIMH FOBEIUPAMU
o 6onrapckuM Gopmam A1t OTIIMBKH, KaK 9TO MOT-
710 OBITH U B ClTydae HaXxo/I0K ¢ maMaTHUKOB Kaporrr,
MarywmkoBo u Benbku Jnocek, KOTOpbIE Takke
HMMEIOT I0KHbIe aHanoruu. He obnanas naHHbIMU O
HAJINYMU MacTepCKuX U (OpPM JUIS OTIIMBKH, MbI HE
MOXEM C YBEPEHHOCTBIO YTBEPKAATh 00 M3TrOTOB-
JICHUW MOAOOHBIX OMsimiek uMeHHO B Kapmnarckom
Oacceline, OTHAKO MECTHBIE OBEIUPHI X B. MOTIIH
pacronararb BCeMH HEOOXOIUMBIMH JIJIsl IPOU3BO/I-
CTBa TaKUX NPEAMETOB 3HaHMAMU. TOUHOE MeECTO
MIPOM3BOJICTBA 3TUX YKpAIICHWH TIOKa HE OTpere-
neHo. Ho cucrema B3anMocCBsi3eil B KOTOPYIO ObLIH
BKJIFOYCHBI TIO00HBIE HAKIIAJKH, BIPOYEM KaK H
JIpyTHe NPEeIMEThl, YKa3blBaeT Ha TO, 4TO Il X—
XI BB. MOKHO TOBOPUTH O HEKOEH TEpPpUTOpHUATIb-
HOI OOIIHOCTH, HAXOMMBIICHCS B «COBMECTHOM
JBIDKCHUN, B KOTOPYIO MOIJIM BXOJUTb, B TOM YHC-
Jie, ¥ CTenu K BOocToKy oT Kapmar, a Takxe Teppu-
topun Pycu u bankan. MarepuajibHbIE KyJbTypbl
JTOH OOIIHOCTH OBUIM TECHO B3aMMOCBS3aHbI, OHU
BMECTE U3MEHSUIMCH TOJI BIUSHUEM MOTPeOHOCTEH
Y TEHJCHIIMHA MOJIb TOTO BPEMEHH.
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